Kerekes Jozsef
Sorok olvasonaplombol

(Vajda Gabor: Remény a megfélemlitettségben)

Motto:

,»A sokak gazsagatdl elnyomott igazsag gyakran kideriil
s az artatlansag tiltott védelme erére kap”

(Rezik: Theatrum Eperiense )

Jatszunk el egy kicsit a tarszuszi zsido- bolcs, Saul
mondatéaval, amellyel palfordulta utdn, apostolként {izent a romai
keresztényeknek: mindent szabad, de nem minden hasznos nekem-
mondotta volt Pal. Szinkronban van- € ez a mondat a azzal a koznépi
bolcsességgel, hogy a cipész maradjon a kaptafaja mellett? —Aligha.
Mi azért maradjunk Pal ajanlasat partolva, szimpatikusabb, taldn
jobban is illik modern korunkhoz, s ami poétolhatatlan eldnye:
szabadabba tesz. Aligha kétséges, hogy a kereszténység gyors
elterjedésében ez a szolas fel nem mérhetd (még nem elégge értékelt)
fontossaggal birt.

Nem pitidner iigy az, ami miatt Palt idézem, gondolataim
lejegyzésekor. Nem az, hiszen egy ember ¢letmiive eldtt alltam meg,
rola akarok szdélni s mieldtt ezt megtenném, tisztdzando, van- €
erkolcsi megszoritas, tiltds, akar a mai vilagban is, egy hasonszOrii
cselekvesre. Marmint arra, hogy egy 1000 oldal koriili ma elsé 500
oldalarol szoljak, nem kritikusként, ami nem vagyok, hanem mint
olvaso, aki igaz, valami bels6 kényszerbdl kifolydlag, publikdl is
n¢ha. Tul aggalyos talan ez a kérdés, persze hogy nincs akadalya
egyetlen irodalmi miinek az olvas6 naplojadba jegyzett
gondolattarsitasdnak. Hiszen az irodalomtorténész, miivét nem csak a
szakmabelinek szanja, hanem az olvasénak is (s6t). Az olvasonak,
akinek e konyv forgatasa a pali értelemben bizonyara hasznos, mert
kusza szellemi kornyezetiinkben nélkiilozhetetlen iranytiiként szolgal.
Ez az olvas6 jogot formal a megszolalasra még amiatt is, mert
ralatdsa volt az ¢letmli formaba oOntéseére, amibdl igaz, legatiitObb



emléke a fullasztd por szaga, amit a rég elfelejtett, sarguld jsagok,
konyvek forgatasa vert fel. Hosszu évekig!

Szokéas mondani, hogy kritikus legyen a talpan, aki egy irodalmi
mii jelentdséget nem sokkal a kotet megjelenése utdn méltatja. Nekem
szerencsém van: nem kritikusa, olvaséja vagyok a Vajda-miinek, -jo
esetben- értelmezo olvasdja, aki hirt akar adni a t6bbi olvasni szereto
embernek a miir6l, a nagy miirél, amely bizonyéara rég nem latott
tudomanyos ¢s kozéleti vitakat robbant ki, amiben nem biztos, hogy
sikeriil majd eligazodnia az elfogulatlan, mondjam ugy, partatlan
olvasoknak. Mert sajnalatos mod, partos elvalasztd vonalak
szabdaljak keresztiil-kasul a délvidéki irodalmi életet olyannyira,
hogy azt mar-mar (tizedrendiiségi) vegetalasra itélik. Sajnos, abban
sem vagyok biztos, hogy a Vajda monografia ,rég nem latott
tudomanyos ¢s kozéleti vitdkat robbant ki”, (bar robbantana!) hiszen
ha az elhallgattatas, mint nyilvanos modszer kozvetlen nem is divik
mar jeleniinkben, az elhallgatds nem kisebb eredménnyel, mint az
eldbbi, virdgzik, a partos elvalasztd vonalak mezsgyéjén. Nem is
mezsgye, berlini fal az, amelynek szildrdsdgat bar nem a kémives-
kelemeni kotdanyag adja, azonban atereszthetoségét az elobbitdl nem
kevésbé tartdsitja az anyaorszag feldl egyre gyérebb szamban érkezd
kitiintetések €s pénzosszegek ellendrzeéseert €s birtoklasaért folyo
csata, olyan hatalmi ,,irdmiihelyek™ reészvételével, amelyekben a
tagsag csak elhalalozas utan gjulhat. Ezeket az ,,irodalmi
miuhelyeket” ideje lenne pellengére allitani, mert bezartsagukkal
hamarosan teljesen megsemmisitik a kinjaiban {iszk6sodd deélvidéki
irodalmi ¢életet.

Nem igen ismerek olvasmanyos irodalomtorténetet, kiilonosen
nem az a Vajda-féle, akinek a szokatlanul kemény tomorités,
mondhatndm mar-mar definialds, allandosult stilusjegyéveé valik.
Amig az olvas6 el nem sajatitja Vajda gondolatmenetének
specifikumat, stirlin megallasra, Gjraolvasasra kényszeriil. Jdmagam,
aki beszédben és tobbé-kevésbé irdsaiban is jaratos vagyok az irdnal,
eleinte ugy €reztem magam a konyvbe olvasva, mint amikor egy
augusztusi kellemes taldlkozas hatdsa alatt, meggondolatlanul
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elhataroztam, rendbe hozom az ebédld csikorgd ajtészarnyat:
nekifesziiltem, himbaltam elOre-hatra, ki-be s kozben emeltem, ahogy
apamtol lattam egykoron.. Varatlanul az ajtdé tomorségének teljes
sulyaval a kezemben maradt, ¢és tantorogva e suly alatt
kétségbeesetten egyensulyoztam az ebédldben, leverve elébb a
villanykortét, majd végiil a fiiggony halojaba fennakadva sikeriilt
segitségert kiabdlnom. Ez a chaplin-i szituacio, legyen az bar lelki
¢rtelemben, a Vajda-konyv olvasatanak elsdé oOrajaban csak olyan
olvasot keriil el szerintem, aki maga is szakmabeli, azaz
irodalomtorténész.

Elhessegetem, de ujra s Gjra feléled bennem egy gondolat: ekkora
tudast, ismeretet, energiat ¢és analitikus képességet talan
megérdemelne inkdbb az egyetemes magyar irodalom egyik féaga,
teszem azt, az 1948 ¢és 53 kozotti irodalmi mozgds megfigyelése.
Lesem és varom, hatha meghallja az, akire az iménti mondat
vonatkozik!

Taldn humanista kényszerbdl kovette el ezt az 1000 (befejeztekor
akar 1500) oldalt, talan abbol az elgondolasbol, hogy a délvidéki
eszmei-irodalmi 1atokoron keresztil, szamot kell adni délvidékre
szorult magyarsagunk tarsadalmi-politikai sorsarol, s gyokerei
vizsgéalatan  keresztiill  ravilagithat  annak  buktatoira  €s
torvényszerliségeire. Ezzel a  plasztikus  keépbe  illesztett
sorsszerliséggel, sokkal hitelesebb jovOképet sikeriilt adni, mintha
csupasz politikai irdnyvaltas-lehetdség mozgatna tollat.

Az irodalmi berkekben O0svényt keresd olvasd (van meg ilyen)
manapsag azt veszi €szre, hogy az Utmutatisra hivatott kritikusok
egyre tobbet foglalkoznak a tudaton talival, helyesbitek: az ¢rtheton
tulival. Kozben fel sem meriil benniik lehetdségként az érthetetlen
magyarazasa, valamiféle rend kialakitisa a meghokkent olvasé el6tt,
hanem raduplazva a boncolt szovegre maga i1s elkddorog az
érthetetlenség tartomanyaba. Igy teszi a kritizalt miivet és dSnmagat is
olvasoidegenné. Vajda konyve szerencsére nem ebbdl a fajtabodl valo.
Vajda tudatosan haromdimenzios térben kivanja elhelyezni szereploit,
s ezt meg is teremti.,



Eszmetorténelmi  eszkozokkel mintegy szinpadot teremt, ahol
szemiink el6tt bukdacsolnak, élni és at€lni igyekeznek a szinpad
hdsei, a vajdasagi irok, Csanadovics, Rankovics, Major €és a tobbi
nagyhatalmu politikai személyiség, hol kulisszdk el6tti, hol pedig
kulisszak mogiili szigorti tekintetét. Pokoli tanc ez a vajdasagi
szellemi ¢let szinpadan, amelyben a politikusok altal tancba
kényszeritett iroknak, semmi esélye egy kotetlen, szabadabb 1épés
megtevésére. Sulyos irdsorsok sorjaznak eldttiink ezen a szinpadon.
Azt ¢éri a legkegyetlenebb sors, aki valami véletlen folytan,
kulcsemberként, netan tehetsége felmutatasaval felkeriilt a szinre, €s
lelkiismereti okokbol nem tudott, vagy nem akart megfelelni a
hatalmi elvarasoknak. Ezek az irok bels6 emigracioba kényszeriiltek,
vagy kivandoroltak, ha nem akartdk a tarsadalmi élet peremére
kertilve tengetni életiiket.

Persze ennek szinpad-teremtésnek ara van: olyan parhuzamokba
¢s mélységekbe rant az ir6 magéval benniinket — kdznapi olvasokat-,
ami lehet aranybanya az irodalom kritikusainak, de nehéz ¢és
szokatlan talaj az olyan olvasonak, aki a délvidéki irdk idézett
miiveivel feliiletesebb ismeretségben van. Ara van az emlitett
metodusnak magara az irora nézve is, ugyanis tokéletes figyelmet és
alapos jartassagot igényel a kozelmult belpolitika Gtvesztdiben. Egy
téves itélet a kommunista elit 1épésérdl ugyanis, menthetetlen
torzuldssal jarhat az ir61 arcképek ¢és miivek ilyen fajtaji
megrajzolasaban. Gondoljunk pe¢ldaul arra, még ma is milyen nehéz
eligazodni a Tito-Rankovics-Kardelj harmas egyensulybomlasanak
kérdéseiben, marpedig a tisztanlatds €s a helyes megitelés akar itt,
akar a tucatnyi mas politikai szeml¢letvaltasban, dontd feltétele az
irodalmi echo kovetkezetes értelmezésének. Nemhiaba kertlik
kritikusaink az irodalmi mult ilyetén beallitottsagat. Aki
eszmepolitikai légkorben szeretné mozgatni figurait, attél olyan
ertékeld keszséget kovetel a miifaj, aminek csak egyik, legkisebb
erénye a batorsag, sokkalta fontosabb kovetelmény viszont a politikai
ralatds tisztasaga, €s hozzaférés az archivumok mélyén lapuld
forrasokhoz.



Mi, olvas6k nem tehetiink mast, bizunk Vajda értékeléseiben,
annal is inkdbb, mivel ismert és elismert befolyasolhatatlansaga,
konok, kun lekenyerezhetetlensége. Igazoljdk mindezt nemcsak
eddigi  irdsai, hanem szigoru itéletei is a  kiszolgalo
irodalomtorténettel szemben, ami miatt- mint az Onéletrajzabol is
kitlinik- mar-mar az aszkétikus ¢letmdd hatarai kozze kényszeriilt.
Mert, —mint maga is mondja,- megrogzotten hisz abban, ,.hogy a mi
tresnek, mozdulatlannak latsz6 életiink tartalmassa, lényegében
fejlodove formalhatdé a benne kimutathatdé rendellenessegek
lekiizdésével.”

Osszességében Vajda irodalomtorténete, egy sulyos, jelentds
konyv. Ebben a konyvben, a létiikben megrabolt, vagy —sokszor a
szokoznapi értelmében- bebortonzott irdk, koltok, szellemi munkésok
keresik a kitorési lehetdséget szemben a politikdval, amely
beleavatkozik az alapvetd életfeltételekbe. Sikeriilhet-e az
individuumnak a politikailag- enyhébben mondva- eszmetorténetileg
mindent kontroldlo allammal szemben szabadnak lenni? Tud-e
kitalalni mindig valami 0jat, hogy lerazza magardl az allamot, esetleg
elterelje magarol a gondolatrenddrség figyelmét? Ezekre a kérdésekre
keres megnyugtato, szivet-lelket melegitd valaszt a kotetben Vajda.
Erzésem szerint, erre még manapsag is, kevés a remény. Erzi ezt az
ironk nemkiilonben, hiszen tavolba, a csak megsejtheto jovo fele
mutat konyvének cimében is.



