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A szocioldgiai és szociografiai kutatasok kozeledése Vajdasagban
Bevezetd helyett

Koérnyezetiunkben, a tarsadalomkutatasok a rendszervaltas rogos és nehézkes utjan
haladnak, hiszen sose voltak igazan tamogatott kutatasok az allam részeérdl.
Vajdasagban mégis voltak és vannak szép szamban értelmiségi emberek, irdk, akik
id6rél idére felvallaljak kdrnyezetik realis elemzését, a délvidéki ember
magatartaselemzését is, mert ez a tarsadalomabrazolas egyszerien ki kivankozott
belblUk. A kilencvenes években nehezebb volt, mint barmikor korabban, mégis
észlehetd egy uj szerepvallalas. A magyar értelmiséglnk Ujra és ujra felvallalja azt a
szerepet, hogy targyilagos, sét kritikus meglatasaval hozzajaruljon a valovilag
értelmezéséhez.

1. Fogalmi meghatarozasok

A szocioldgia a tarsadalom fejl6désének és valtozasanak altalanos torvényeit
keresi. Vizsgalja a tarsadalmi csoportok és rétegek kialakulasanak folyamatat és
okait a hatasaik megjelenését a tarsadalom tevékenységeiben, a tarsadalmi
munkamegosztasban, az anyagi és szellemi szukségletek és javak el6allitasaban és
elosztasaban vagy az egyének életformajaban.”* Vizsgalja az egyének vandorlasat
(mobilitasat) a csoportok és rétegek k6zott, ami miatt a csoportok gazdasagi, hatalmi
viszonyai, szerkezete valtoznak (horizontalis és vertikalis tarsadalmi mobilitasok).
Melyek azok a tényez6k, amelyek legféképp befolyasoltak ezeket a valtozasokat?
Torténelmi, foldrajzi, gazdasagi, technikai, vagy kulturalis, életmodbeli stb.
Modszertana: egyének kikérdezése (ankét-kérdbives modszer, interju),
esettanulmanyok elemzése, tudomanyos szemlélés, szociometriai, statisztikai
adatfeltaras stb. A tarsadalmi tények és jelenségek megallapitasa utan 6sszegzést
végez, a hibalehetdségek és valdszinliségek beszamitasaval. Az egyéni sorsok csak
annyiban érdeklik a szociolégust, amennyiben 6sszefliggenek az altalanos
tarsadalmi torvényszerliségekkel. Az agazati szociologiak fejlédése az utdbbi 50
évben azt mutatja, hogy az emberi magatartas kutatasa jellegzetes a tarsadalmi élet
legkuldnbdzdbb szférajaban: falu-, varos-, gazdasag-, politikai-, kiscsoport-, oktatas-,
életmdd-, krimi szocioldgia stb.

A szociografia, egy-egy konkrét tarsadalmi csoport, vagy réteg, ismert egyéniség
életmddjat, sorsat tarja fel. A szocioldgia altal ismert altalanos torvényszeriiségeket
alkalmazza, hitelessé teszi azokat, vagy éppen az eltéréseket, magyarazza meg.
Szociografia = leird szociolégia a XX szazad praktikus tarsadalmi és ,piac” igénye.

! Lexikografiai idézet



Fontos a hitelesség, validitas, inter-szubjektivizmus, kvantitativ mérhet6ség,
kovetkeztetések levonasa.

Mddszertana: pozitivista, statisztikai vizsgalat, indukcio (egyéntél altalanosit),
torténelmi elemzés, de nem kifejezetten az abszolut hitelesség elvével. A
tudomanyossagot a szociografusnak fel szabad adnia a szubjektiv kozeledéssel, igy
a targyilagossag nem érvényesulhet mindig, megjelenhetnek a szubjektiv interakciok,
az egylittérzés a szemlélt csoporttal. O elfogult ember, emlékezésekre hagyatkozik,
stilaris-irodalmi kvalitadsokat alkalmaz (mint Méricz Zsigmond példaul). A tarsadalmi
egyseg hiteles rajzat kapjuk az olvasas élménye kdzben, a kor hangulatat érezzuk at,
a fejl6dési tendenciakat megértjuk.

A tudomanyos szociografia a tarsadalmi, politikai, és vilagnézeti meggy6z6dés
bemutatasa, ugyanakkor jelen van a meggy6zni akaras, publicisztikai rahatas célja.
Meg van a targyilagossagra val6 térekveés, de egyedi médon. Szociografiai
tanulmany = monografia.

Az irodalom nem altalanos tarsadalmi mozgasokat keres, mint a szociologia, hanem
az egyeéni sorsok foglalkoztatjak. Nem az altalanos 6sszefliggések tudomanyos
feltarasa a cél, hanem az esztétikai tipikussag érvényesulése, a szokatlan tények és
Osszefuggések, amelyek a tarsadalom jellegzetes magatartasai kdzott rejlenek. Az
egyéni esetek 0sszeflggenek a tarsadalmi normakkal, erkdlccsel, érzékelheték,
fellehetbk és sohasem egyformak Az egyének mindig autentikusak, tehat
sajatsagosak és az irodalom nem torekszik altalanositani, unifikalni azokat.

Az irodalmi szociolégia a szocioldgia tudomany egyik agazata, amely az irodalmi
életet meghatarozé tarsadalmi térvényszerliségeket tarja fel, az alkotasi folyamatra
hato tényezdket elemzi. Nagyon fontos, hogy a meghatarozo tarsadalmi, sét politikai
és gazdasagi tényez6k hatasat kielemezzlk, hiszen ettél figg az alkotasvagy és az
irasok hitelessége is egy-egy korszakban.

Az irodalmi szociografia (monografia, riport, utleiras, tényirodalom) jellegzetes
fajtaja a tarsadalom kritikus abrazolasanak, amikor szociolégiai médszerekkel tarja
fel az ir6 az egyetlen tarsadalomra, csoportra, vagy rétegre alkalmazott meglatasait.
Az esztétikai és publicisztikai hatasokrél nem feledkezik meg, de az iré ezen kivdl
igenis érezteti allasfoglalasat, biral, valtoztatni akar. O tudomanyos hitelességgel
rogziti a felismert tarsadalmi tényeket, ehhez publicisztikai hatast parosit és
megengedheti maganak, hogy szubjektiv.

2. A tarsadalomkutatas vajdasagi miivel6i — értelmiséglink artikulalasa

A kiemelkedd, vagy kozéleti szerepet vallalo értelmiség mellett Vajdasagban mindig
megtalaltuk a szorgalmas, nem kitlinni vagyo, de tudatosan helyezkedd értelmiséget
is. A vajdasagi magyar értelmiség viselkedési modelljei masok voltak a titéi
korszakban, szintén masok a kdzelmultban (a milosevityi id6szak) és ma.

Valamikor a vilaghaboru utani szocializmusban a délvidéki magyar értelmiséget —
durvan fogalmazva - harom jellegzetes magatartas kulonboztette meg:
- azopportunizmus (megalkuvas akar szakmai, akar politikai aktivitas aran, az
ambiciok megvaldsitasa érdekében)



- asszimilacié (tudatos beolvadas a tébbségi nemzet nyelvi és etnikai kéreibe,
Szakmai elbrehaladéas és a csalad prosperalasa érdekében, vagy a sajat
nemzeti identitastudat hianyaban)

- k6zbmbdsseg a kbzéleti vitak irant (szerény meghuzédas a munkahelyén,
csaladja és kisvarosi vilagaban)

Jellemz6 volt az irodalomkozpontusag a korabbi vajdasagi magyar értelmiseégi
életben, hiszen igy identifikalta az akkori uralkodo part a kisebbségeket. A kisebbségi
elit értelmiség foglakozzon csak az anyanyelvével és a realtudomanyokkal, ne a
tarsadalomtudomanyokkal és a kozosseg tarsadalmi problémaival (szocioldgia, jog,
kézgazdasag, pszicholdgia, torténelem, pedagdgia, néphagyomany, zene stb.)

A kilencvenes évek, ehhez a viselkedési modellhez parositottak a megfélemlitett és
begubddzé (,elteszem magam egy id6re”) magyar értelmiség Uj magatartasformajat
is. Dontéshozatali kételyek és dilemmak elé allitotta 6t:

- részt venni, vagy nem a tébbpartrendszert politikai pluralista szintéren?
Hivatasa-e egy magyar értelmiséginek a magyar partélet artikulacioja, vagy
nem?

- A masik nehéz déntés a menni vagy maradni kérdés. A tbmeges kdlféldre
(nem csak az anyaorszagba) vandorlas sok fiatal és k6zépkoru magyar
Sszakembert és értelmiségit megmozgatott. Legtébbnek akkor volt kbnnydi
dolga, amikor elveszitette munkahelyét, vagy katonai behivot kapott.

Ma, amikor a demokratizalodas Szerbiaban még mindig nehezen bontakozik ki,
amikor az anyaorszag az EU csatlakozas elétt all, a tarsadalomkutaté magyar
ertelmiségink még komplexebb magatartast mutat. Ebben megvannak a hatranyos
és elényéds viselkedési elemek is:

- negativ magatartas lehetséges formai: pesszimista életlatas, értékrend
valsaga, széthuzas, minden létezd kritizalasa, a begubo6zas, az elvandorlas
$20sz0l6i.

- pozitiv magatartas elemei: a kritikus elemzésben elénybe helyezi a realitast,
kiutkeresést, optimista a jovébelatasa, megmaradt a alkotasvagya, torekszik a
szervezettségre, 0sszefogasra, feltétlenll nyitna a vilag felé a megmeérettetés
szandékaval, versenykeépes.

Ertelmiségiink 6nszervezédése Vajdasagban nem mindig nyuijt termékeny talajt a
tarsadalomkutatasokhoz. Megvannak a mesterségesen felallitott értelmiségi
csoportkézpontok, amelyek alrivalizalashoz vezetnek, masrészt egy természetes
,hizddas” a tdmbmagyarsag felé és a szorvany ,cserbenhagyasa’. igy beszélhetiink:
ujvidéki (allami intézmények altal régéta tdmogatott kdzpont), szabadkai (a
tdombmagyarsag dnkezdeményezése, anyaorszag kdzelsége jellemzi) és mas
kisvarosi kdzpontokrél (Zenta, Ada, Becse stb. ahol megvannak a sajatsagos helyi
specifikumok). Csoportosithatjuk-e értelmiségunket élethelyik szerint, amikor ez a
kis terlletnyi Vajdasag mar nem kellene, hogy kapcsolatbeli akadalyokat okozzon?
Elemezhet6-e az értelmiség viselkedése igy:
- varosi (az értelmiségi és mivel6dési szervezbdés elbnyei mellett, karriere
miatt beolvadhat a tobbségi nemzetbe — ,nagyvarosi szoérvany”)
- kisvarosi (a lakossag tobbségi aranyatol fuggéen hatarozza meg a
magatartasat: tomb-, vagy szorvanyviselkedés)
- falusi értelmiség (sokaig kitart6 nemzetiségi 6ntudata volt, addig, mig nincs
megeélhetési gondja és elkoltézési motivuma).



3. A tarsadalomtudomanyok kapcsolata — a szociolégia és a szociografia
kozeledése

A szociologus és az irodalmar is egyarant felismerheti a tarsadalmi viselkedések
abrazolasanak sajatsagos modjat. Egymast kiegészithetik, megerésithetik, vagy
befolyasoljak. Kdlcsondsen témakat, adatokat meritenek a szociologusok és az
irodalmarok egymastaol.

Az utdbbi fél évszazadban a vajdasagi tarsadalomkutatasokra jellemzé volt, hogy
eleinte az irodalmarok muvelték, majd mind tobben kapcsolddtak be mas
szakteruletrél is. Néhany hullamban jelentkeznek a szociografiai, majd a szocioldgiai
kutatasok is. A teljesség igénye nélkul probalok errél csak egy vazlatot adni:

1._A kezdetek: 1950-60 kozott — a szociografiai akcié (Bori Imre elnevezése?)
szerepe igen nagy volt a valésag abrazolasa, régi biralata, Uj (szocialista
Onigazgatas) dicsbitése (Herceg Janos) terén.

2. A folytatas: Szociografiai hullam és a folyodiratok jelentésége (1968-1971):

1968 - a Hid szociologiai palyazata: valosagigény, kritikai szemlélet, a tarsadalom
vizsgalata, térténelmi kutatasok, etnografia (Biacsi Antal: Ez a halal nem maganugy,
Gerold Laszl6: Hatvan magyartanar).

1969 — az Uj Symposion palyazata a szellemi élet felmérése, a mult szambavétele,
hagyomanyapolas, a jelennel valé szembesulés volt: mit jelent az értelmiség egy
telepllés szamara? (Posa Rézsa: Harom dél-banati székely falu, Gerold Laszl6:
Piros, Versec, Szerémség-i Satrinca, Virag Gabor: Ertelmiség és Kishegyes)

1970 - megindul a Létiink és az Uzenet folydirat (amelynek egyrészt nem csak
alkotoi készségekbdl indittatott szerepe, hanem politikai feladata is volt: leszamolas a
liberalizmussal)

1971 — a Hid palyazat szervezett kutatbmunkaval jarult hozza a falukutatashoz,
életmodkutatasokhoz és a hagyomanyérzéshez (ankét, monografia, riportsorozat,
portrék — Brasnyo Istvan, Petkovics Kalman (szocioldgiai esszék sorozata a
szabadkai életbdl), Németh Istvan stb.)

1980 — ujabb szépirodalmi dokumentumok jelennek meg, lirai torténetiras,
telepuléstorténet, miivel6déstorténet, sajtotorténet alakjaban (Kolozsi Tibor, Lavay
Endre stb.).

3. Uj szelek fujnak:

1990-t6l a régi Jugoszlavia szétesése utan, a nacionalizmus kell6s kdzepén féleg
egyéni vallalkozasok inditottak utjukra a tarsadalomkutatasokat. A szornyi
pénztelenségben és az alkotasvagyat nem tamogaté legkorben azt hinnénk, hogy
megcsappantak a szociografiai kutatasok. Nem igy tortént. Palyazatok utjan, féleg
magyarorszagi kézalapitvanyoknal, csoportkutatéasok is indulnak (Jugoszlav Magyar
Mivelédési Tarasag egyes szekcioi - Ujvidék, Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag - Szabadka, Szociografiai Miihely - Kanizsa és masok);

A kilencvenes években elbkerulnek a ,tabu témak”: Trianon, tdomeges kivégzések,
hiteles haborus események, elvandorlas, fogyatkozas, anyanyelvi oktatas,

2 Bori Imre: A jugoszlaviai magyar irodalom torténete, Forum Kényvkiadd, Zavod za udzbenike i
nastavna sredstva, Novi Sad, 1998.



kisebbségi média helyzete, vallasszocioldgia, ifjusagkutatas (Gallusz Laszlo, Gubas
Jend, Mészaros Sandor, Matuska Marton, Csorba Béla, Juhasz Erzsébet, Toth Lajos,
Mirnics Karoly, Hodi Sandor, Papp Gyorgy, Biacsi Antal, Vajda Gabor, Gabrity
Molnar Irén és masok). Ugyanakkor, megjelennek a helytorténeti irasok,
falutorténelem, néprajz hiteles mivel6i — szakmabeliek, vagy ujak, akar nem
professzionalis irék tollabdl (Silling Istvan, Beszédes Valéria, Balla Ferenc, Balla
Lajos, Mojzes Antal stb. Sok helytorténeti remekm szuletett: Székelykeve,
Omoravica, Muzslya, Adorjan, Bezdan, Bajmok stb.). Szamos (j civil-, miivel6dési-
és tudomanyos tarsasag tevékenységeében fedezzik fel a szociografiai
tanulmanyokat (JMMT, MTT, Szociografiai Miihely, Kiss Lajos Néprajzi Tarsasag
stb.). Medfigyelhet6 tovabba a fiatal értelmiségiek, irok bekapcsolddasanak igénye
(generacidvaltas, fiatal értelmiségiek elvandorlasa, hazatérése), azutan az
anyaorszagi kutatok vajdasagi terepjarasa, akik nemzeti-, vallasi identitastudatot, a
kétnyelviiség jelenségét kutatjak (MTA - Kisebbségkutato Intézete, Budapest).

A civil szervezeteken kivll az utébbi években egyes allami intézmények is
csatlakoznak a tarsadalomtudomanyi, torténelmi és antropoldgiai kutatasokhoz. A
Tartomanyi Kisebbségugyi Titkarsag, a magyar onkormanyzatok (pl. Szabadka,
Zenta, Kanizsa) anyagi tamogatasai névekszenek a levéltarak, archivumok,
muzeumok, konyvtarak kutatasai inditasaban.

A dominans témakat egy—egy idészer( kutatasban a regionalis feltételek is diktaljak.
Egyes régionkban uj szerepvallalas jelenik meg, ami a kutatasok téma
specifikussagat is jelenti (fokusz-szociografia):

- Bansag teruletén: a mind nehezebb a sorvadoé iskolahalézat, nemzeti és
vallasi tudat a nemzeti beolvadassal szemben, az elvandorlas kérdése és
meretei, helytorténeti kutatasok stb.

- Dél-Bacska és Nyugat-Bacska er6sen kozeledik a banati feltételekhez: nem
csak az asszimilalodas, elvandorlas, de a betelepitések is hatottak. Marpedig,
ha nincs kompakt magyar k6z6sség, akkor az, nemzeti akulturalizaciot okoz.
Ertékes néprajzi és helytdrténeti tanulmanyok igyekszenek ennek a
folyamatnak ellenallni.

- Eszak-Béacskara jellemzd az anyaorszagi kétédés, tbmbmagyarsagi
magatartas, magas onismereti és nyelvi kot6dés, az atfogo vajdasagi
felmérések az oktatasligy, népességvizsgalat, nemzeti magatartas,
antropoldgiai kutatasok, intézmény- és csaladtorténetek, kdzvélemeény
kutatasok.

Feltétlentl me kell emlitenem az Uj szociologiai kutatasi technikak alkalmazasat az
egyes empirikus felmérések soran: a statisztika és a dokumentumelemzésen kival
el6térbe keriltek a nagyszamu kérddives felmérések (reprezentativ mintan) és a
mélyinterjuk, amelyek eredményeinek szamitdgépes elemzése igen hiteles adatokat
tud felmutatni. Fontos lett szamunkra, hogy ne csak 6nmagunknak irjunk, hanem
nemzetkozi kutatasok részeként és kiegészitdiként felvallaljuk az adatok és
eredmények 0sszehasonlithatosagat.

3. Folyamatos vitak a tarsadalomabrazolas szerepérél, formajarol
A mai vajdasagi kozéletben, az irdi és tudds berkekben is, jelen vannak a folyamatos

vitak a tarsadalom elemzésének és kutatasanak megkozelitési mdédszereirdl:
- Egy tarsadalomabrazolas mennyire hiteles?



Vajon kiszolgaltatott-e a tudomany a mindenkori hatalomnak, vagy eléggé
autondm ahhoz, hogy hiteles lehet? El6nyosebb-e a szépirodalmi szabadsag
birtokaban abrazolni a tarsadalmi valésagot?

Vajon az objektiv szocioldgiai felmérések, vagy az esztétikai élménnyel tizdelt
szubjektiv kozeledés az elényosebb?

Mennyire autondm és elényos az egyeéni, nem intézményhez kotott
tudomanyos torekveés? Szukséges-e csoportkutatasokba fogni, a civil szféra
tamogatasaval?

Mi a fontosabb a magyarsagtudat fenntartasa, vagy a tényleiré multikulturalis
kornyezet elényeinek kiemelése? Kulonbdznek a magyar identitast félték és a
multietnikus k6zosséget sokszinlségukben tamogatok tabora.

Nincs egységes allaspont arrdl, hogy ki mennyire engedheti meg maganak a
partbefolyasolast. A tarsadalomkutatasokra ranyomja bélyegét a vajdasagi
magyar partok széthuzasa is. Mar megszokhattuk, hogy a politikai mindig
maganak akarja a tekintélyes értelmiségit. Személyes dontés kérdése, hogy
valaki aktivan részt vesz-e a politizalasban vagy nem. Ha teheti, ne a szakma
terhére tegye azt.

A vajdasagi és szerbiai politikai szintéren mennyire ,eladhaté” a
tarsadalomkutatasok eredménye? A politikusok felvallaljak-e a
kutataseredményeket, felhasznaljak-e azokat kell6képpen kdzéleti
tevékenységukben?

Konkluzié helyett:

1.

Az értelmiségiek szerepe nd a szellemi és gazdasagi megujhodasban,
mikdzben zajlanak a tranziciés folyamatok a gazdasagban és a tarsadalmi
szerkezetben.

Igen fontos a tarsadalmat tudomanyosan szemlél6 magatartasa:
peéldamutatasa, kritikus magatartasa, hatarozott utmutaté készsége, optimista
jovbbelatasa, szervezddése, alkotdkészsége, az eurdpai értékek kiismerése,
Uj életminéség alkalmazasa.

Attol fuggetlendl, hogy milyen maédon nyul a legégetdbb tarsadalmi
problémakhoz, szakmai-, tudomanyos érdekvédelmi-, civil szervezetekben,
vagy allami intézmények kereteiben.

A tarsadalomkutatasok ma Vajdasagban mar nem irodalomkdzpontuak,
hiszen szociografiai és ,kemény” szocioldgiai kutatasok is folynak nemzetkdzi
kutatocsoportokon belul.

Medfigyelhet6 a szociografia és a szocioldgiai kutatasok témabeli és
modszerbeli kdzeledése. Egymas kiegészitése mindenképpen hasznos.



