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1. fejezet

Az eredmények, kovetkeztetések és javaslatok osszefoglalasa

Berényi Dénes

Az 1990-2000 évtizedben jelentds Osszegli tamogatasokat kaptak a Magyarorszagot
kornyezd orszagok magyar kisebbségei a felsdoktatds ¢s a K+F eldmozditisara az
anyaorszagtol. Ugyanakkor eddig semmiféle tudomanyos alapossaggal végzett vizsgalat
nem tortént arra vonatkozodan, hogy ezek a tamogatasok hogyan hasznosultak. Nagyon
indokolt volt tehat egy ilyen kutatasi projekt beinditasa és kivitelezése.

A szoban forgd tamogatasi tevékenységben a minisztériumoktol a kodzalapitvanyokon
keresztiil az egyetemekig, tudomanyos egyesiiletekig és az Onkormanyzatokig szamos
intézmény ¢€s szervezet vett részt. Nyilvanvalonak latszik, hogy teljes volumenében
gyakorlatilag lehetetlen a folyamatot a maga teljességében a kutatés targyava tenni. Ezért a
kutatast mindenekelott a legfontosabb tamogato intézményekre, szervezetekre korlatoztuk,
éspedig a Miivelddési és Kozoktatasi, illetve az Oktatasi Minisztériumra, az Illyés
Kozalapitvanyra, a Magyar Tudoméanyos Akadémia megfeleld programjaira, az Apaczai
Kozalapitvanyra és a Sapientia egyetemmel kapcsolatos koltségvetési tételre. Az utobbi
kettdvel kapcsolatban meriil fel a kutatas idotavianak a kérdése. A kutatds 2001 derekan
indult el azzal a célkitlizéssel, hogy vizsgalatait az 1990-t6] 2000-ig terjedd évtizedre
koncentralja. Ez minden bizonnyal redlis célkitlizés, ugyanakkor természetesen nem lehet
figyelmen kiviil hagyni, hogy az Apéaczai Kozalapitvany (pontos nevén Apdczai
Kozalapitvany a Hataron Tuli Magyar Oktatasért) 1999-ben éppen hogy megkezdte a
miikddését, a Sapientia-EMTE (Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem) pedig 2000-ben kertilt
megalapitasra. Ami pedig az MTA vonatkoz6 programjait illeti, azok koziil az egyik igen
fontos, a sziiléfoldon végzett kutatds tdmogatasa csak 2001-ben indult az Arany Janos
Kozalapitvany keretén beliil.

A fentiek alapjan a kutatast elsésorban az 1990-2000-es évtizedre koncentraltuk, de
ahol lehetett és amennyiben lehetett, kitekintéssel a 2000 utani évekre is.

Még egy tovabbi korlatozast is bevezettiink a kutatads foldrajzi teriilete vonatkozasaban.
Elvben, de a gyakorlatban is a Magyarorszagot koriilvevé hét orszagban ¢l magyar
kisebbség. Tekintettel azonban Ausztria, Szlovénia és Horvatorszag magyar kisebbségének

szamaranyara ¢és a szoban forgd tamogatds ezeknek juttatott mértékére, célszeriinek



latszott, ha a vizsgalatokat csak a négy ,nagy régiora”, nevezetesen a Felvidékre
(Szlovakia), Karpataljara (Ukrajna), Erdélyre (Romania) ¢és a Vajdasagra (Szerbia-
Montenegro) korlatozzuk.

Tovabbi részletek Toth Pal Péter — Berényi Dénes: Hogy hasznosultak a magyarorszagi
tamogatasok a kornyezd orszagok magyar felsdoktatdsaban és kutatdsdban c.

tanulmanyaban. Ko6zlés alatt a Magyar Tudomdnyban.

1. A kutatasban alkalmazott modszerek

A hasznosulas kérdése sokkal gazdagabb, komplexebb kérdés annal, mint hogy szamba
vegyiik, hol, mi épiilt, vagy hogy milyen 0sztondijakat osztottunk ki, és mennyit stb. A
hasznosulast, nevezetesen a felsdoktatas €¢s a K+F célra juttatott timogatasok hasznosulasat
lehet vizsgalni az egyes személyek és intézmények, de az egyes régiok tudomdnyossaga,
sOt az adott régid magyar kisebbsége szempontjabdl is, nem beszélve arrol, hogy fel lehet
tenni a kérdést az anyaorszadg szempontjabdl is. Kutatasi projektiinkben arra torekedtiink,
hogy a vizsgalatok soran lehetség szerint mindezeket a szempontokat figyelembe vegyiik,
¢s az igy felmeriild kérdésekre feleletet tudjunk adni.

Vizsgalatainkban mindenekeldtt tdmaszkodtunk a tdmogatok beszamoloi, illetve a
hozzajuk eljuttatott jelentések, tovabba a megfelelé dokumentumok (elSterjesztések,
hatarozatok, feljegyzések, rendeletek, torvények stb.) elemzésére.

Kutatasaink sordn alkalmazott tovabbi moddszerek kozott els6ként emlitjiik az Un.
mélyinterjukat. Ezek elére kimunkalt kérdések feltevésével folytatott beszélgetések
azokkal, akik az anyaorszagban a szoban forgd dontések eldkészit6i, illetve dontéshozok
voltak, valamint azokkal, akik az egyes régiokban — ahova a tamogatasok iranyultak — mint
véleményirdnyitd, mértékadd személyiségek jatszottak szerepet a multban, és jatszanak a
jelenben is. Szandékaink szerint hasonld interjuk késziiltek annak a tobbségi nemzetnek a
témaban illetékes képviseldivel is, ahol a szoban forgd magyar kisebbség ¢l, illetve ahova a
vizsgalt tAmogatas eljutott.

Fontos modszer volt az onkitoltés kérdoivek szétkiildése, illetve a megfeleld valaszok
analizise. Ilyen felmérés késziilt az MTA hatarokon tali koztestiileti tagjai részvételével,
tovabba azokkal az Osztondijasokkal, akik az Uin. Domus-program keretében végeztek
kutatomunkat Magyarorszagon. Az anyaorszag egyetemeinek, féiskoldinak kihelyezett
tagozatain tanuldkat is megkerestiik ilyen kérddivekkel, hasonléan azokhoz, akik a

kornyezé magyar kisebbség tagjai koziil magyarorszagi doktori 6sztondijat kaptak. Ezzel a



modszerrel is dolgoztunk a tudomdnyos utanpotlas és tovabbképzés kérdésének
vizsgalatadban. Ennek soran a hataron tuli, karpat-medencei vezetokutatoknak kiildtiik ki a
kérdbiveket.

Kutatdsainkban felhasznaltuk a megfeleld sajto analizisét is. Ez jelenti részben a
kisebbségi magyar sajtd anyaganak a feldolgozasat, de jelenti a megfeleld tobbségi sajto
atvizsgalasat is, tovabba — masik oldalrél — a hazai sajto figyelemmel kisérését a szoban
forgd kérdés szempontjabol.

A felsorolt modszereket kiegészitette adott témakdrben (tudomdnyos utanpoétlas és
tovabbképzés, magyar professzorok bekapcsolédasa a karpat-medencei magyar
felsGoktatasba Magyarorszag hatdrain kiviil) mihelyforum, illetve specialis konferencia
szervezése is. Ahol ez sziikséges volt, személyesen vagy irasban felkerestiik tovabba a
hazai és a hataron kiviili magyar felsooktatasi intézményeket.

A fenti modszerekkel végzett vizsgalatokon kiviil kiillon kutatdsokat is végeztlink
dokumentumok atvizsgalasaval és személyes tdjékozoddssal annak felderitésére, hogy
Kozép- és Kelet-Eurdpaban milyen  tanulsagokat lehet levonni a kisebbségi
egyetemalapitdsi és felséoktatasi  kisérletekre vonatkozéan. Ez tulajdonképpen
modszerként  szolgadlt arra, hogy a vizsgalt magyar torekvéseket ezekkel
Osszehasonlithassuk, megfeleld tavlatba helyezhessiik.

A még tavolabbi  kitekintést szolgalta a  hungarologia  hatdron  tali
intézményrendszerének vizsgalata, amely tobbek kozott lehetdvé tesz bizonyos
osszehasonlitast a hungarologiai felséoktatast illetben a négy magyar kisebbségi régioban
¢és a vilag legkiilonbdzébb részein egyarant.

Tovabbi részletek a 2. fejezetben, valamint a Balassi Balint Intézet altal 2002-ben
kiadott fiizetben — Toth Pal Péter: A kutatas modszertana - talalhatok. A filizet anyaga a

Balassi Balint gondozéasaban CD lemezre (az intézetben igényelhetd) keriil.

2. Kisebbségi egyetemalapitasi és felsooktatasi kisérletek Kozép- és Kelet-Europaban

Fontos tudni, hogy a kisebbségi felséoktatas kérdése nem valamiféle specifikus, példa
nélkiili elszigetelt magyar kérdés, ez szerte a vilagon eldéfordul. Természetesen teljes
altalanossagban, az egész vildgra, még csak Europdra kiterjedéen sem vizsgalhattuk a
kérdést, de 16 esettanulmanyban dokumentumok tanulmanyozasa és személyes kiszallasok
alapjan részletesen tajékozodtunk kisebbségi felsdoktatasi intézményekre vonatkozdan,

ezek alapitasi, miikodési koriilményeit illetbéen Kozép- és Kelet-Eurdpaban a dél-tiroli



(Bolzano/Bozen) Szabad Egyetemtdl és az Eurdépa Egyetem Viadrinatol (Frankfurt/Oder) a
Partiumi Keresztény Egyetemen ¢és a Sapientia-EMTE Csikszeredai Karan keresztiil a
stockholmi School of Economics kihelyezett tagozataig Rigdban és az Universitas
Studiorum Polna Vilnensis-ig (Litvania).
Mindezekre — Kozép-Europa keleti felén — csak az 1989-1990 éveket kovetden
keriilhetett sor, és a helyi elitnek, és egy-egy megfelel6 menedzser kozremiikddésének
alapvetd szerepe volt létrejottiikkben. Az un. kihelyezett tagozatok egyik fontos megjelenési
formaja ezeknek a felsdoktatasi kisérleteknek, amelyek egy része késobb 06nalld
intézménny¢ valhatott. Mindenesetre a kozvetlen vagy kozvetett (alapitvanyok) allami
tdmogatas gyakorlatilag egyik forméanal sem nélkiil6zhetd.
Magyar vonatkozasban kiemelendd, hogy kétségtelen hianypo6tld és hasznos miikodésiik
mellett a szoban forgd kérdésben sok volt a spontaneitas, a koordinalatlansag. Mésrészt
ebben a tevékenységben nagyon fontos a torekvés arra, hogy EU-konform legyen
(Bolognai folyamat).
Tovabbi részletek a 3. fejezetben talalhatok. A témaval kapcsolatosan megjelent
publikéciok:
e Kozma Tamas: Valtozasok hordozoi. In: Educatio 2003/1. 65-78.
e Kozma Tamads: Kisebbségi oktatds Kozép-Eurdpaban. In: Kutatds kdzben, 2003.
No0.248

e Kozma Taméis ¢és Rébay Magdolna (2004): Hatarkozi kapcsolatok és
intézményalapitas: Egy Osszehasonlitdo egyetemkutatds eredményei. In: Debreceni
Szemle 2004/1. 32-44.

e Kozma Tamis ¢és Rébai Magdolna: Kisebbségi oktatds Kozép-Eurdpaban,
Budapest, PH Felsdoktatasi Kutatéintézet, Uj Mandatum Konyvkiado 2004.
(nyomdaban)

3. A magyar tamogataspolitika és a tamogatasok osszegszeriisége

A tanulmanyozott dokumentumok alapjan — amelyet egyébként a kiil- és belfoldon felvett
mélyinterjuk is megerdsitenek — a vizsgalt iddszak a tdmogatasok filozofidja szerint
tulajdonképpen a kormanyciklusoknak megfelelé periodusokra oszthato, éspedig :

- 1990-1994. Megindul a szervezett tamogatds, viszonylag csekély Osszeggel, de

tavlatilag is jelentés programok indulnak (kihelyezett tagozatok, ,,varosi egyetemek™)." A

' E periodus ellentmondésos folyamatokat is elinditott. Ekkor kezdédott a hataron tuli
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Magyar Tudomanyos Akadémia 1990-ben létrehozta a ,kiilsé tagsag” intézményét, elsd
alkalommal 34 kiils6 tagot, azaz magat magyarnak (is) valld tuddst valasztott sorai kozé.

- 1994-1998. A tamogatas Osszege ugyan nem novekszik, de tovabb formalodik a
megfeleld intézményrendszer (alkuratoriumok, szaktestiiletek). Az Akadémian elkezdi
mikodését a Magyar Tudomdanyossadg Kiilfoldon Elndki Bizottsag €s megindulnak
programjai (Domus 6sztondijak). Ezen a peridoduson beliil alperiodusnak tekintheté 1997—
1998, amikor a Bokros-csomag hatasa érvényesiilt pénziigyi vonatkozasban.

- 1998-2002. A tdmogatas Osszege nagymértékben emelkedik, 0j kezdeményezések és
intézmények jonnek létre: Apaczai Kozalapitvany a Hatdron tuli Magyar Oktatasért,
szUl6foldi kutatdstdmogatas az Arany Janos Kozalapitvany keretében, a Sapientia-EMTE
Tudomanyegyetem megalapitdsa magyar koltségvetési pénzbdl.

Napjainkban a tAmogatasok Osszegszerlisége az 1997-1998-as nivora esett vissza.

Az 1992-t61 2002-ig terjed6 iddszakban az MKM/OM, az lllyés, az Apdaczai
Kozalapitvany és az MTA, valamint a Sapientia egyetem kozvetlen koltségvetési
tamogatasa Osszesen mintegy kerekitve 12 milliard Ft-ot tett ki. A forras-allokacio
Osszetettsége €s a résztamogatdsok nehezen attekinthetd volta miatt egészen pontos értéket
nem lehet megadni. A tamogataspolitika részleteire €s a szoban forgd Osszegre
vonatkozoan tovabbi részletek ennek az anyagnak a 4. fejezetében talalhatok.

Az lllyés Kozalapitvany altalaban viszonylag kisebb 0sszegli timogatasokat adott, mig
pl. az Apaczai Kozalapitvany alapvetd célkitlizései kozott szerepel, hogy a rendelkezésére
allo oOsszeget eleve nagyobb beruhazasokra igyekszik juttatni (természetesen palydzati
alapon).

Osszefoglalva és vazlatosan tekintsiik most 4t itt, hogy az egyes magyar kisebbségi
régiokban milyen intézmények/miihelyek létesiiltek, épiiltek és kezdték el miikodésiiket.
Elészor is megkezdték miukodésiiket az egyetemi, foiskolai kollégiumok magyar
anyanyelvii hallgatok szamara tobb helyen is, és ez alapvetd jelentségli (de szdmuk és
férohelyeik tavolrdl se elegenddek): Nyitra, Ungvar, Munkacs, Nagyvarad, Kolozsvar,
Marosvasarhely, Ujvidék. Tovabba magyar nyelven oktatd egyetemeket, foiskoldkat
alapitottak  (Beregszdsz, Nagyvarad, Csikszereda, Marosvasarhely, Kolozsvar,
Révkomarom). Rendkiviil fontos, hogy tehetséggondozod kollégiumok Iétesiiltek

(Komérom — Selye Kollégium, Beregszasz, Ujvidék). Komoly eredménynek szamit néhany

magyar fiatalok tdmeges ataramlasa a magyarorszagi fels6oktatdsi intézményekbe; ez az
allapot — tal azon, hogy a sziil6f61don hasznosithaté anyagi forrasok jelentds részét lekoti —
jelentés migraciot eredményezett.



6nallo, magankezdeményezésbdl 1étrejott kutatdointézmény tamogatasa, igy a Felvidéken a
Forum Intézet, a Székelyfoldon pedig a KAM - Kulturdlis Antropologiai Miihely.
Ezenkiviil kiilonboz6é tudomanyos egyesiileteknek, konferenciaknak jutott kisebb-nagyobb
tamogatas, igy elsésorban az Erdélyi Muzeum Egyesiilet részére. Mindezek a szoban forgd
tdmogatasok nélkiil nem johettek volna Iétre, illetve nem folytathattdk volna miikddéstiket.

Tovabbi részletek a 4. fejezetben talalhatok. A kérdéssel kapcsolatos kutatasi anyag: a
tamogatasok feltérképezése és feldolgozasa, a mélyinterjuk, a részletes elemzés a Balassi
Balint Intézet gondozdsaban CD lemezre keriil (az intézetben igényelhetd). A kutatas
anyagat feldolgoz6 tanulmany - Egyed Albert: 4 hataron tuli magyar felséoktatasi és
tudomanyos tamogatdsok kvalitativ és kvantitativ elemzése - a Kolozsvaron megjelend
Magyar Kisebbség c. folyoirat Mihely rovataban 2004 utolsé negyedében kertil
publikalasra.

4. Magyarorszagi foiskolak és egyetemek hataron kiviili kihelyezett tagozatai a
magyar Kisebbségi régiokban

Mint lattuk a Kozép- és Kelet-Eurdpai kitekintésben (a jelen fejezet 2. pontja) az
egyetemek ¢és foiskolak un. kihelyezett tagozatai (székhelyen kiviili képzés) a kisebbségek
felsdoktatdsaban nemcsak magyar vonatkozasban fordulnak eld. Ezek koziil nem egy
késébb 6nalld intézménnyé fejlodott.

A kiilonb6z6 magyar kisebbségi régiok esetében is nagy jelentdsége volt és van ma is
ennek a formanak, hiszen a vizsgalt id6szak kezdetén magyar nyelvii felsdoktatas ezekben
a régiokban — mondhatni — csak kivételképpen létezett (magyar nyelvi és irodalmi
tanszékek, tanitd- és tanarképzés, egyes teoldgiai képzések). Masrészt a kornyezd
allamokban a megfeleld korosztalybdl a felsdoktatasban résztvevok aranya messze elmarad
a nyugat-europai atlagtél, és ezen beliill még joval kisebb volt a magyar anyanyelviiek
aranya. Ez utobbi régionként (orszdgonként valtozott), de nagyjabdl az adott orszag
megfeleld szazalékaranyanak a fele koriil mozgott.

Ezért mar 1990-t6] magyar allami tdmogatassal megindult a szoban forgd kihelyezett
tagozatok miikdodése, eldszor Erdélyben, majd a tobbi kisebbségi régioban, végiil 1996-t61
a Vajdasagban is. Erdélyben tizenharom ilyen tagozat miikodott, a Felvidéken tizenegy,
Karpataljan harom és a Vajdasagban is harom. A széban forgd kihelyezett tagozatok
hatékonysagat onkitoltés kérddives modszerrel vizsgaltuk. A képzésben résztvevok és a

mar végzettek koréhez kozel kétezer kérddivet juttattunk el, és mintegy 60 %-ban érkeztek



vissza ezek kitdltve. Természetesen érdemes lett volna felmérést végezni a munkaadok
oldalarol is — amint arra Nyugat-Europaban van példa —, de a jelen projekt keretében erre
nem volt mod. Meg kell még emliteniink, hogy a kihelyezett tagozatok nem egyszer 6nallo
intézmények csirdjaul szolgaltak (Beregszasz, Komarom).

A visszaérkezett kérdéivek tanusaga szerint a kihelyezett tagozatok javitjak a hallgatok,
illetve a végzettek munkaerd piaci helyzetét, ezzel segitik a sziil6f61don boldogulast. Sokat
jelentett, hogy anyanyelviikon tanulhattak és igy szerezhettek diplomat. Az altalaban
hétvégeken torténd oktatas lehetdvé tette szamukra, hogy munka mellett folytathassak
tanulmanyaikat. Az is eldnyt jelentett, hogy ezek a kihelyezett tagozatok altalaban
»kozelmentek” az emberekhez, nem kellett olyan hosszi utazasokat tennilik, mint
nélkiliik.

Nagy gyakorisaggal tették szova a kérddiveken, hogy a képzés sordn nem kaptak
elegendd gyakorlati jellegli ismeretet, ennek megfelelé képzést. Emlitették a honositési
problémakat is: Szlovakidban a felsdoktatas 6t éves egyetemi oktatast jelent, tehat a
négyéves magyar fOiskolai oklevéllel probléma van. Szerbidban viszont ellenkezdleg, a
foiskolai képzés 2-3 éves. Egyaltalan problémat jelent nem egyszer a kihelyezett tagozat
tisztazatlan jogalanyisaga. Végiil meg kell emliteniink a koordinalatlansagot, az atgondolt
stratégia hianyat. Van eset, amikor ugy tiinik, hogy azért jott létre egy-egy kihelyezett
tagozat, mert egy adott magyarorszagi felsdoktatdsi intézmény igy akarta megoldani
létszamgondjait. Problémat jelent, hogy barmennyire pozitivum is az anyanyelvi oktatas,
az adott tobbségi nyelv szakkifejezéseit nem tudjak elsajatitani, és ez kétség kiviil hatranyt
jelent szamukra.

Tovabbi részletek az 5. és 6. fejezetben talalhatok. A régiokban folytatott felmérések,
részletes elemzések a Balassi Balint Intézet gondozasdban CD lemezre keriilnek (az
intézetben igényelhetd). A kutatds anyagat feldolgozo tanulméany — Fischerné Fiilop 11diké
¢s Toth Pal Péter: A magyarorszagi egyetemek és féiskolak hatdron tali kihelyezett
tagozatainak tdmogatasa és a tamogatasok hasznosuldsa - a Kolozsvaron megjelend
Magyar Kisebbség c. folyoirat Mithely rovataban 2004 utolsé negyedében keriil

publikélésra.

5. Felsooktatasi kapcsolatok a Karpat-medencében — magyarorszagi intézmények és
professzorok szerepe a hataron tali magyar fels6oktatasban

10



Az informéciokat a hazai és a hatdron tili felsdoktatdsi intézményeket személyesen és
irasban megkeresve, tovabba a Karpat-medencei Magyar Professzorok 7. Talalkozojan
kérdoivek kibocsatasaval szereztiik.

A kihelyezett tagozatokrol (lasd az el6z6 pontot) kiilon széltunk, de ezen kiviil is
sokrétiiek a kapcsolatok. Igen fontos a vendégeldadok szerepe — pl. a Partiumi Keresztény
Egyetem ¢életében a Debrecenbdl atjard eldaddoknak dontd szerepiik volt, de ennek
jelentdsége még a Babes—Bolyai Egyetem esetében is elismert. Meg kell jegyezniink, hogy
mindezek végrehajtasa nem lett volna lehetséges kozvetlen és kozvetett allami pénziigyi
tamogatas nélkiil. Az utobbi kb. egy évtizedben mintegy félezer foiskolai és egyetemi
oktatd ajanlotta fel kozremiikodését és jorészt részt is vett a szoban forgd feladatok
megoldasaban. Egyébként, a Magyar Professzorok Vilagtanacsatél nyert informaciok
szerint, vannak ilyen felajanlasok Nyugat-Eurdpabol is. Magyar felsdoktatasi intézmények
szamos specialis eseti tdmogatast is nyujtottak szakkonyvek, szamitdégépek
adomanyozasatol kezdve kiilonbozd tandcsadasokig, pl. j szakok létrehozésakor hataron
tali magyar felsdoktatasi intézményeknél, tovabba itt kell megemliteni az oktato- ¢és
hallgatocseréket, kolcsonds tanulmanyutakat, amelyek mind az oktatds nivojanak
biztositasaban, illetve emelésében hasznosultak.

A hataron atnyuld kapcsolatok lehetnek etnikai és szakmai megalapozottsagliak, illetve
indittatasuak, €s kiépiilhetnek tanszékek, karok vagy egyetemek kozott, de tudomanyos
egyesiiletek vonaldn is. Nem kétséges, hogy a jovOben éppen az EU torekvések
kovetkeztében egyre nagyobb jelentdsége lesz az Un. egyetemi halozatoknak, amelyek
keretében kutatas ¢és oktatds vonatkozdsdban egy régid egyetemei szorosan
egylttmiikodnek, egymast kiegészitik. Ezen beliil kell a kisebbség anyanyelvi oktatasa
helyét megkeresni.

Az eddigi tapasztalatok alapjan nagyon lényegesnek bizonyul nemcsak a hatarokon
kiviili, de az egész karpat-medencei magyar felsdoktatast egységben tekinteni, erre
vonatkozo stratégiat kidolgozni. Ez azonban csak a teljes magyar karpat-medencei oktatasi
struktura attekintésével, illetve az 6vodatol a tudoméanyos fokozatok megszerzéséig terjedd
biztositassal lehetséges.

Tovabbi részletek a 6. fejezetben talalhatok. A karpat-medencei magyar professzorok
kapcsolatrendszerének feltarasa, elemzése a Balassi Balint Intézet gondozasaban CD
lemezre keriil (az intézetben igényelhetd). A kutatas anyagat feldolgozé tanulmany - Hardi

Tamas ¢és Benda Istvan: A hataron datnyulo felsooktatdsi kapcsolatok lehetoségei a Karpat-
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medencében - a Kolozsvaron megjelené Magyar Kisebbség c. folydirat Mithely rovataban

2004 utolsé negyedében kertil publikalasra.
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6. Tudomanyos utanpdtlas és tovabbképzés

A kérdést két oldalrdl kozelitettik meg: egyrészt a doktoranduszok és a Domus-
Osztondijasok oldalardl, masrészt a vezetd kutatok, a fiatal kutatdkat képzok, az utanpotlast

biztositdok oldalarol.

6.1. A doktori osztondijasok. A tudomanyos utanpotlas biztositdsara (lasd késobb) az
MKM/OM doktori (PhD/DLA) dsztondijakat hozott 1étre a magyarorszagi egyetemeken a
hataron tuli fiatalok szamdéra (1993). A képzés hatékonysagat onkitoltds kérddivekkel
vizsgaltuk. A kozel 300 szétkiildott, vagy személyesen atadott kérddivbol alig tobb mint 40
% érkezett vissza. Ennek oka els@sorban az, hogy a végzett doktoranduszok palyakdvetése
nagyon nehéz, igen soknak a cimét gyakorlatilag nem lehet felderiteni.

A magyarorszagi doktorképzéssel sikeriilt eldsegiteni a beregszaszi fdiskola, a Partiumi
¢s a Sapientia Egyetem, valamint a Selye Janos Egyetem tudomanyos fokozattal
rendelkezd oktatoi ellatottsagat. Ugyanakkor nem tudtuk szamszerien kideriteni, hogy a
magyarorszagi doktordlds utdn milyen szézalékaranyban tértek haza sziil6foldjikre a
végzett doktorok. Kétségtelen, hogy ilyen vonatkozéasban a kiilonb6zd kisebbségi régiok
kozott kiilonbségek mutatkoztak. Legrosszabb az arany — érthetden — a Vajdasag esetében.
Ugy tiinik, hogy Felvidéken a komaromi formalodé egyetem, Beregszaszon a foiskola,
Erdélyben pedig a Partiumi és a Sapientia Egyetem vonzast gyakorol a fokozattal
rendelkezd fiatalokra.

Szamos negativum is jelentkezett, bar jelentdés a pozitivum, mert a doktoranduszok
magas szinvonalll képzésben vehettek részt anyanyelviikon. Hidnyoljak a tényleges
gyakorlati képzést, és keveslik a konzulticios lehetdséget a doktorandusz-vezetdkkel.
Sokuknak voltak anyagi nehézségeik is, és farasztonak tartottdk a sok utazast (mert nem az
egyetem székhelyén laktak).

Tovabbi részletek az 5. fejezetben talalhatok. A felmérések, elemzések a Balassi Balint
Intézet gondozasaban CD lemezre (az intézetben igényelhetd) keriilnek. A kutatadsi anyagot
feldolgoz6 tanulméany (Kulcsar Szabd Enikd és Toth Pal Péter) a Kolozsvaron megjelend
Magyar kisebbség c. folydirat Mithely rovataban 2004 utolsé negyedében Kkeriil
publikalasra.

6.2. A Domus osztondijak. A program mind a fiatal, mind a tapasztalt kutatok

tovabbképzésére, kutatomunkajuk segitésére szolgal.
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Az MTA MKM/OM-mel k6zos Gin. Domus-program keretében maximum 3 hoénapos
Osztondijat és szallast lehet elnyerni palyazat Gtjan a kornyezd orszadgokban ¢él6 magyar
kutatoknak magyarorszagi tanszékeken, kutatdintézetekben folytatandd kutatdsok
végzésére, tovabba magyarorszdgi tudomanyos konferencidkon vald részvételre. A
program egyébként 1997-ben kezdte meg miikodését. Az MTA az Osztondijakat és a

Mikoddésének megkezdése ota a Domus kuratorium t0bb mint ezer 6sztondijat itélt oda
kb. egyenl0 aranyban az alap- és alkalmazott természettudomanyok, illetve a human és
tarsadalomtudoméanyok miiveléi szamara (kb. 30 %-ban 35 éven aluliak részére). Egy
kutatd tobbszor is elnyerhette az Osztondijat az évek folyaméan, néhanyan pl. 6tszor is
megkaptak.

A program hatasat, eredményességét kérddives felméréssel vizsgaltuk (részleteket 1asd
az 5. fejezetben). A t6bb mint 300 volt 6sztondijashoz eljuttatott kérdéiv 60 %-ban érkezett
vissza kitoltve. Ezek tanusaga szerint a Domus 6sztondij rendszer mindenekel6tt a szakmai
kapcsolatok kialakitdsat szolgalta eredményesen, azon talmenden hozzajarult a
szakirodalom tanulmanyozdsdhoz (amely otthon nem 4ll megfelel6 mértékben
rendelkezésre), tovabba olyan magyarorszagi berendezések hasznalatat tette lehetové —
otthoni kutatdsaikba illeszked6en — amelyek a sajat intézetiikben nem allnak rendelkezésre.

A legfobb és leggyakoribb kifogas és probléma, hogy igazi tudoményos egylittmiikodés
csak kivételképpen alakult ki a Domus 0Osztondij keretében, tovabba témajuk nem
kapcsolodik szervesen az 6sztondijasok otthoni intézményiik kutatasi programjahoz.

Itt kell megemliteniink, hogy az MTA kiils6 tagjai bizonyos idére (jelenleg két hét)
Hlletményként” széllast €s napidijat kaphatnak Magyarorszagon, barhol is dolgoznak és
¢élnek a vilagon, a Karpat-medencében ¢€ldket pedig legujabban havi tiszteletdij is megilleti.
A széllast esetiikben is — amennyiben Budapesten kivannak tartézkodni — a Domus
sz€khazban biztositjak.

A Domus palyazati kiirasaiban jelenik meg az a lehetéség is, hogy a karpat-medencei
tudomanyossag Osszefogasat célzo kisebb tudoményos konferencidkra, 0sszejovetelekre
maximum néhany szazezer forint 6sszegli tamogatast lehet elnyerni.

Tovabbi részletek az 5. fejezetben talalhatok. A felmérések, elemzések a Balassi Balint
Intézet gondozasaban CD lemezre (az intézetben igényelhetd) keriilnek. A kutatasi anyagot
feldolgoz6 tanulmany (Tarndczy Mariann és Toth Pal Péter) a Kolozsvaron megjelend
Magyar kisebbség c. folydirat Mihely rovataban 2004 utolsé negyedében keriil
publikalasra.
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6.3. A tudomanyos vezeték véleménye. A kutatast két kiilonbozé modszerrel végeztiik.
Részben egy mithelyférumot rendeztiink a targykorben a hataron tuli magyar tudomanyos
mihelyek vezetdinek és az MTA szoban forgd orszagokban dolgozo tagjainak
részvételével (kb. szaz résztvevd), és kérddives felméréssel, amelybe a vizsgalt magyar
kisebbségi régiok vezetd kutatoit vontuk be (mintegy masfélszaz kérdodivet kiildtiink szét
¢és kozel 60 % érkezett vissza).

A kutatas egyik legfébb eredménye, hogy a magyarorszagi részképzést, vagy a kozos
doktoratusi vezetést tartjak fontosnak a fiatalok fokozatszerzésénél; a teljes magyarorszagi
doktorképzést csak kivételképpen olyan teriileteken, ahol sziil6foldjiikkon nincs erre
lehetdség magyar nyelven, és ténylegesen elengedhetetlen, hogy anyanyelviikon végezzék
ezeket a tanulmanyokat (pl. magyar nyelvészet).

Fontos a fiatal kutatok szdmara a tudomanyos karrier biztositasa, de egy teljes magyar
intézményrendszer kiépitése ezekben a régiokban nem valdsithatdé meg, és jelenleg nem is
volna célszerti. Kovetkezésképpen a legfontosabb feladat a tehetséges magyar fiatalokat
felkésziteni arra, hogy sajat orszagukban tudjanak érvényesiilni (tehetséggondozo
kollégiumok). Ezek haldzata anyaorszagi tdmogatidssal mar kiépiildoben van (pl. Selye
Kollégium Koméaromban).

Mint mas felmérésekben (pl. kihelyezett tagozatok, Domus-program) itt is
hangsulyozottan felmeriilt a tovabbképzés szempontjabol a kozos kutatasok, projektek
sziikségessége, amelyben az anyaorszagi ¢s a kisebbségi régiokban dolgozd kutatok
vesznek részt, és ami ezen tulmutat, az a magyar tudomanyossag és felsdoktatds szdmara a
hatdrokat nem tekintd stratégia kidolgozasa: a magyar tudomanyossag tényleges
integralasa.

Reménykelté az, ahogy a kornyezd orszagokban dolgozd magyar vezetd kutatok a
magyar tudominyos utanpétlas helyzetét megitélik. Ot kategéria koziil (kivald, jo,
elfogadhat6, javulo, reménytelen) mintegy 90 % a k6zépsé harmat tartotta érvényesnek.
Csak 10 % tartja reménytelennek a helyzetet (féleg az iddsebbek), igaz, hogy a kivalod
mindsitést senki sem valasztotta egyik magyar kisebbségi régioban sem. A legnehezebb
helyzet Szerbidban észlelhetd: itt 30 % gondolja ugy, hogy a magyar tudomanyos
utanpotlas jovoje reménytelen.

Itt kell megjegyezniink, hogy van egy olyan altalanosan hangoztatott vélemény,
miszerint az értelmiségi, tudomanyos elit dsszetételében jelentds kiillonbség mutatkozik a
kiilonb6z6 magyar kisebbségi régidokban, pl. Erdélyben a humén, a Vajdasigban a
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természettudomany domindl. Vizsgalataink ezt a véleményt nem igazoltak vissza. Az
akadémiai hataron tuli koztestiileti tagok tudomanyos osztalyok szerinti megoszlasa sem
ezt mutatja. A ,,human” osztadlyokhoz tartozé tagok aranya Szerbia és Montenegroban
45%, Szlovakidban 40%, Romaniaban 39%, Ukrajnaban 34%.

Tovabbi részletek a 7. fejezetben, a Debreceni Szemle 2004/3. szamaban megjelent
tanulmanyban - Berényi Dénes (szerk.): A tudoményos utanpdtlas €s tovabbképzés kérdése
a hatarainkon kiviili magyar kisebbségi régiokban. — talalhatok. A tudoméanyos utanpoétlas
felmérése, részletes elemzése a Balassi Balint Intézet gondozasaban CD lemezre (az
intézetben igényelhetd) kertil. A kutatdsi anyagot feldolgozé tanulmany - Berényi Dénes,
Egyed Albert és Kulcsar Szabd Enikd: A magyar tudoményos utdnpotlas a Karpat-
medence kisebbségi régidiban - a Magyar Kisebbség c. folyoirat Mithely rovataban 2004

utols6 negyedében kertil publikalasra.

7. A magyarorszagi fels6oktatasi és K+F tamogatasok fogadtatasa a hatarainkon tul a
kisebbségi és tobbségi tarsadalmakban és visszhangja a magyarorszagi
tarsadalomban

A szoban forgd tdmogatasok hatasa tagabb értelemben tiikr6zddhet a hatarainkon kiviili
magyar kisebbségi tarsadalmakban és a megfeleld tobbségi tarsadalmakban. Ezt egyrészt
az egyes régiokban a kisebbségi, masrészt a megfeleld tobbségi sajtoban megjelent
kozlemények elemzésével vizsgaltuk, tovabba mélyinterjukat készitettink mind a
kisebbségi, mind a tobbségi tarsadalom értelmiségi, tudomanyos elitjéhez tartozo
személyekkel. A magyarorszagi tarsadalmi visszhangot is elsdsorban a sajton keresztiil
vizsgaltuk. Ezt egészitették ki a hataron tali tdmogataspolitikdban szerepet jatszo
személyekkel készitett mélyinterjuk, bar ezek elsGsorban a magyar tamogataspolitika
elemzésének targyat képezték, ehhez szolgaltattak potolhatatlan adalékokat. Mind a
hatdron tuli, mind a hazai sajtoban tobb szaz kozlemény feldolgozasara keriilt sor.
Hasonloan az interjuk soran is mindkét vonatkozasban tobb mint hetven személyt kerestek
fel a kérdezdbiztosok.

A hataron tuli magyar sajtot illetéen mind a négy vizsgalt régioban megallapithato,
hogy az elemzd, véleményformald cikk nagyon ritka. Elsdsorban hireket, palyazati
kiirasokat, eseményekrdl sz6lo beszdmolokat tesznek kozzé. Hasonldan ritka a negativ
sajtovisszhang. Ilyen jelent meg példdul a Felvidéken 1990-ben a magyarorszagi
felsdoktatasi intézményekben vald tovabbtanulds, vagy 2001-ben a sajtétdmogatisok
csokkentése kapcsan. Mindenesetre megallapithatd, hogy nem taldlunk markéns
kiilonbségeket a kiillonbdzd magyar kisebbségi régiok sajtovisszhangja tekintetében, akkor

16



sem, ha pl. az erdélyi magyar sajtd intézményhalozata sokkal kiterjedtebb, mint a tobbi
régioe.

Ami a tobbségi tarsadalom sajtojat illeti, az egyes régiokban kutatasaink azt mutatjak,
hogy a tOobbségi tarsadalmakat a szoban forgd tamogatdsok nem foglalkoztatjak. Ez
feltehetdleg annak tudhat6 be, hogy a megfeleld felhivasok, kozlemények magyar nyelven
jelennek meg, igy nem jutnak el hozzdjuk, masrészt ezek nem rajuk vonatkoznak, igy
figyelmen kiviil hagyjdk. Természetesen minden régioban kivételt képeznek az olyan
események, mint egy jelentds épiilet atadasa, vagy pl. a Sapientia egyetemmel kapcsolatos
események, amelyeket mar nem hagynak, nem hagyhatnak figyelmen kiviil.

A magyar kisebbségi tarsadalmak meginterjuvolt reprezentansai kivétel nélkiil
pozitivan itélik meg a tdmogatasok 1étezését, ugyanakkor a magyarorszagi
kormanyvaltasokkal kapcsolatos jelentds oktatas- ¢és tudomanypolitikai, valamint
finanszirozasi valtozasokat nem tartjak szerencsésnek. Egyaltalan problémat jelent, hogy
nincs egy, a mindenkori korménytol fiiggetlen magyar stratégia ezen a téren.

Kisebb-nagyobb ellentmondasok is el6fordulnak az interjialanyok véleményei kozott,
de meglehetdsen 4altaldnos az az allaspont, hogy tobb beleszolast igényelnének a
tamogatasok elosztasaba.

A tobbségi tarsadalom elitjéhez tartozo személyek az egyes régiokban altalaban
elutasitjak az interjiadast azzal, hogy nincsenek informacioik, vagy hogy a dolog 6ket nem
érinti. Kivétel a Vajdasag, illetve bizonyos értelemben Karpatalja — bar az nem éllapithato
meg biztosan, hogy ez pl. a vajdasdgi magyar kutatok nagyobb aktivitdsanak, vagy a
nyilatkozok nagyobb hajlanddsdganak tudhatd-e be. Itt tobbek kozott jonak tartandk, ha a
nemzetkdzi kapcsolatokba illeszkednének ezek a tdmogatasok, és tigy latnak helyesnek, ha
ezek bevonhatok lennének az allami ellenorzés korébe(!).

Végiil is levonhato az a kovetkeztetés, hogy a felsdoktatasi ¢s K+F tdmogatds — a
magyarorszagi timogatassal szervezett 6nallo magyar felsdoktatasi intézményeket kivéve —
mind a kisebbségi, mind a megfeleld tobbségi tarsadalom szamara ,,gyakorlatilag”
iIsmeretlen maradt. Mig az utobbi akar pozitivumként is felfoghatd6 — mert nem 1épett fel
akadalyoz6 tényezoként —, az utobbinak nem lehet igazan oriilni.

A magyarorszagi tarsadalmi visszhangra a harom legnagyobb példanyszamu napilap
(Magyar Hirlap, Magyar Nemzet, Népszabadsdg) megfelelé cikkei elemzése alapjan
kovetkeztettiink. Harom évfolyamban (1993, 1997, 2000) vizsgaltuk a sajtokozleményeket,

havonta a hetek valtoztatasaval egy-egy hetet feldolgozva.
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Roviden az éllapithatd meg, hogy a reflexido dontd tobbségben és mértékben pozitiv —
tal a hireken, kozleményeken stb. Negativ hangok akkor keriilnek el6térbe, amikor a part-
¢s napi politikai szempontok tulsdgosan nagy befolyast gyakorolnak ezekre a folyamatokra
(pl. az Illyés Alapitvannyal kapcsolatos iigyek a legutobbi kormanyvaltas utan).

Tovabbi részletek a 8. fejezetben taldlhatok. A sajtobibliografidk és sajtoelemzések a
Balassi Balint Intézet gondozasaban CD lemezre (az intézetben igényelhetd) keriilnek.
Toéth Pal Péternek a tdmogataspolitika recepcidjara vonatkozo tanulmanya 2004 utolso
negyedében a Kolozsvaron megjelend Magyar Kisebbség c. folydirat Miithely rovatdban

kertil publikalasra.

8. Kitekintés a Karpat-medencén tilra — hungarologia a nagyvilagban

Anyagi ¢és kiillonboz6 mas tamogatasok nemcsak a Karpat-medencébe — és specialisan a
vizsgalt négy magyar kisebbségi régioba —, hanem a vildg tobb mint husz orszagaba, azok
kozel negyven egyetemére jutottak el a hungarologiai (koztiik magyar nyelv-) oktatds és
kutatas tdimogatasara.

A kutatds a bel- ¢és kiilfoldi szakemberek személyes megkeresésével, cikkek,
tanulmanyok ¢€s gazdasagi, valamint pénziigyi dokumentumok analizisével, kérddives
felméréssel és a kiilfoldi megfeleld rendszerek dsszehasonlitd tanulmanyozasaval tortént.

A hungarologiai oktatas és kutatas kiilfoldi egyetemeken igen kiilonb6zd szervezeti
keretekben torténik, pl. finnugor vagy eurdpai nyelvek, Habsburg birodalom torténete stb.
A vendégtanari halozatot miitkodtetd szervezet Magyarorszagon jelentdsen modosult a
Balassi Balint Intézet 2002-ben tortént megalapitasaval.

Jelentds Osszegeket fordit a koltségvetés ezekre a célokra, pl. csak a vendégtanari
haldézatra évenként tobb mint 100 millié Ft jut, de akar a kiilfoldi példak, akar a hazai
gyakorlat tapasztalatai alapjan a teriilet koordinalatlansaga jelenti a probléemdt. Kiillonosen
igy van ez, ha arra gondolunk, hogy az orszagimazs alakitdsaban nemcsak a tdmogatott
hungarolédgiaval foglalkoz6 tanszékek, de a magyar kulturdlis intézetek halozata is részt
vesz, amelyik a Kulturalis Orokség Minisztériuméhoz tartozik.

A problémat végsd soron az jelenti, hogy a magyar kulturalis és tudomanyos jelenlét
kiilfoldon tébb minisztériumhoz tartozik (Oktatdsi Minisztérium, Kulturalis Orokség
Minisztériuma, Kiiliigyminisztérium). E vonatkozéasban legaldbbis valamilyen koordinal6
szervezetre feltétlentil sziikség lenne.

Tovabbi részletek a 9. fejezetben talalhatok. A hungaroldgia intézményrendszerének

feltérképezése, adatbazisa, elemzése a Balassi Balint Intézet gondozéasaban CD lemezre (az
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intézetben igényelhetd) keriil. Ujvary Gabor tanulmanya - ,,A magyar kultara kiilfoldi
Orszemei”. A magyar kulturalis és tudomanyos kiilpolitika és a kiilfoldi magyar intézetek,
tanszékek és lektoratusok. — a Torténelmi Szemle, vagy a Szazadok c. szakfolydiratban

2005 elején keriil publikalasra.

9. Fontos kovetkeztetések, javaslatok

Az el6z6 pontokban, amikor Osszefoglaltuk kutatasaink eredményeit, méar szdmos fontos
megallapitas tortént, amelyekbdl alternativ, vagy tobbé-kevésbé egyértelmii javaslatok
kovetkeznek. Ezek koziil néhany kiilonosen fontosat fogunk a kovetkezékben rdviden
Osszefoglalni.

Mindenekeldtt annak tudatadban kell lenniink, hogy a hatdrokon dtnyulo, illetve
kisebbségi felsooktatasi és K+F tamogatas nem valamiféle példanélkiili magyar specialitds
— akkor sem, ha tényleg vannak sajatos vonasai —, hanem nyugaton (Dé¢I-Tirol) éppen ugy
megtalalhato, mint keleten (Vilnius), és ezek a feladatok nem bizhatok kizardlag a piacra:
az allam szerepe megkeriilhetetlen. Kutatdsaink azt mutatjak, hogy ezekkel a magyar
torekvésekkel szemben nincs kiilondsebb ellendllas sem az egyes kornyezd orszdgok
értelmiségi, tudomanyos elitje, sem a tobbségi tarsadalom egésze részeérol.

A pillanatnyi, aktualis, koordindlatlan, improvizalt tdmogatasok is hasznosak, de egy
olyan — kormanyvaltozasok felett allo — stratégia kidolgozasara van sziikség, amely a
hatarokat nem tekintve egységben latja a magyar felséoktatist — s6t a magyar oktatas
egeszét — ¢és a K+F feladatokat. Ezen tilmenden figyelembe kell venni a tertiletfejlesztési
szempontokat, és a stratégianak illeszkednie kell az egyetemi haldzatok kialakitdsanak EU-
s koncepcigjdba (bevonva tehdt nemcsak a magyar anyanyelven oktatd felsOoktatési,
kutatasi intézményeket), és ezen beliil kell megtalalni a magyar nyelvil felsoktatas helyét.
Az elsé sziikséges 1épés lenne egy megfeleld informacids rendszer létrehozdsa a
hatdrainkon tGlra a magyar kisebbségi régiokba iranyuld tamogatasokrdl, ezen beliil a
felsdoktatasi és K+F tamogatasokrdol. Olyan konkrét szervezeti megoldasokra is lehet
gondolni, mint regionalis, vagy akar Karpat-medencei rektori konferencia 1étrehozasa, de
kiilonosen fontosak a hatarokon atnyulo kutatasi projektek. A magyar—-magyar tudoméanyos
kapcsolatok katalizatorai lehetnek a szélesebb korli regionalis, orszagok kozotti
egytittmiikodéseknek.

Vizsgalataink szerint a tudomdnyos utanpotlas és tovabbképzés tigye — a hatarokon tuli
tudoményos elit véleménye szerint —, ha szamos tekintetben problémakat vet is fel,

lényegében jo uton van. Nagyon fontos a tehetséggondoz6 kollégiumok (a révkomaromi
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Selye-tipusut) erésitése €s ujak létesitése. A szakkollégiumok szellemisége, legalabb egy
nemzetkdzi nyelv és a tobbség nyelvének elsajatitasa - amely egyébként a hataron tali
felsGoktatasi képzésben mindeniitt fontos - segitik a fiatal tehetséges kutatok
érvényesiilését sziil6foldjiikon és Europaban is. A fiatal kutatok karrierje szempontjabol
oly fontos magyar felsdoktatasi és kutatdsi intézményrendszer 1étrehozasa hatarainkon
kiviil semmiképpen sem lehetséges — s6t minden tudomanyagra vonatkozoan nem is
célszerli —, bar bizonyos mértékig mar megtortént és sziikséges is. Egyébként a
magyarorszagi doktori Osztondij hataron tali fiatalok szdmara csak igen korlatozott
mértékben indokolt, részképzésre €s kettds doktoratusi vezetésre kell torekedni.

Fel kell figyelniink arra, hogy mind a kihelyezett tagozatok esetében, mind a doktori
képzésben hangsulyozottan visszatérd kritika: a gyakorlati képzés nem kielégito és kevés a
személyes konzultacid. Ezek olyan észrevételek, amelyek a magyarorszagi képzés
tekintetében is problémat jelentenek.

Veégiil: a most befejez0dd kutatdsok kétségteleniil eldrevitték ismereteinket arra
vonatkozo6an, hogy a hatdrainkon til a magyar kisebbségek korében hogyan hasznosultak a
felsGoktatasi és K+F tdmogatasok. Az sem kétséges azonban, hogy szamos 1ényeges kérdés
var még kutatasra. Igy pl. a kornyezd orszagok magyar kisebbségei korébol
Magyarorszagon (0sztondijjal vagy anélkiil) doktori fokozatot szerzett fiatal kutatok
palyakovetése, vagy a szoban forgo tamogatasok tényleges hatasa a magyar kisebbségi
tarsadalomra (pl. a kihelyezett tagozatokon végzettek elhelyezkedése és bevalasa a

munkahelyeken) stb.
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2. fejezet

A Kkutatas soran alkalmazott modszerek

Toth Pal Péter

1. A kutatas szervezete és sajatsagai

A hataron tuli felséoktatasi és K+F tamogatdsok és hasznosulasuk cimi projekt soran
alkalmazott modszerek a kutatas céljanak alarendelten szorosan kotddnek a feldolgozott
anyag természetéhez, illetve azokhoz a feltételekhez és koriilményekhez, amelyek a vizsgalat
elkészitését lehetdvé tették €s befolyasoltak. A kutatast — jellegébdl adodoan — két teriileten,
Magyarorszdgon ¢és a cél-orszagokban (Szerbia-Montenegro, Romania, Szlovékia,
Ukrajna) végeztiik. A hazai tdmogatés filozofidjanak jobb megértése érdekében azonban a
nyugat-eurdpai orszagok némelyikének, illetve a szomszédos orszagok hasonld tipusu
tevékenységét is bevontuk a vizsgélat korébe. A projektet hazai és a szomszédos orszagok
kutatdibol allo testiilet iranyitotta.

A Magyarorszagon foly6 kutatds keretében elsddleges feladat a tdmogatok céljainak, a
tamogatas Osszegének, a tamogatasi Osszeg célorszagonkénti ¢és feladatonkénti
megoszlasanak feltardsa, valamint annak megismerése volt, hogy a timogaték mennyiben
és hogyan ellendrizték a nyujtott tdmogatdsok hasznosuldsat. A kutatds tervezésekor
szamoltunk azzal, hogy a tdmogatis teljes volumenét, annak hasznosuldsit a maga
egészében ¢€s sokoldaltisdgaban a vizsgalt célcsoport/célteriilet pontos koriilhataroldsa utan
sem tudjuk feltarni. Eppen ezért a cél-orszigokban végzett kutatds csak azokra a
tertiletekre terjedt ki, ahol a magyar nemzetiségiiek tobbsége €l, illetve ahova a hataron tuli
felsdoktatasi és K+F tamogatas koncentralodott.

Figyelembe kellett venni, hogy parhuzamosan egymassal szamos 0Osszefliggésben —
Magyarorszagon és a szomszédos négy orszagban — tobb metszetben jelentésen eltérd
folyamatokat kellett elemezni. A moddszerek kivalasztasanal figyelembe vettiik, hogy mar a
Magyar Kiralysag idejében a kozpont (a kés6bbi, mai Magyarorszag teriilete) és a periféria
(a késObbi, mai hataron tali régidk) és a perifériak kozott kiillonbségek voltak, amelyek az
elsd és a masodik vilaghdborat kdvetden egyértelmiivé valtak. Ennek kovetkeztében a
térség egészére jellemzo kozos tendencidk feltarasat, a régiokat jellemzd eredmények és
hianyossadgok 0sszehasonlithatosagat, az elemzések homogenitasat — az eltérd sajatossdgok
figyelembevétele mellett — az azonos metodoldgiaval végzett vizsgalatokkal és azonos
logikai szerkezet alapjan készitett elemzésekkel biztositottuk.
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A hataron tuli felsooktatasi és K+F tamogatasok és hasznosuldsuk cimli projekt
megvaldsitdsa annyiban is sajatos volt, hogy ,megmérettetését”, a tamogatasok
hasznosuldsaval kapcsolatos dokumentum ¢és adatgytjtést, elemzések ¢€s hatasvizsgalatok
egy részét — a tamogatasokkal Osszefiiggd Magyarorszagon elkészitett elemzésekre is
reflektalva — a cél-orszagokban 1étrehozott kutatdi teamek végezték.

A kutatatas kezdetekor — mivel a projekt elfogadasat megel6zéen hasonld vizsgalat nem
volt hazénkban — a témahoz valamilyen formaban kapcsolddd korabbi részelemzések
szambavételét, elemzd feldolgozasat végeztik el. A feltdrt anyagok feldolgozasaval
parhuzamosan problémafeltar6 megbeszéléseket tartottunk. Ezek vildgossa tették
szdmunkra, hogy kiterjedt alapkutatds és a modszerek koriiltekinto megvdlasztdsa nélkiil
feladatunkat nem végezhetjiik el. Eppen ezért a kutatis céljanak a pdlydzati anyagban
megfogalmazottakhoz viszonyitott pontosabb koriilhatdarolasat, megfogalmazdasat kévetoen
a vizsgdlat soran hasznalt modszerek kidolgozasdaba kezdtiink. Ennek keretében részben a
kutatas egészére, részben az egyes régiokkal, illetve téemdkkal o&sszefiiggésben tébb
szakertoi megbeszélést tartottunk. Ezeknek eredményeként sziiletett meg az elso
modszertani vazilat, amelyet — véglegesitése elétt — még a kibdvitett kutatoi értekezlet is
megvitatott. E kozel félévig tarto munka eredményeként egy olyan dokumentum sziiletett,
amelyre a kutatds minden fazisaban témaszkodhattunk.? Az alkalmazandé médszerek
megvalasztasakor egyrészt arra torekedtiink, hogy minden témakorhoz jellegének
megfeleléen a leginkabb alkalmas modszert valasszuk. Masrészt — mivel a projekt
egeszének leheto legteljesebb feldolgozasat tiztiik ki célul, ezért — egQy-egy altéma
sokoldali modszertani megkozelitését készitettiik elo. Természetesen, mar ekkor éppen ugy
tisztaban voltunk azzal, hogy a kutatas soran nem sziikségszeriien lehet majd minden
tervbe vett modszert alkalmazni, mint azzal, hogy a vizsgalatok soran felvetédo ujabb
problémak a nem tervezett modszerek haszndlatat is sziikségessé tehetik. Ez azonban nem
okozott gondot, mert a modszerek rugalmas alkalmazasat hataroztuk el.

A kutatds kezdetén — mivel a témaval osszefiiggésben nem alltak rendelkezésiinkre
alapdokumentumok — nem volt ismeretes szamunkra az sem, hogy a hasznosulas
»mértékeét” feltard hatasvizsgalat megvalositasahoz milyen adatok, dokumentumok allnak
rendelkezésre. Azt sem lehetett tudni, hogy ezek az anyagok évenkénti megoszlasban
talalhatoak-e, vagy csak altalanossagban a tamogatas egészére vonatkoznak. Az

alapkutatas soran fel kellett tarni a hataron tuli felsGoktatasi és K+F tdmogatasokkal és

2 Téth Pal Péter: A kutatds médszertana. (Szerk: Fedinec Csilla) Budapest, 2002. 98. p.
Kutatasvezetd Berényi Dénes.
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hasznosuldsukkal kapcsolatos el6terjesztések, dontések, értékelések  kiilonbozo
fohatosagoknal, regionalis szerveknél, maganszemélyeknél vélhetéen megtalalhato
dokumentumait, illetve a hazai és a szomszédos orszdgok sajtdjaban a tdmogatasokkal
kapcsolatos megjelent anyagokat. Ezek kiegészitéseként pedig survey vizsgalatokkal és a
téma szereplOivel készitett interjukkal uj dokumentumokat ,,hoztunk™ 1étre, s adatbazisokat
készitettiink.

Az alapkutatds elokészitésének fontos eleme volt — a tdmogatottak tipoldgidjanak
elkészitése utan — a kulcsfogalmak: a K+F tdmogatdsok, illetve a hasznosulas értelmezési

keretének meghatarozasa.

2. Hasznosulasi modulok

A projekt egyik kozponti kulcsfogalmat, a hasznosulast ,,modulok” segitségével
vizsgaltuk. A hasznosulds ,,mérése” lenyegében az értékelés kérdéskoréhez kapcsolodik,
melynek annyiféle célja lehetséges, amennyi az értékelés egyéb kategoridinak figyelembe
vételével meghatarozhato. A szertedgazo lehetoségek koziil mi az értékelés céljanak a
legatfogobbat valasztottuk. Ez pedig nem volt mds, minthogy a tamogatds barmelyik
formajanak volt-e kivant hatasa, és hogy az anyagi befektetésekhez képest milyen értéket
biztositott. A hasznosuldssal, azaz a tamogatdsok értékelésével kapcsolatos vizsgalatunk
egyben olyan ismeretek oOsszegyiijtésére is iranyult, melyek segitségével a tamogatasok
Jjovébeli indokoltsagat, vagy nem kell6 megalapozottsagat lehet alatamasztani. A fentiek
megvalositisa érdekében a tamogatds hasznosulasanak alapveté mintaiként a kovetkezo
modulokat definialtuk:

e atamogatas targyi megvalositasa (példaul épiilet, eszk6zok, konyvtar stb.),

e atamogatas szellemi terméke (kutatasi termék, publikacio, szakmai tanacskozas),

e helyi, magyarorszagi és Magyarorszagon tlmutat6 tartos szakmai kapcsolat,

e egyiittmiikddési keret, halozathoz valo tartozas,

e aszemélyes egzisztencia, és/vagy az intézményi alapfenntartas,

e kozvélemény, tudomanyos, kulturalis, oktatasi elitek véleménye,

e intézmények vagy intézmeényi halozatok kifejlesztése,

e multiplikator hatas a térségben (pl. munkaerdpiaci alkalmazas, fiatal kutatok

,»helyzetbehozéasa”, technoldgidk, ipari vagy mas termékek megjelenése),

e amagyar tudoméanyossag presztizsének novekedése,
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e amagyar identitastudat er6sddése,

e nemzetkozi elismerések.

3. A hasznosulas indikatorai

A hasznosulas mértékének fontos indikéatora volt a tamogatok éves beszamolodinak és a
tamogatottak éves beszamoloinak, jelentéseinek Osszehasonlitd elemzése, az azonossagok
¢s kiilonbozdségek egymasra vetitése.

A Magyarorszagon folyé kutatas fontos elem volt a tamogatas torténetének feltarasa,
melyet részben a dokumentumok (el6terjesztések, belsd hatarozatok, feljegyzések,
jegyzOkonyvek, rendeletek, torvények stb.) alapjan, részben pedig azokkal a személyekkel
készitett interjuk segitségével végeztiik el, akik az 1980-as évek legvégén, az 1990-es évek
elején a tdmogatas eldkészitdi voltak, illetve, akik a kiilonboz6 iddszakokban a dontéseket
meghoztadk. A tamogatds odaitélésének mechanizmusat, annak fejlédéstorténetét, a
dontések nyilvanossdgaval kapcsolatos kérdéseket pedig a legjelentdsebb tdmogatott
helyek vezetdivel készitett interjuk segitségével tartuk fel.

A hataron tali felsdoktatasi és K+F szféra tdmogatas magyarorszagi és célorszagbeli
(tarsadalmi) fogadtatasat részben interjuk, részben pedig a sajtdoanyag elemzésével tartuk
fel.

A cél-orszagokban létrehozott kutatdi teamek egyrészt szintén alapkutatasokat, masrészt
pedig adatfelvételt és elokészitd, kiegészitdé elemzéseket végeztek. Az alapkutatisokat
elokészitd és kiegészitd munkdk keretében cél-orszagonként elkészitettiik a magyar
kisebbség helyzetének altalanos leirdsat. Az alapkutatis keretében arra kerestek valaszt,
hogy a magyarorszagi tdmogatasok hogyan hasznosultak a cél-orszagokban milk6do
magyar fels6oktatdsi intézmények, K+F kutatohelyek, oktatok és kutatok munkdjaban,
illetve hogy ezek milyen elmozdulast, presztizsnovekedést valtottak ki a kisebbségi
magyar tarsadalomban, a magyar és a nemzetkdzi tudoméanyossagban. Ezekre a kérdésekre
onkitoltds kérddiv segitségével survey vizsgalat keretében kerestiink valaszt. Adatfelvétel
késziilt tobbek kozott a Magyar Tudoméanyos Akadémia cél-orszagokbeli koztestiileti
tagjaival; a DOMUS program cél-orszagokbeli résztvevoivel, véletlen mintavételes
eljarassal kivalasztott magyarorszagi egyetem kihelyezett tagozatain tanulokkal és végzett
diakjaival, illetve a magyarorszagi intézmények PhD és DLA képzési programjaiban

résztvevo cél-orszdgokbeli magyar hallgatokkal és végzettekkel.
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A tdmogatasok megitélését a tamogatottak véleményiranyitd személyiségeivel folytatott
,,beszélgetések”, kozos vazlat alapjan intenziv interjuk segitségével késziiltek. Azokkal a
kulespozicidban 1évé (vagy volt) személyekkel is azonos szerkezetli mélyinterjuk
késziiltek, akik a cél-orszdgokban a tdmogatasi gyakorlat egészét vagy nagyobb részét
ismerték, aki a magyarorszagi tamogatasokkal kapcsolatos feladatok intézésében,
szétosztasdban szerepet jatszottak. Ezt a célt szolgaltdk a témakorhoz kapcsolodd
médiaanyagok Osszegyijtése ¢és feldolgozasa, melyet cél-orszagonként a legjelentdsebb
magyar ¢és nem magyar nyelvii sajtéanyagot felhaszndlva végeztiink el. Emellett
ugyanebben a témakdrben interjukat készitettiink a tobbségi és a kisebbségi nemzethez
tartoz6 értelmiségiekkel. Orszagon beliill és az orszagok kozotti Osszehasonlithatosag

biztositasa érdekében az interjuk természetesen azonos szerkezetiiek voltak.

4. A szakirodalomban megfogalmazott kritériumok és teljesitésiik

A projekt keretében tobb kérddives vizsgdlatot is végeztiink. Ezekkel kapcsolatban
elmondhatjuk, hogy a kutatdsi probléma megfogalmazéasa, a hipotézisek felallitisa, a
fogalmak meghatarozasa, az adatgyiijtés megtervezése ¢és a kérddiv elkészitésének minden
fazisdban messzemenden figyelembe vettiik a modszertani szakirodalomban megfogalmazott
kritériumokat. A kutatdsi hipotézis kialakitdsa és szakértOkkel tortént megvitatdsa utan
alakitottuk ki azokat a legfontosabb kérdéskoroket, amelyek a kérddiv vazat alkottak. Az igy
elkészitett kérddivet két szakértdi forum résztvevdivel megvitattuk. Ezt kdvetden a kérddiv
nyers valtozatdt részletesen megbeszéltiik, és az észrevételek alapjan a kérdések
megfogalmazasat, sorrendjét megvaltoztattuk, tervezett kérdéseket hagytunk el, és a
megkérdezettek javaslatai alapjan tjakat fogalmaztunk meg. A vita alapjan modositott
kérddivet — miutdn minden régidban kiprobaltuk — véglegesitettiik.

A kérdések tobbsége zart kérdés volt, ennek megfelelden a megkérdezetteknek a felsorolt
lehetdségek koziil kellett valasztaniuk. A zart kérdések mellett minden olyan esetben, amikor
célravezetdbbnek tlint, nyitott kérdés segitségével tettiink kisérletet a probléma feltarasara.

Komoly problémét okozott a minta képzése és a mintaba keriilt személyek kivéalasztasa.
Természetesen, az adatfelvételeknél a rendelkezésre allo névsorokat felhasznaltuk, a cimek
hidnya, pontatlansdga kovetkeztében azonban nehezen lehetett biztositani, hogy a
megkérdezettek valaszai az adott t¢émakorben a teljes sokasag véleményét tiikrozzek.

A fentiek mellett néhany nyugat-europai orszag, illetve a szomszédos orszagok hasonlo

tipusu tevékenységek bemutatasdnak tartalmi és modszertani szempontbol az volt a célja,
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hogy Osszegytjtsiik és elemezziik a kisebbségi egyetemalapitasokkal kapcsolatos kelet-
kozép-eurdpai és részben EU orszagokban lesziithetd tapasztalatokat. A korabbi
kutatasaink alapjan® megallapitottuk, hogy a vegyes lakossagi régioknak sajatos
felsdoktatasi-kulturalis igényeik vannak, amelyek eltérnek a homogén lakossagu
térségekétdl. Ezekre az eltérd igényekre valaszként olyan felsdoktatdsi intézményi
modellek alakultak ki, amelyek nemcsak eltérnek az egy nyelvi, egy kulturaja
egyetemektdl, hanem fejlesztésiik, miikodtetésiik, beillesztésiik az (adott) oktatési
rendszerbe sajatos munkat és szaktudast igényel. Az allitasok érvényességét a fenti
témakorben megjelent publikaciok, torvények, iranyelvek, dokumentumok elemzésével
igazoltuk.

Osszességében megdllapithatjiuk, hogy a vdlasztott modszerek jol segitették a projekt
megvalositasat, s nem volt sziikség arra, hogy a vizsgalat sordn valamely téma
feldolgozasakor a tervezett modszertani megkozelités helyett ujat alkalmazzunk. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy a kutatis soran az elore eltervezett modszertani
megkozelitést minden osszefiiggésben automatikusan alkalmaztuk. Mar emlitést tettiink
arrol, hogy a modszerek megvdlasztdasakor tisztaban voltunk azzal: a kutatds soran
valamennyi modszert nem feltétleniil tudjuk alkalmazni. Az, hogy ez nem csupdn
feltételezés volt résziinkrol, az a kutatas modszertananak végiggondolasat, s az alkalmazott
modszerek elfogadasat kovetéen bizonyossa is valt. Ugyanis még meg sem kezdodott a
feltaro munka, amikor az eredeti kutatasi elképzelést egy témakorrel (A hungaroldgia
intézményrendszere fejlddésének €s a magyar mint idegen nyelv oktatdsa alakulasanak a
vizsgalata) ki kellett egésziteni. Az azonos pénziigyi feltételek mellett bekovetkezett

téemabovités pedig sziikségszeriien azzal a kovetkezménnyel jart, hogy tervezett kutatasi

® Korabbi kutatasainkban kiilonbozd lakossagi magatartdsokat (,,egylittmikodés”,
Htulélés™) kiilonitettiink el, amelyeknek kiilonbozd oktataspolitikak (,,tradicionalis”,
»modernizacios”) felelhetnek meg. Leirtuk a dél-alfoldi, az észak-alfoldi (kelet-
magyarorszagi) €s az észak-magyarorszagi hatar menti régiok egylittmiikodését.
Megismerkedtiink olyan egyetemi/felsdoktatdsi kezdeményezésekkel, mint a komaromi
Selye Jéanos lathatatlan kollégium, a kiradlyhelmeci varosi fdiskola, a beregszaszi
Karpataljai Magyar Tanarképzd Foiskola, a nagyvaradi Sulyok Istvan Fdiskola.
Kapcsolatot épitettiink ki az erdélyi regionalis egyetemet kezdeményez6 szakmai-politikai
és Onkormanyzati testiiletekkel, ¢és tanulmanyoztuk a kolozsvari Babes—Bolyai
Tudomanyegyetem erdélyi regionalis szerepkorét. E munkalatainkat egybevetettiik azokkal
a kutatasokkal, amelyeket a hollandiai székhelyti CHER (Consortium of Higher
Educational Researchers) szervezésében ismertiink meg, ¢és amelyek alkalmat adtak
hasonlo €s eltérd — elsésorban EU tagorszagbeli — politikak tanulmanyozasara (regionalis,
multifunkcionélis egyetemek Irorszagban, Norvégiaban, Ausztrilidban, az egyetemi
integraciok helyzete és sorsa stb.).
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megkozelitéseket, felvételeket elhagytunk, s ennek megfelelden a feldolgozas modszertani
lehetosegeit sziikitettiik. Ennek pedig az lett a kovetkezménye, hogy a feltaro munkat nem
tudtuk olyan széles koriien elvégezni, mint ahogyan azt a tamogatottak tipologidjaban
sorra vettiik. Valojaban nem is a személyeknek, illetve az intézményeknek nyujtott kutatasi
tamogatasok feltarasa lett sziikebb a tervezettnél, hanem az eszkozbeszerzéshez nyujtott
tamogatasok leltara nem késziilhetett el. Emellett az is megallapithato, hogy a feltaro
munka ,,mélysége” a mdsik két Osszefiiggésben sem érte el minden Osszefiiggésben a
tervezettet. A K+F tamogatasok értelmezési korével dsszefiiggésben pedig nem késziilt el az
a kataszter, melynek segitségével a szellemi, tudomadnyos munka feltételeit biztosito, a
szakmai-, tudomanyos kozéletben valo részvételt, a tudomdnyos tovabbképzés dologi
kiadasainak tamogatasat, illetve a szabadalmaztatasok dijaihoz valo hozzajarulas mértékét
s annak eredményét lehetett volna egzaktabb formaban vizsgadlni. A kutatds modszertana
cimii anyagban joggal fogalmaztuk meg, hogy a ,, hasznosuldas mértékének egyik fontos
indikatora a tamogatok éves beszamoldoinak és a tamogatottak éves jelentéseinek
osszehasonlito elemzése, az azonossagok és kiilonbozoségek egymasra vetitése "4 Ez
ugyanis az eqymadstol eltéré tamogatasi alapok értékeléseinek osszehasonlito elemzését is
lehetové tette volna. Annak kovetkeztében azonban, hogy ilyen dokumentumok csak igen
toredeékesen kesziiltek, az osszehasonlito elemzésre nem keriilhetett sor.

Végezetiil még meg kell jegyezniink, hogy a feldolgozas soran nem egy esetben gond
volt az adatfelvételek mindségével, a feldolgozdas egységének, egyontetiiségének
biztositasaval. Ezeket a hianyossdagokat utolagosan igyekeztiink potolni, de miutan az adott
kutatasi folyamat megismétlésére nem volt lehetéség, a teljes korrekciot nem tudtuk

megvalositani.

* Toth Pal Péter: A kutatds médszertana. (Szerk.: Fedinec Csilla, 17. p.) Budapest, 2002.
98. p. Kutatasvezetd Berényi Dénes.
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3. fejezet

Kisebbségi felsdoktatasi és tudomanyszervezési kezdeményezések Kozép-
és Kelet-Europaban

Kozma Tamas

1. F6bb eredmények
Kutatdsaink legfontosabb eredményeit az alabbiakban foglalhatjuk 6ssze.

1. A kisebbségi felsdoktatasi kezdeményezések Kozép- és Kelet-Europaban a
megfeleld id6 sziilottei, és mint ilyenek, egyszeri jelenségeknek tlinnek. Azok
bizonyultak sikeres kezdeményezéseknek, amelyek az 1989/90-et kovetd hatalmi
vakuumban sziilettek meg. A kelld pillanat megragaddsa tehdt a kisebbségi
felsdoktatasi és tudomanyszervezési kezdeményezések esetében is dontd kérdésnek

bizonyul.

2. Kisebbségi intézményeket, barhogyan hatarozzak is meg Onmagukat, Kozép- és
Kelet-Europaban csak allami tdmogatassal lehet 1étrehozni és fonntartani. Az allami
tamogatasok utja persze kacskaring6s: kdzvetlen finanszirozas mellett (vagy helyett)

kozalapitvanyi finanszirozasok, valamint egyéb tdmogatasi formakat is dlthet.

3. Az intézmények megalapitdsaban, megszervezésében kulcsszerepe van az 1n.
,»fogado félnek”, vagyis a helyi (regionalis) kezdeményezdknek. A helyi (regionalis)
elit kell kezdeményezze vagy elfogadja a kisebbségi felsdoktatasi ¢s

tudomanyszervezési kezdeményezéseket ahhoz, hogy életképesek legyenek.

4. A helyi (regionalis) eliten beliil Kozép- és Kelet-Europaban mindeniitt kitapinthato
szerepet jatszanak az egyhdzak. Az egyhazak bizonyulnak olyan szervezeti
kereteknek, amelyeken beliil a civil kezdeményezéseket meg lehet szervezni,

formaba lehet Onteni, talpra lehet allitani.

5. A felséoktatasi kezdeményezések hajtdémotorja az un. ,,valtozdsmenedzser”. Bar
nem szivesen jelenik meg a nyilvanossag eldtt, a valtozasmenedzser kulcsszereplévé
valik. Rajta — az ¢ palyafutasan, (politikai) szerepvallalasdn — all vagy bukik a

felsoktatasi (tudomanyszervezési) kezdeményezés.

6. A kisebbségi felsOoktatasi kezdeményezések eszkdze a kihelyezett képzés. Minden

megvizsgalt esetben ki lehet mutatni az anyaorszaggal torténd kooperdlas dontd

28



szerepét. Kihelyezett képzésekbdl nd ki a kisebbségi felsdoktatas és tudomany (még
akkor is, ha adott pillanatban mar nincs sziikség az ilyen hataron atnyald

tdmogatasra, ezért esetleg szembe is fordulhatnak vele).

7. A kisebbségi intézményszervezések ¢€s tudomanyos kezdeményezések politikai
kérdések — abban az értelemben, hogy a benniik részt vevék rendszerint a helyi
(regionalis) politizalas részeként tekintik. A kisebbségi kezdeményezdk
(véltozasmenedzserek) palyafutdsat vizsgéalva vildgosnak latszik, hogy szamukra a
felsdoktatasi-tudomanyszervezési kezdeményezések a helyi-regiondlis politizalas

sajatos terepei.

2. Az eddigi tamogataspolitika kritikaja

Az eredmények fényében az eddigi tAmogataspolitikardl az alabbi kritikai megjegyzések

tehetok:

1. A tdmogataspolitika nem ismerte fol id6ben, hogy mekkora jelentdsége volt az
1989-1990-es fordulatokat kovetd hatalmi elbizonytalanodasnak. Nem tdmogatta
mindeniitt kelld idében a megfelelé felsdoktatasi ¢és tudomanyszervezési
kezdeményezéseket (azaz akkor, amikor a helyi-regiondlis tarsadalmak a

nagypolitika hatalmi vdkuumaba keriiltek).

2. A tamogataspolitika esetenként félrevezetddott a ,,piacositds” szirénhangjaival.
Alkalmanként ugy tartottdk a dontéshozok, hogy a magéanositds és piacositas
jelszavaval a  kisebbségi  felsOoktatdsi kezdeményezések eredményesen

tdmogathatok (megoldhatok, ,,letudhatok™).

3. A tamogataspolitika nem forditott kell6 figyelmet a helyi-regionalis
kezdeményezésekre és kezdeményezdkre. Ez a politika sok esetben megmaradt az
allami szintli egyeztetések szférajaban (az allami egyeztetésekre egyébként

természetesen sziikség volt és van).

4. A tamogataspolitika sok esetben nem kereste vagy nem talalta meg az 1Un.
»valtozadsmenedzsereket”. Vagyis azokat, akiknek a megtdmogatidsaval a
fels6oktatasi €s tudomanyszervezési kezdeményezések igazabol talpra allithatok.
(Helyette sok esetben egyméssal konfrontalodd érdekcsoportok kozé keveredett,

koztiik foglalt allast.)
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5. A tamogataspolitika nem hasznalta {6l kelléen azt a koriilményt, hogy a kihelyezett
tagozatok, kihelyezett képzések, hatarkozi ingazasok és intézménykozi attanitasok
tulajdonképpen  maguk is a  felsdoktatdsi és  tudomdanyszervezési

kezdeményezésekhez tartoznak, azok részei, kezdeményei.

6. Ez a tamogataspolitika nem mindig ismerte {0l az egyhazi szervezetek kulcsszerepét

Ko6zép- és Kelet-Europaban mint a civil kezdeményezések 1étez6 keretét.

3. Alternativak

A kutatas eredményei alapjan az eddigi timogataspolitika aldbbi alternativai rajzolédnak
Ki.

1. A civil szervezetek tamogatasa intézményalapitasi torekvéseikben. Az NGO-k

tdmogatasa olyan tevékenység, amely mind a kisebbségi intézményalapitdsokkal,

mind az Eurdpai Unidban szokésos és divatos torekvésekkel kompatibilis.

2. A helyi-regionalis elit folkészitése felséoktatasi ¢és tudomanyszervezési
kezdeményezésekre. A tamogataspolitikanak ez valoszinilleg fontos, egyben

latvanyos valtozata lehetne.

3. Potencidlis ,valtozdsmenedzserek” folkutatasa, aktivizaldsa, képzése. A

,»valtozdsmenedzsment” kidolgozasa, elterjesztése és monitorozasa.

4. A hataron atnyul6 (kihelyezett) képzések tdmogatasa, szervezése, irdnyitasa. Az
eddigi mozgasok jorészt spontan modon torténtek, vagy pedig az érintett egyetemek
¢s foiskolak sajat kényszerhelyzetébdl (is) kovetkeztek. Alternativ politikaként ezek

tudatos szervezése €s tdimogatasa ajanlhato.

5. Az elkiiloniilt kisebbségi intézményhaldzatok helyett (mellett) a felsOoktatas
(tudomanyszervezés) mint teriiletfejlesztés tamogatdsa. A  terliletfejlesztés
tamogatasa felsGoktatason keresztiil — esettanulmanyaink tanulsagai szerint — az
Eurépai Unidoban mintegy masfél évtizedes tapasztalatokra tekinthet vissza. A
kisebbségi felsOoktatasi €s tudomanyfejlesztési torekvések és az érintett teriiletek
gazdasagfejlesztésének 0Osszekapcsoldsa Kelet-Kozép-Eurdpaban is igen igéretes

iranyzat lehet mind politikai, mind gazdasagi, mind pedig kulturalis téren.
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4. Javaslatok

A fonti tdmogataspolitikai alternativak alapjan az alabbi tdmogataspolitikai javaslatok

fogalmazhatok meg.

1. A fels6oktatasi intézmény helyi-regionalis kozpont. Alapitasanak kezdeményezése
¢s tamogatasa ne eseti dontés legyen, hanem a kozremikddd helyi-regionalis
(valamint orszagos) erOkkel egyiittesen kialakitott tudatos intézményfejlesztési
stratégia. Ezt a stratégiat a résztvevok egylittesen kell kialakitsdk, az 0

konszenzusukon kell alapulnia.

2. Kivanatos a felsdoktatdsi menedzserek szakszerli kivalasztisa ¢és képzése.
Ugyancsak kivanatos bekapcsolodasuk az eurdpai  felsdoktatas-menedzseri
halozatokba is (pl. OECD IMHE, Institutional Management in Higher Education).
Ugyancsak siirgetdé ¢és kivanatos a kisebbségi intézmények felsd szintl
EAIR, European Association of Institutional Researchers, CHER Consortium of
Higher Education Researchers, europai rektori konferencidk, akkreditacios

szervezetek stb.).

3. Kialakitand6 a vendégtanarok egy olyan rendszere, amelynek keretében ¢&s
tamogatasaval vendégtanari helyek meghirdethetdk ¢és megpalyazhatok. E
vendégtanari egyiittmiikodés alapuljon a mar kialakult kapcsolatokon (nem pedig
azok ellenében), de fogja Ossze és ezaltal sokszorozza meg a vendégtanari

egylittmikodéseket.

4. Hasonloképp kialakitando, illetve a jelenlegi forma tovabbfejlesztendd olyan
hallgatoi cseremozgalomma, mint amilyen Nyugat- és Kelet-Eurdpa egyetemei és
foiskolai kozott mar 1985 kozott folyik (Erasmus, Tempus, CEEPUS stb.).
Kialakitasakor kivanatos az emlitett programok jo és rossz tapasztalatain is okulni

(intézményszintli el6készités, szervezés, finanszirozas).

5. Az egyes nemzeti akkreditaciokkal parhuzamosan nemzetek feletti akkreditacioban
val6 részvétel (az ebben valo érdekeltség folkeltése, 6sztonzése €s finanszirozasa).

Ezaltal a kezd6 intézmények korotti oktataspolitikai fesziiltségkeltés csokkenthetd.

6. Kozos felsoktatasi ¢és regiondlis fejlesztési projektek kezdeményezése,

megpalydzasa és finanszirozdsa abbdl a célbol, hogy a helyi politikai elitet be
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lehessen kapcsolni a felsdoktatas fejlesztésébe; valamint hogy az elmaradott

térségeket a felsGoktatas révén lehessen fejleszteni.
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4. fejezet

A magyarorszagi fels6oktatasi és K+F tamogataspolitika kvalitativ és
kvantitativ elemzése

Egyed Albert

1. A tamogataspolitika periodusai és jellemzésiik

A téma kidolgozasa soran két metodust alkalmaztunk:

1. A kvantitativ elemzésben feldolgoztuk/feldolgozzuk a magyar allami

koltségvetésbdl hataron tali, felsGoktatasi és K+F célokra forditott pénzdsszegek

belsd szerkezeti megoszlasat, régionként (Romdénia, Szerbia-Montenegro,

Szlovékia és Ukrajna), valamint tevékenységtipusonként (felsdoktatas, tudoméanyos

kutatas). E regisztracidé soran az lllyés Kozalapitvany, valamint a Mivelddési és

Kozoktatasi Minisztérium, illetve jogutodja: az Oktatdsi Minisztérium adatait

19902002 koz6tti intervallumban, az MTA adatait az 1997-2002-re vonatkozodlag,

az Apaczai Kozalapitvany tamogatasait 2001-2003 kozotti periddusban, a

Sapientia-EMTE tamogatasat pedig 2002—2003 ko6zott kodoltuk at, és elemezziik.

E tevékenység mintegy 4000 forrasegység feldolgozasat jelentette.

2. Masfeldl; a tartalmi elemzés érdekében 75 mélyinterju késziilt. E beszélgetésekre

azokat a magyarorszagi és hataron tuli személyiségeket kértiik fel, akiknek — Kisebb

mértékben a rendszervaltas eldtt, markansabban az elmult 15 évben — meghatarozo

szerepilk volt a magyarorszdgi tdmogataspolitika elveinek ¢és rendszerének

kialakitadsaban. Magyarorszagon 22, Romanidban 26, Szerbia és Montenegroban

11, Szlovakidban 13 és Ukrajnaban 4 mélyinterju késziilt el. A mélyinterjuk

meghataroz6 mértékben a magyarorszagi tdmogataspolitika altalanos jellemzését

tartalmaztak.

Az elemzd munka soran szamos egyéb dokumentumot is hasznositottunk; tobbek kozott a

Magyar Koztarsasag éves koltségvetési torvényeit és egyéb munkaanyagokat (Illyés és

Apéaczai Kozalapitvany kuratoriumi iléseinek jegyzokonyveit, a Sapientia-EMTE

beszamoléit, MKM/OM aktakat, esetenként a Magyar Allando Ertekezlet ajanlasait, az

MTA Magyar Tudomany Kiilfoldon Elndki Bizottsag dokumentumait, valamint az MTA a

Domus, illetve az Arany Janos Szakkuratérium dokumentumait).



2. A fobb megallapitasok

1. Az elemzések legalapvetobb megallapitasa, hogy a hatdron tali magyar k6zosségek
intézményeinek,  tevékenységeinek  tamogatasa  (tamogataspolitika) a
rendszervaltds utani valamennyi magyar kormény programjaban Kitiintetett
szerepet kapott. Ugyanakkor a tamogatéaspolitika az adott kormanyok ideoldgiai
elvei altal behataroltan, els6sorban a magyarorszagi és hataron tali politikai elitek —
egymassal is versengd — csoportjai befolyasa alatt szervezddott, és néhany
elszigetelt torekvéstol eltekintve nem szervezddhetett a modern kozigazgatas elvei
alapjan kialakul6 szakpolitikava.

2. A kutatas valasztott targya — a felsdoktatas és a K+F — tdmogatasanak elemzése igy
nem valaszhatd el a tamogataspolitika egészének, értékvilaganak, a koltségvetés
anyagi lehetSségeinek vizsgalatatol, azzal egységben szemlélend.” Az emlitett id6-
intervallumban lefelé¢ kerekitve 73 milliard Ft-ot forditott a magyar biidzsé
kozvetve-kozvetleniil hataron tali célok tdmogatasara. (az Osszeg egy — nehezen
definidlhatdé — része Magyarorszagon keriilt felhasznéalasra, pl. az illetékes
kormanyszervek miikddése, Duna TV, de témank szempontjabol: az észtondijak).
Viszonylagosan pontos megkozelitéssel: ebbdl, addicionélis dsszegbdl 12 % jutott
— kozvetve/kozvetleniil felsoktatas-fejlesztési célokra és kb. 4 % a K+F
fejlesztésére.

3. Ha az 1990-2004 évi magyarorszagi koltségvetéseken beliili hataron tuli
tamogatasi aranyokat tekintjiik, lényegében négy peridodus kiilonil el: 1990-t61 (a
zéré ponttol) 1995-ig gyors felfutds tapasztalhatd, bar az effektiv tamogatasi
Osszegek nem tal nagyok. 1994-1997-ig folytatodik a novekedés, majd 1997-1998-
ban — a Bokros-csomag idején — abszolut értekben is csokken a tamogatas. 2000-tS1
— részben a Sapientia, valamint az Apaczai Kozalapitvany létrehozasa
kovetkeztében, de egyébként is — megugrik a tdimogatasok nagysagrendje és ardnya
is. A 14 évre atszamitott hataron tali 6ssztamogatas kb. 60 %-a jut a 2000-2003
kozotti idoszakra. A 2003 utana idoszak elemzése kiviil esik az elemzés hatokorén,
de a tamogatasok volumene ma kb. az 1997-1998 évek szintjére zuhant vissza.

4. A részletes kibontast neheziti a forras-allokacié hihetetlen Osszetettsége. Mind a

kvantitativ, mind a tartalmi elemzések arra intenek, hogy a tadmogatdspolitika

® Bar a szamszerii adatok kiszamitisa még folyamatban van, néhany aranyt célszerii
kiemelni, hogy a tartalmi elemzés szempontjai értelmezhetok legyenek. Forras: A Magyar
Koztarsasag koltségvetési torvényei 1990-1993.
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legnagyobb — egyeldre inkoherens — problémaja a résztamogatasok attekinthetetlen

volta, integralatlansdga. Mara gyakorlatilag a hataron tali magyar kozosségek

1étvilaganak szinte valamennyi szektora résziil valamelyes tadmogatasban; de e

tamogatasok esetlegesen, s altaldban késve jutnak el a cimzettekhez.

5. A mélyinterjuk megallapitdsai — itt nem részletezheté bdséggel — lényegében
alatamasztjak és értelmezik a szamsorokbol levonhato konzekvenciakat.

* A magyarorszagi tdmogataspolitika rendszervaltés eldtti ,.kezdeményei” inkabb
perszonalis jelleglick voltak; részben allamkozi szerzédésekben (magyar—
jugoszlav, magyar—csehszlovak, magyar—szovjet) kulturalis termékek ¢és
miivészek cseréje megtorténhetett, de a ,,proletar internacionalizmus” jegyében
a kisebbségi kérdések emlitése tiltott volt. A magyar-romdn relacidoban
nemcsak az allami, hanem a partkozi kapcsolatok is befagytak. A torténelmi
hiiség azonban megkoveteli annak regisztraldsat, hogy részben a magyar
diploméciai kar, masfeldl pedig a partkdzpont egyes munkatarsai személyesen
sokat tettek az 1ildozott hataron tili magyar értelmiségiek (Duray, Szdcs Géza
stb.) viszonyainak javitasaért.

= A hataron tali magyar tdmogataspolitika kialakitasa Antall Jozsef — a nevezetes
kijelentése,® ennek szimbolikus manifeszticidja — és munkatérsai nevéhez
kotddik. A kormdényalakitds utan szinte azonnal létrejon az Illyés (Koz)
Alapitvany (IKA). Megszervezddik a Hatdron Tuli Magyarok Hivatala, az
MKM-ben létrejon a hataron tuli magyarokkal foglalkozo szervezeti egység.
Mas alapitvanyok is szervezddnek (Mocsary, Segitd Jobb). Az iddszakot még a
rendszervaltas utani tiszta és naiv hitek és ideak jellemzik, a magyar—magyar
kapcsolatokat a ,,szimbolikus beszéd” uralja. Témank szempontjabol viszont —
éppen e hitek miatt — ebben a korszakban torténik meg az ,.eredendd
blinbeesés”, a hatdron tali magyar fiatalok tOomeges magyarorszagi
tovabbtanuldsa, majd javarészt ,itt maradasa”, amely mdra a magyar
kozosségeket érd demografia katasztrofak egyik tipikus csatorndja. A korszak
masodik felét mar racionalizcios szandékok jellemzik. Elindul — altaldban
lokélis kezdeményezésre — az un. ,kihelyezett tagozatok” rendszere, a
szlil6foldon torténd felséfoku tanulmanyok lehetdségének biztositasa.

= Az 1994-1998 kozotti idészak a magyar—magyar kapcsolatok egyik ,,sziirke

zonaja”. A Horn-kormény, bar mindvégig fenntartotta a tamogatasi rendszert,

% Lélekben 15 milli6 magyar miniszterelnoke vagyok.”
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kiilpolitikai kapcsolatrendszerében a magyarsagpolitika felé helyezte a
szomszédsagi politikat, és ez a torekvés, tul azon, hogy népszerltlen volt a
kisebbségi magyar értelmiség korében, végsd soron eredménytelen maradt
(délszlav haboru, a meciari és Iliescu-féle nacionalizmus). Az interjuk —
szamszeriien kisebb részébdl — kibontakozik egyfajta kormanyzati
,modernizaciés” szandék. Nagyon Iényeges volt az a felismerés, hogy
barmilyen fontos az Un. szimbolikus javak ¢&s tevékenységek (szinhaz,
konyvkiadas, az oktatasi rendszerek kiegészitd tdmogatasa), hosszabb tavon a
magyar kozosségek fennmaradasat és boldoguldsat a gazdasdgi aktivitasok
tamogatasa szolgalja; e cél szolgalta (bar azt nem érte el) az Uj Kézfogas
Kozalapitvany 1étesitése. A ciklus 1ényeges intézkedése volt a timogataspolitika
tarsadalmasitasa: a hatdron t0li magyar szakért6k bevonasa a dontési
folyamatba. Az Illyés Kdzalapitvanyban ekkor alakultak ki az alkuratériumok,
valamint a nagyobb régiokban az alkuratériumok javaslattevd munkajat segitd
szaktestiiletek (Erdélyben, a Felvidéken és a Vajdasagban, pl. felsdoktatasi és
tudomanyos szaktestiiletek is). Jelentds eredménynek véljiik, hogy az IKA és
az MKM ko6z6tt szoros tdmogatési egylittmiikodés alakult ki. Masfeldl, akkor is,
azdta is komoly fesziiltség forrasa, hogy a hatdron tuli politikai elitek
ratelepedtek az alkuratoriumokra (kozvetleniil, mint Erdélyben, ahol az
RMDSZ legfébb vezetdi alkotjdk az alkuratdriumot, ehhez hasonlo helyzet
alakult ki Karpataljan is; vagy kozvetve, mint Felvidéken, vagy a Vajdasagban).
A magyarorszagi timogatasok ekkorra mar latvanyos eredményekhez segitették
a magyar kozOsségeket. Az ukran allam hivatalosan is akkreditalta a
Beregszaszi Magyar Tanarképzé Foiskolat (ma a II. Rékdczi Ferenc nevet
viseli); a Sapientiaval dsszevetve természetesen méretbeli kiilonbségek vannak,
de az EMTE csak évek mulva adhat ki érvényes diplomat. Ugyancsak ebben
szakaszban szilardultak meg a magyar alapitvanyi/egyesiileti kutatointézetek
(KAM, FORUM, Magyarsagkutaté Tudoményos Tarsasag stb.). A magyar
kisebbségi diplomacia torekvései, valamint az RMDSZ kormanyban vald
részvétele ugyan nem vezetett el az Onalld magyar 4allami egyetem
l1étrehozasahoz, de a Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen megsokszorozodott a
magyar nyelvii oktatdsban részesiild hallgatok szdma és az Oket kiszolgalo

tanszékek szama. Onallo egyetemi jegyzetek sziilettek. Elindult az tn.
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szakollégiumi hélozat (Selye Kollégium — Révkomdrom) kiépiilése. Végiil a
Bokros-csomag szabott korlatokat a szélesebb korti fejlesztésnek.

A 1998-2002 kozotti iddszak mind stratégiai, mind financialis vonatkozéasban a
tamogataspolitika kiteljesedését eredményezte, és ennyiben paradigmavaltasnak
— némileg euforikusan — ,hatarokon atnyaldé nemzetegyesitésnek™ nevezett.
Messzire vezetne annak elemzése, hogy az EU integracid eldszobéjaban a nagy
ivii célok mennyire voltak megvalosithatok, de az Un. Statusztérvény, a
Sapientia-EMTE, az Apaczai Kozalapitvany (AKLA) Iétrehozéasa és
altaldban a hatdron tulra szant Osszegek multiplikdlodasa dj mindséget
teremtett. Ma még nincs elégséges torténelmi ralatasunk arra, hogy a
magyarorszagi intervenciok milyen valtozasokat indukaltak a hatidron tuli
értelmiségi elit korében, de az elitcserére iranyuld — gyakran erdszakos —
torekvések addig csak latensen létezd torésvonalakat drdmai erével hoztak
felszinre és a kozosségen beliili széls6séges megosztottsagot sikeresen
exportalta hataron talra. A ciklus — szamtalan értéke mellett — konzervalta a
sokcsatornds, de attekinthetetlen tdmogatési rendszert, s legfeljebb lecserélte a
korabbi kedvezményezetteket.

A 2002 utan kialakult helyzet elemzése nem témdja a kutatasnak, de
extrapolalhatdo, hogy, bar fennmaradt, de mind nemzeti/tarsadalmi
relevancidjaban, mind anyagi ellatottsagaban ellaposodott a tdimogatéaspolitika, s
jelenleg a korabban részben vagy teljesen kiszoritottak vesznek revansot. A
kivanatos stratégiai gondolkodas kialakuldsa a bizonytalan jovébe tolddott at.
Osszefoglalva a tamogataspolitika koriil tettenérhetd hiatusokat, a legfontosabb
mechanizmusokat az alabbiakban latjuk/lattathatjuk:

- Ma a hatdron tuli magyar intézményrendszer szinte teljes mértékben a
magyarorszagi forrasok felhasznalasaval miikodik. E tdmogatasok
viszont esetlegesek, nagysagrendjiik, s6t felhasznaldsuk mindig a
politikailag, ideologiailag determinalt, aktualis koltségvetési alkuktol és
a markansan perszonifikalt masodlagos redisztribuciotol fiigg. Az
»onerd” szinte teljes hidnya, valamint a forrasokért folytatott esetleges
kimenetelii és ciklikussagu versengés gyakorlatilag kizarja a hosszt tava

fejlesztési és mitkodési stratégiak kidolgozasat ¢s mitkodtetését.
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Masfelol: tekintettel arra, hogy a forrasok hianya illetve bizonytalansaga
Iényegében harc kérdése, a tamogatasi Osszegek megszerzése az éppen
aktualis magyarorszagi korményzat altal preferalt hatdron tali politikai
elit(rész) privilégiuma, igy a rendszer efemer politikai érdekek
csapddjaban vergddik, és végsd soron atpolitizalodik, jollehet a
kisebbségi kozosségek ,,toredéktarsadalmi” jellege miatt az elitek nem
rendelkeznek tavlatos, atfogd jovoképpel.

A roviden jellemzett altaldnos mechanizmusok természetesen a
tamogataspolitika alrendszereit is markansan jellemzik.

Az interjik (de sajat, az IKA-ban és az AKA-ban szerzett tapasztalataim
is) megerdsitik, hogy nagy értékli és hosszu tava dontések is jobbara jo
szandéku, de nem megalapozott informdacidés bazison, lényegében
improvizalva torténnek. Emellett a kuratériumokban (az IKA-ban és az
AKA-ban egyarant) egyarant jelentds mértékben reprezentdltak a
politikai partok képviseldi, akik akar a szakmai érdekek rovasara
politikai szempontokat érvényesitenek.

A megfeleld dontésekhez — mar masfél évtizede! — hianyzik egy
megfelelden strukturalt és folyamatosan karbantartott informacios
rendszer, amely egységben kezelné valamennyi, a hatdron talra irdnyulo
koltségvetési tamogatast. Ugyanigy, hidnyzik az egységes ellendrzési,
pénzfelhasznalasi €s elszamolési rendszer. Alapvetd probléma, hogy a
magyar kormanyzati szervek és kozalapitvanyok palyazati rendszerei
fényévnyi tavolsagra vannak az EU és mas nemzetkdzi szervezetek
palyaztatasi gyakorlatatol.

Néhany tétova kisérlettdl eltekintve (talan ez az!) nem rendelkeziink
megfeleld hatékonysagvizsgalattal sem a tdmogatéaspolitika egészét, sem
alrendszereit illetéen. Mikdzben a magyar koltségvetés sokat — de nem
eleget — aldozott a magyar kozosségek inkabb elméletileg,
modellszerien vazolt autondémiakoncepcioinak tényleges kibontasara
alkalmas intézményrendszer kiépitésére, nagyjabol fogalma sincs arrdl,
a kialakult objektumok halézata mikodik-e? ki mukodteti? mibdl
miikddteti? milyen célra hasznositja stb. — burjanozhatnak tovabb a

kérdések.
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3. A lehetséges alternativak

1. A tamogataspolitika korabban vazolt altalanos Osszefiiggései — a dokumentumok
elemzése alapjan — leképzddnek a kutatés targyaul valasztott fels6oktatasi és K+F
alrendszerre is. Ezért részben a szektorialis tamogataspolitika filozofiajan,
szemléletmodjan, masfeldl elosztasi  struktarajan  sziikséges  valtoztatni.
Nyilvanval6, hogy a Magyar Koztarsasag nem képes felvallalni a teljes hataron tali
intézményrendszer fenntartdsat, ezért a tdmogatasok ujragondolasat sokdig nem
halaszthatjuk. Ez az elv megkivanja a lehetséges tdmogatasok teljes skaldjanak
elemzését, diverzifikalasat. Egyfeldl, a magyar tamogataspolitika rendszerének
atalakitasakor figyelembe kell venniink a tobbségi nemzet elosztasi rendszerének
lehetdségeit. (Valamennyi kdrnyezé orszagban valamilyen, bar jelentdsen eltérd
mértékben, tdmogatasban részesiilnek az allam, vagy az Onkorményzatok altal
mikodtetett intézmények.) A jelentdsebb magyar kdzosségek — Szerbia és Ukrajna
kivételével — egyre jelentdsebb mértékben szamithatnak az EU, és mas nemzetkdzi
szervezetek kiegészitd tamogatasara. E faktorok egyiittes elemzése nyoman
alakithatd a magyar tamogataspolitika 0j rendszere. Ma elsOsorban Szlovakidban,
de kovetden Romaniaban is, gyorsitott mértékben folyik az Gn. eurdpai normakhoz
torténd alkalmazkodas; lényegében a magyarorszagi folyamatokban ugyanez
jatszodik le, igy konnyebben megteremthetd a kompatibilitas. Azaz, bar a magyar
tamogataspolitikanak annyiban érdemes egységes elveken alapulnia, amennyiben
az kezelni tudja a karpat-medencei térségben kialakult, orszagonkénti fejlédési
kiilonbségeket.

2. Alapelvnek tekintjiik, hogy a hataron tuli magyar kozosségek tartos
sziilofoldon maradasa, a felgyorsult elvandorlas csokkentése, tehat jovéje
elsésorban munkaerdpiaci helyzetétol és gazdasagi aktivitasaitol fiigg.
Ugyanakkor az egyes orszagokban is tobbféle tdmogatasi alternativa
kibontakoztatdsa sziikséges. A magyar kisebbségek nagyobb hanyada tombben ¢,
de folyamatosan novekszik a szérvanyban €16k ardnya is. Mindez hierarchizalt
szemléletet és tAmogatési gyakorlatot igényel.

3. A felséoktatas-fejlesztési stratégiak kidolgozasanal, az eddigieknél sokkal inkabb
figyelembe kell venni a térségben végmend demografiai folyamatokat, amelyeket
altalanosan népességcsokkenés jellemez. A magyar kozosségek korében a fogyas

jelensége még jellemzobb, tekintettel az elvandorldsra és az asszimilaciora. A
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népességcsokkenés miatt  barmely fejlesztésnél, a munkaerdpiaci ¢és
gazdasagfejlesztési szempontok miatt a teljes oktatasi vertikum ujragondoléasa
(odaértve néhany kiemelt iskola, szakkozépiskola és gimnazium tdmogatdsat) tiinik
kivanatosnak. (Egy ujabb keletli vizsgalat szerint Erdélyben mar a kozeljovében
kevesebben érettségiznek, mint ahany felsdoktatasi hallgatoi hely lesz az allami és
magan felsdoktatasban.)

4. A hataron tal eddig kialakult magyar felsdoktatdsi intézmények tdmogatdsa
alapfeladatként jelentkezik, amelyre a jelenlegi alapitvanyi tamogatasi forma
alkalmatlan. Ezért a tamogataspolitika reformja soran elsGsorban a normativ
tamogatas olyan adaptiv rendszereinek kidolgozasa sziikséges, amely a magyar
koltségvetésben elkiilonitett fejezetben szerepel, értékalldo ¢és alkalmas az
elkeriilhetetlen fejlesztések (ingatlanok, épiiletek, laborok, nagy értékii miiszerek
stb.) finanszirozasara.

5. A szakértdk szerint az anyagi tdmogatas mellett, azonos mddon relevans sziikséglet
az egyetemépitésben, szervezésben, iranyitdsban valdé magyarorszagi szakértoi
kozremiikodés; azaz magyar—-magyar szakért6éi csoportok létrehozasa ¢&s
folyamatos miikddtetése.”’

6. E szisztéma kidolgozasanal 1ényeges segitséget nyujthat a ,,bolognai folyamat, az
egységes europai felsooktatasi tér elve”, amelyhez valamennyi kornyezo
csatlakozott, vagy csatlakozni kivan. Ennek mintdjara kidolgozhato ,,az egységes
magyar felsGoktatas tér”, a nemzeti felsGoktatasi stratégia.®

7. Ma a hataron tali politikai és szakmai elit szemében az un. etnikai egyetem
modellje tlinik kivanatosnak. Erre a logikara épiilt a Sapientia-EMTE, jelenleg
pedig a Selye Janos Egyetem koncepcidja. Ugyanakkor, éppen a bolognai folyamat
tilkrében a versenyképes egyetem modellje terjed. Ezért — figyelembe véve a
régiok fontossagit az integracios folyamatban — ésszeriibbnek tlinik a regionalis
(hatarokon atnyulo) regionalis egyetem elvének €s modelljének alkalmazasa.

8. Ugyancsak paradigmavaltdsra van sziikség a Kisebbségi tudomanymiivelés
jelenlegi modelljéhez képest. Kisebbségi koriilmények kozott elsésorban a magyar
fels6oktatasi intézményekbe ¢érdemes a kutatdsi tevékenységet Gsszpontositani,

hiszen a tudomanyos kutatas végzése valamennyi kornyezd orszag felsoktatasi

7 Ezért éreztem fiaskonak az MTA idei kozgytilése mellett megszervezett felsdoktatasi
forumot, ahol a nyugati magyar professzorok koziil egyediil a németorszagi demografus
(Vaskovics professzor?) érzékelte a tényleges hataron tuli igényeket.
® Lasd egyfel5] Kozma Tamas, de féleg Hardi Tamés témacsoportjat.
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torvényében Kkitlintetett kritérium. Hasznosnak tiinik a mar meglévd alapitvanyi
kutatointézet (KAM, FORUM) integralasa a magyar felsGoktatasba.

Ugyanakkor kivanatos volna olyan hataron tali regionalis dokumentacios és
kutatointézeti halozat kialakitasa, amely egy-egy nagytérség (és a kapcsolddo
szorvanyvidékek) demografiai, oktatasi, térség-¢s telepiilésfejlesztési, egészségligyi
viszonyait vizsgalna és fejlesztési javaslatokat készitene (analdgidsan az MTA

regionalis Kutatasok Kézpontja szerkezet).
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5. fejezet

Domus és doktori 6sztondijak, valamint magyarorszagi féiskolak és
egyetemek hatarainkon kiviili kihelyezett tagozatai a magyar kisebbségi
régiokban’

Toth Pal Péter

A kutatds fontos részét képezték azok a kérddives vizsgalatok, amelyeket a Domus
program Osztondijasai, a magyarorszagi egyetemek PhD és DLA képzésein résztvevok és a
magyarorszagi egyetemek cél-orszagokba kihelyezett tagozatain tanulék korében
végeztiink. Ezeket szervesen egészitették ki azok a mélyinterjuk, amelyeket a
magyarorszagi tamogatds cél-orszdgok intézményrendszerét kialakito ¢és miikodtetd
személyekkel készitettiink. A kovetkezokben ezeknek a vizsgalatoknak az eredményeirdl
szdmolunk be.

A harom adatfelvételt és az interjukat annak érdekében, hogy Osszehasonlithatok és
egyiitt is elemezhet6ek legyenek — az eltéré sajatossagok figyelembevétele mellett —
azonos kérddiv segitségével és azonosan strukturdlt interju-vézlat felhasznaldsaval

készitettiik.

1. Domus-program

A Domus, az MTA és az OM koz6s 0sztondijprogramja 1997 6ta miikddik. Célja, hogy a
hatdron tuli magyar kutatok és magyar témaju kutatdsokat végzOk szamara rovid, néhany
hoénapos (kezdetben maximum 6, jelenleg maximum 3 havi) magyarorszagi 6sztondijat
biztositson. Az MTA ¢és az OM eddig Gsszesen tobb mint 300 millio Ft-ot forditott a

kornyezd orszagokba juttatott 6sztondijakra, utikoltségre és szallas biztositasara.

Domus 6sztondijak orszag és tudomanyteriilet szerint, 1997—-2004. tavasz
(odaitélt 6sztondijak — honap)

| Romania | Szerbia & M. | Szlovakia | Ukrajna | Osszesen |

% Fischer-Fiilop I1diko, Kulcsar-Szabo Enikoé és Tarnoczy Mariann kézremiikodésével.

A vizsgélatokat Felvidéken a Forum Kisebbségkutatd Intézet (Somorja), Kérpataljan a
LIMES kutatocsoport (Beregszasz), Erdélyben a KAM — Regionalis és Antropologiai
Kutatdsok Kozpontja (Csikszereda) és Vajdasagban a Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag (Szabadka) munkatarsai folytattak.
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Elettud. Junior 138,5 9 15 2 164,5
Elettud. Senior 137 20 5 13 175
Természettud. junior 76,25 24 13,5 15 128,75
Természettud. senior 208 59,5 11 50 328,5
Tarsadalomtud. junior 288,5 22,5 425 14,5 368
Tarsadalomtud. senior 423,75 81,5 74,25 45,5 625
Osszesen 1272 216,5 161,25 140 1789,75

A tamogatasok 50-60 %-at a tarsadalomtudoményok teszik ki, a fennmarado 40-50 %-on
a természet- ¢és élettudomény osztozik. A Domus kuratériuma eddig 1072 6sztondijat itélt
meg, ebbdl 321 junior, 751 pedig senior 0Osztondij volt. A legtdbb 0Osztondijat a
Romaniabol palyazok (701) kaptak. Tekintettel a tobbszori palyazas lehetdségére (8 6
példaul 5 alkalommal kapott tdmogatast, a leghosszabb itt toltott dsszes 1d6 15,5 honap
volt), a tényleges résztvevok szama 600.

Az 6sztondijjal kapcsolatos adatfelvételt Szlovakidban, Ukrajnaban, Romanidban, és
Szerbia-Montenegroban postai uton végeztiik. Cimek hidnyaban csak 310 kérddivet
tudtunk kikiildeni, s ezek kozil is kitoltve csak 186 darab érkezett vissza. Az alacsony
elemszam ellenére a valaszokat feldolgoztuk.

A vélaszadok egyontetli megitélése szerint a Domus-program elinditoi valos igénynek
feleltek meg. A résztvevok szakmai fejlédésében az 0Osztondijprogram poétolhatatlan
szerepet jatszott, mert lehetdséget biztositott:

- az egyéni szakmai fejlédés eldmozditasara,
- az infrastrukturdlis hidnyok athidaldséara, kisérletek, laboratdriumi programok
lebonyolitasara,
- szakirodalom beszerzésére, és
- az adott szakteriileten tortént tudomanyos tajékozodasra.
A pozitiv visszajelzések mellett szdmos kritikai észrevételt is megfogalmaztak. Ezek a
kovetkezOkben Osszegezhetdk:
- Nem segiti kell6képp a magyar—magyar kutatési egylittmiikodések kialakulasat.
- Nem szolgalja eléggé az intézményfejlesztést, a hataron tali magyar
tudomanyos mithelyek s a tudoményos utanpotlas fejlesztését.
- Nem jelent megfeleld segitséget a nemzetkozi tudomanyos vérkeringésbe valo
bekapcsolddashoz.
- A valaszadok szerint a palyazati lehet6ségrdl sz616 hiradas jobbara informalis
csatorndkon terjed, noha a palyazati felhivas rendszeresen megjelenik a helyi

magyar sajtoban és az interneten is.
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- Az eredmények kozzététele jelenleg megoldatlan.

- Mindezek kovetkeztében a tdmogatas hasznosuldsa nem elég hatékony.
A kezdet 6ta kozel hét év telt el, s a Domus-programnak, ha meg akar felelni a kornyezo
orszagok ¢és Magyarorszag jelenlegi, folyamatosan valtozo viszonyanak s a bel6le fakado
lehetéségeknek (EU), az egyes orszagokban kialakult munkaerdé-piaci helyzetnek, a
demografiai sajatossagoknak, az eurOpai egységesild felsdoktatasi és kutatdsi tér
kihivasainak, akkor valtoztatnia kell rendszerén. Eppen ezért az 6sztondijrendszert célszer(i
egyrészt a kor kovetelményeihez igazitani, masrészt pedig — az érintettekkel
egylttmiikodve — az egyes régiok sajatossagainak és a kiilonbozo, eltéré igényekkel

rendelkezd tudomanyteriiletek szempontjainak megfelelden differencidltan alakitani.

2. A magyarorszagi egyetemek PhD és DLA képzései

Az elsé hataron tali magyar doktoranduszok az 1993/94-es tanévben kezdték meg
tanulményaikat a magyarorszagi egyetemeken, a HMOT igy az indulastél kezdve
befolyasolhatta az 6sztondijak elosztasat.

A Hataron Tuli Magyar Osztondij Tanacsnak fennalldsa elsd évében foglalkoznia kellett
az 1j képzéssel. Jelentkezdk voltak — féleg Erdélybdl —, hiszen az 1990/91-es tanévben a
magyarorszagi felsdoktatasi intézmények nem csak elsd évfolyamra fogadtak hallgatokat,
felsdbb évfolyamokra is atvették dket — elsdsorban a Babes—Bolyai Tudomanyegyetemrol.
A végzdsok koziil sok tehetséges hallgatod jelentkezett doktori iskolaba. Az 50 f6s keret
felosztasa az egyes régiok kozott heves vitat valtott ki. Mindenki elismerte, hogy a
Magyarorszagon is Ujszerli képzés fontos, segitségével lehetdvé valhat a hataron tali
felsdoktatasi intézmények eloregedd oktatogardajanak utanpotlasa. (A 90-es években 40—
50 éves korosztaly elenyészd részének volt kordbban lehetdsége a tudoményos karrier
épitésére.) Ugyanakkor a HMOT tagjai kifejezték aggalyukat, miszerint a meghosszabbodd
magyarorszagi tartdzkodas nem éri el a kivant eredményt — a magas szintli képzést
elvégzok nem fognak visszatérni sziil6foldjiikre. Ezt a nézetet legélesebben a Bolyai
Tarsasag képviselte, igy az Erdélynek eredetileg szant 30 allamilag finanszirozott helyet
visszautasitottak, és csak 15-re tartottak igényt. A valosdg azonban ismét kdzbeszolt, az
igények messze meghaladtak a lehetdségeket, a doktori képzésre felvett erdélyi hallgatok
szdma példaul meghaladta az 50-¢t.

A keretszam felosztasa végiil igy alakult:

Erdély 228
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Felvidék 10 6
Karpatalja 8 {6
Vajdasag 10 {6

(Szlovén ¢és horvat allampolgarsdgi magyar nemzetiségli doktoranduszok ekkor még nem
voltak, de szamukra egyébként is tagabb Ilehetdségeket biztositottak a tarcakdzi
munkatervek.) Ez a felosztasa azota sem valtozott. A hatalmas érdeklddésre valo tekintettel
— immar a HMOT hataron tuli tagjainak kérésére — az 50 elkiilonitett helyen til tovabbi
lehetdségeket probalt talalni a MKM felelds foosztalya — a felsdoktatasi szakteriiletekkel és
intézményekkel egylittmiikddve. Kialakult egy felemas tamogatisi forma, amely
terminologiailag bizonyara helyteleniil ,,potosztondijként” vonult be a koztudatba. Azt
jelentette, hogy — amennyiben a magyar egyetem vallalta a hallgato képzését anélkiil, hogy
megkapta volna a képzés koltségét, és a hallgatoval sem fizettetett koltségtéritést — a nem
finanszirozott helyre felvett hallgat6 is részesiilt tAmogatasban, amelyet késdbb jobb hijan
szocialis tamogatasnak neveztek. (Ez a sziil6foldi lehetéségek boviilésével, a
magyarorszagi koltségvetési megszoritasok szigorodasaval fokozatosan leépiil.)

Nagy hibgja volt a rendszernek az 6sztondijasok nyomon kovetésének hidnya. Az elsd
képzési ciklus befejezddésével az is kideriilt, hogy a hallgatok csak a képzési 1d6t kovetd
2-3 ¢év elteltével tudjak megszerezni a tudomanyos fokozatot. Tobbségiik ezt az iddt is
Magyarorszagon kivanta tolteni, és tovabbi 0sztondij lehetdségeket keresett — a szintén a
HMOT hatiskdrébe tartozé kutatdi osztondijak, illetve az MTA-val kdzés Domus és
Bolyai-Osztondij megpalyazasa volt a legéltalanosabb.

A doktori képzés a legdragabb képzeés. Az Acta Doctorandorum kimutatdsa szerint
2003-ban magyar koltségvetési forrasbol az allamilag finanszirozott képzésben részt vevo
doktorandusz  hallgatok a  bolcsészettudomanyok, a  hittudomény ¢és a
tarsadalomtudomanyok teriiletén 1 890 146 Ft/f6/év, az agrartudomanyok, a miiszaki
tudoményok, az orvostudomanyok, a természettudomanyok teriiletén €és a muvészetek
tertiletén 2 170 146 Ft/f6/év tdmogatasban részesiiltek.

Ez a tétel nem jelenik meg nevesitetten a hatdron tali magyar oktatasi célokra forditott
tamogatasok kozott. (Természetesen az Osszeg évrdl évre nott, a képzés induldsakor a
doktorandusz hallgatok 6sztondijat a minimalbérhez igazitottak.)

Kutatasunk soran a Erdélyben, a Felvidéken, Karpataljan és a Vajdasagban

azonos kérdéivek alkalmazasaval prébaltunk képet kapni a PhD és DLA képzés
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hatékonysagarol — a képzésben résztvevok valaszai alapjan. A kérdoivet postan vagy

személyesen 298 személyhez juttattuk el, és kitoltve 119 darab érkezett vissza.

A régionkénti megoszlas a kovetkezo volt:

Régi(’)* Allami Kikiildott Beérkezett A beérkezett
osztondijasok kérdoivek (kitoltott) kérdoivek a
szama szama kérdoivek szama kikiildott
(10 év alatt)* kerd?lvek %-
aban
Erdély 220 142 (64,5 %) 45 (20,4 %) 36,1
Felvidék 100 35 (35 %) 25 (25 %) 71,4
Karpatalja 80 87 (108,7 %) 37 (46,2 %) 43
Vajdasag 100 34 (34 %) 12 (12 %) 40
Osszesen 500 298 119 40

A tablazatbodl jol lathatd, hogy Erdélyben a potencialis valaszadok 64,5 %-at szolitottak

meg, és 20,4 %-uk valaszolt, ugyanezek az adatok Felvidék esetében 35 %, illetve 25 %,

Kérpatalja esetében 108,7 % (itt bizonyosan megszolitottak a potdsztondijasokat is), illetve

46,2 %, Vajdasag esetében pedig 34 %, illetve 12 %.

A minta értékelhetd, ennek ellenére nem allithatjuk, hogy a beérkezett valaszok alapjan

megbizhato képet rajzolhatunk a PhD/DLA képzések hatékonysagardl az alabbiak miatt:

e Azokat, akik a tanulméanyok elvégzése utan nem tértek vissza sziil6foldjiikre (vagy

nem all szdndékukban visszatérni), a kérdezdbiztosok nem, vagy csak nagyon kis

szamban tudtak utolérni.

o Akiket kozilik utolértek, nem vagy nagyon kis szamban valaszoltak — ennek

tobbnyire az az oka, hogy az 0Osztondij-szerzodések hazatérési kotelezettséget

tartalmaznak.

e A viélaszadok koziil kevesen szerezték meg a tudoméanyos fokozatot. (ennek oka

lehet részben az, hogy a kérdéivek a tanulmanyaikat a 90-es évek kozepén

megkezdd hallgatokhoz nem jutottak el, részben pedig az, hogy a fokozat

megszerzése nem a 3 éves tanulmanyi id6 alatt torténik).

* A létszam a ,,potosztondijakat” nem tartalmazza. Eléfordulhat azonban, hogy a kérdéivek
kitoltdi kozott un, ,,potdsztondijasok™ is voltak.
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Az eltéro feltételek miatt nem lehet minden kérdés esetében egységes kovetkeztetéseket

levonni. Mind a négy régio esetében felmeriiltek azonban a kovetkezd problémak:

e Karpatalja kivételével nehéz volt utolérni az érintetteket — a helyi Osztondij
Tanacsok nyilvantartdsa hianyos, illetve nincs megoldva az 0Osztondijasok
palyakovetése.

e A megszdlitottak alig fele kiildte vissza a kitoltott kérddivet.

e Vajdasag kivételével a kérddiveket visszakiildo osztondijasok tobbsége visszatért a
szlléfoldre, illetve mar a tanulmanyok soran is kotodott valamelyik helyi
felsGoktatasi intézményhez, tudomanyos mithelyhez.

o A képzésre foleg szakmai szempontok miatt jelentkeztek.

e A tanulmanyok soran a legnagyobb nehézséget a farasztd utazasok és az anyagi
gondok jelentették.

o A kérddiveket kitoltok tobbsége a tarsadalomtudomanyok teriiletén miikodd doktori

iskolak hallgatoja (volt).

A valaszok feldolgozéasa alapjan bizton allithatjuk, hogy az egyén szakmai eldmenetele
szempontjabol hasznos a PHD/DLA tanulmédnyokban vald részvétel és a tudomanyos
fokozat megszerzése. A hataron tuli magyar kozosség azonban legfeljebb 40-50 %-0s
»haszonélvezdje” az egyén altal megszerzett ismereteknek és a tudomanyos fokozattal jard
eldnyoknek (pl. intézményi akkreditacio).

Az 6sztondij adomanyozas csak akkor hozza meg a vart eredményt — tudniillik a
tanulmanyok elvégzése utan az Osztondijas sziil6foldjén helyezkedik el képzettségének
megfelelden —, ha a hallgatd mar az O6sztdndij elnyerése eldtt valamelyik hatdron tali
felsdoktatasi intézményhez, tudoméanyos mithelyhez kotédik. (Erre jo példa a Karpataljai
Magyar Tanarképzd Foiskola.) A legkevésbé hatékony ez a tdmogatds a Vajdasagban — ez
érthetd, hiszen nagyon kevés lehetdség van arra, hogy a végzettek bekapcsolddhassanak a
helyi fels6oktatasba. (A magyar nyelvii intézményhalozat itt a legszegényesebb.)

Fentiek ellenére nem bizonyithat6 az a sokat hangoztatott feltételezés, hogy a PhD/DLA
fokozatot megszerzok koziil senki sem tér vissza sziil6foldjére.

Erdekesnek téinhet az is, hogy a valaszadok tobbsége bolcsészet- és
tarsadalomtudoményi doktori iskola hallgatéja (volt), hiszen az 6sztondijak adomanyozasa

soran — Karpatalja kivételével — nem élveztek eldnyt a bolcsészet- €és tarsadalomtudomanyi
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tanulmanyok. Ennek oka lehet,

hogy a tobbi

tudomanyteriileten nagyobbak a

magyarorszagi vagy harmadik orszagbeli elhelyezkedési lehetdségek.

Fentiek alapjan az aldbbi ajanlasokat lehet megfogalmazni:

e Fontos a képzésben résztvevok nyilvantartasa, palyakovetése.

e A hataron tuli, magyar nyelven (is) oktatd felsdoktatasi intézményeknek,

tudoméanyos miithelyeknek kapcsolatot kell tartani a PhD/DLA-6sztondijasokkal,

csak igy hozhatja meg ez a tdmogatasi forma a vart eredményeket.

e Annak ellenére, hogy a képzésben részt vevd Osztondijasok jelentds része nem

elérhetd, folytatni kell a tdmogatast mindaddig, amig a hataron tali — magyar

nyelven (is) oktatd felsdoktatdsi intézményekben nincsenek meg a lehetdségek a

tudoményos fokozat szerzésre.

e Ha az 0Osztondijasok cime rendelkezésre Aall,

megismételni.

célszerli lenne a felmérést

3. A magyarorszagi egyetemek és foiskolak kihelyezett tagozatai

A Karpat-medencében 1990 utan eldszor Erdélyben, majd Karpataljan és Felvidéken,

1996-t6l pedig a Vajdasagban is, magyarorszagi allami €és mas alapitvanyi tamogatassal, a

régiokban létrehozott alapitvanyok esetenként maganvallalkozok szervezésében egyetemek

¢és foiskolak kihelyezett karai miikodnek.

Magyarorszagi intézmények Konzultacios A
kozpontok képzés Megjegyzés
kezdete
Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
Apéczai Csere Janos Tanitoképzd *fokozatosan
Fdiskolai Kar — Gyo6r beépiilnek a Selye
Janos Egyetembe
Benedek Elek Pedagdgiai Fdiskolai Révkomarom 1992 | *2004/2005-6s
Kar — Sopron tanévtdl nem inditanak
uj évfolyamokat
*OM tamogatott
Erdémérnoki Kar— Sopron * kimend rendszerben
- kornyezetmérnoki szak miikodik a vadgazda
- vadgazda lizemmérnok szak Csikszereda 1993 | szak
*a kornyezetmérnoki
szak beépiilt a
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Faipari Mérnoki Kar — Sopron
(fafeldolgoz6 lizemmérndk szak)

Sapientia Egyetembe
*OM tamogatas nélkiil
miikodott

*megsziint

*OM tamogatas nélkiil

Székelyudvarhely | 1997
Kassai  Magyar
Miskolci  Egyetem  Comenius | Tannyelvii *2002-t61 nem indult
Tanitoképzo6 Fdiskola Kozépfoka Ipari | 1992 | 1) évfolyam
Iskola * OM tamogatott
beépiilt az alapitvanyi
Bessenyei Gyorgy Tanarképzo 1992 II. Rékocezi Ferenc
Foéiskola — Nyiregyhaza Beregszasz 1996 Karpataljai Magyar
Féiskolaba
*OM tamogatott
Eszterhazy Karoly Tanarképzoé | Csikszereda 1993 *megsziint a képzés
Féiskola — Eger * OM tamogatott
Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Kantor-tanitoképzé Kar | Marosvasarhely 1990 *OM tamogatassal
— Nagykoros muikodik
Jaszberényi Tanitoképzé Foiskola | Csikszereda 1993 *megsziint a képzés
* OM tamogatott
Korosi Csoma Sandor
Tanitoképzo Foiskola — | Csikszereda 1993 *megsziint a képzés
Békéscsaba * OM tamogatott
Tessedik Samuel Foiskola
Pedagogiai Féiskolai Kar — | Szovata 1996 *megszilint a képzés
Békéscsaba * OM tamogatott
Szent Istvan Egyetem
Szent Istvdn Egyetem Kertészeti | Komaromi Varosi * beépiil a Selye Janos
Foiskolai Kar — Kecskemét Egyetem Egyetembe
*2005/2006-t61 nem
inditanak 0j évf.
* OM tamogatott
SZIE Kertészeti Foiskolai Kar Beregszasz * tervben a letelepitése
Budapest Nyaradszereda 1999 | * fokozatosan beépiil a
1993 | Sapientia Egyetembe,
az akkreditalasig
mikodik
Zenta *OM tamogatéssal
1996 | miikodnek
SZIE Nyiregyhazi Féiskola Beregszasz * tervben a letelepitése
Mezdgazdasagi Kar 2000 | * OM tamogatott
SZIE Gazdélkodasi és Gyergyo *megszlintek
Mezogazdasagi Foiskolai Kar — Székelyudvarhely 1991 | * OM tamogatas
Gyodngyds Csikszereda 1991 | nélkiil miikddtek
1991
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SZIE Gazdasag- ¢s *beépiilt a Sapientia
Tarsadalomtudomanyi Kar — Csikszereda 1991 | Egyetembe, kimend
Godollé rendszerben mitkddik
* OM tamogatas
nélkiil miikodott

*fokozatosan
Kiralyhelmeci beépiilnek a Selye
Viarosi Akadémia 1993 | Janos Egyetembe
Budapesti Kozgazdasagi és *2004/2005-6s
Allamigazgatasi Egyetem Koméromi Varosi tanévtdl nem inditanak
Egyetem 2001 | W évfolyamokat
*OM tamogatott
*fokozatosan beépiil a
Budapesti Miiszaki és Komaromi Varosi Selye Janos
Gazdalkodastudomanyi Egyetem Egyetem 2002 | Egyetembe

* 2005/2006-t61 nem
indul uj évf.

*OM tamogatott
*MUTF
Modern Uzleti Tudomanyok Dunaszerdahely 1999 | magan intézmény
Foiskolaja — Tatabanya Székelyudvarhely 1998 | * OM tamogatas
nélkiil miikddik
Dioszeg 2000
Kassa 1998
Kolozsvar 1994 | * GDF magan
Nagyvarad 1994 | intézmény
Székelyudvarhely 1994 | * OM tamogatas
Gabor Dénes Foiskola Sepsiszentgyorgy 1994 | nélkiil mikodik
Marosvasarhely 1995
Szatmarnémeti 1998
Csikszereda 1999
Szabadka 1996

A képzés un. konzulticiés kozpontokban, tombdositett forméban, az anyaintézmény
oktatdinak, valamint a helyi konzultacios kozpont ,,tutorai” segitségével zajlik. A végzettek
magyarorszagi,  tobbnyire  fOiskolai  szintli, levelez6  tagozatos  oklevelet
szereztek/szereznek. Egyetemi szintli oklevelet csak a BKAE nappali tagozatos
kozgazdasz, a NYME Erdomérmoki Kardnak kornyezetvédelmi, valamint a SZIE
Gazdasagtudomanyi Karanak levelezo tagozatos agrar-kdzgazdasz végzettjei szereztek.

A képzésben résztvevok korében végzett vizsgalattal az érintettek munkaeré-piaci
helyzetét, az elhelyezkedési esélyek, lehetdségek, varakozédsok alakulasat, a képzési
program soran a tudastranszfer modozatait, eszkozeit €s csatorndit, valamint a kihelyezett
képzés ,,hasznossagat” szerettiik volna megismerni. A vizsgalat kérdéivével 1820 személyt

kerestiink meg. Koziiliik 1070-en valaszoltak.
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A felmérések alapjan a kovetkezéket allapithatjuk meg:

Az intézmény foleg a magyar nemzetiségiick szamara jelent perspektivat.
A hallgatok nagyrészt a régiok magyarlakta teriileteirdl keriilnek ki, és magas a
falun él0k aranya.
Eletkorukat tekintve zommel huszonévesek. A 35 éven feliilick csak Felvidéken
¢és Erdélyben érnek el magasabb aranyt (17,5 %, illetve 22,7 %).
A férfiak és nok altalaban fele-fele aranyban oszlanak meg, kivételt ez aldl csak
Felvidék képez.
A hallgatok/végzettek zome az adott régidoban érettségizett. Kozépfoku
tanulmanyaikat nagyrészt magyarul végezték
A beiratkozas elotti tanulmdnyok skalaja széles. Legtobben gimnaziumot
végeztek, de magas a szakkozépiskolat, kozépiskolat végzettek szédma, és
vannak technikumot, vagy éppen egyetemet végzettek is.
A képzés lehetoségeirdl valo értesiilés modja is valtozo. Elsdsorban személyes
ismer6soktol és a sziil6foldi sajtobol szereztek tudomast a kihelyezett
képzésekrol.
Az intézményvdlasztdas alapveté okai (rangsor szerint):

o Felsoéfokll végzettséget ¢és/vagy szakképzettséget kivant

szerezni.

e Magyar nyelven akart tanulni.

¢ A munkahely megtartasa mellett kivant tovabbtanulni.

e Ezvolt anyagilag a leginkabb kedvezd oktatési forma.
A képzés ideje alatti munkavallalds 1s, a képzésben részt vevo korosztalyoknak
megfelelden, a 2-2 régidban a fentiekhez hasonldéan eltér. Mig Felvidéken és
Erdélyben a hallgatok 76 %-a, illetve 83 %-a vallalt munkat, és ennek tobb mint
haromnegyede alland6 munkahellyel, 40-45 %-ban pedig a tanult vagy hasonld
szakiranyban, addig Karpataljan ¢és a Vajdasagban a munkavallalok aranya csak
51 %, illetve 56 %, ennek is csak fele rendelkezik alland6 munkahellyel, és csak
kozel 30 %-ban tanult vagy hasonl6 szakiranyban.
AmMi az oktatds szinvonalat és a képzés elvégzésének nehézséget illeti, a hallgatok
elvarasaiknak és szamitasaiknak megfeleld képzésben részesiiltek, mind a négy
régidban dontd tobbségiik (80 % felett) az oktatds szinvonalat jonak, vagy nagyon
jonak tartja. A tanulmanyok elvégzését mind a négy régioban ugyancsak 80 %

folotti aranyban nehéznek, illetve nem igazan konnytinek itélik meg.
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e A kérdezettek tobbségénél tobbnyire, vagy egyaltalan nem okoztak gondot a
képzésnél felmeriilo koltségek.

e A kihelyezett tagozatok hallgatéinak osztondijaztatisa régionként, de azon
beliil is, egyetemenként/tudomanyaganként, és a fedezetet illeten is valtozik.
Az 0Osztondijasok ardnya a négy régioban 2040 % kozott valtozik, az
Osztondijak 5-50 %-ban fedezik a koltségeket.

o A felmérés idején dolgozok aranya is igazolja a megkérdezettek életkorabol
fakado régionkénti kettds tagolodast. Mig Felvidéken és Karpataljan a
munkahellyel nem rendelkezok aranya 17 % alatti, addig Karpataljan és a
Vajdasagban 44 % feletti. A képzés hasznosuldsa szempontjabol sikert jelent,
hogy a munkahellyel rendelkezOk igen szép szamban dolgoznak
képzettségiiknek megfeleld, vagy részben megfeleld szakiranyban.

o Az intézményben szerzett tuddst a felmérés alapjan mind a baratok, mind a
csaldd, a munkaltatd és a munkahelyi kollégdk is nagyra értékelik, azaz az
intézményben foly6 oktatdmunka tarsadalmi megitélése jonak mondhat6. Ennek
ellenére érezhetd kiilonbségek vannak a kiilonb6zd csoportok viszonyuldsat
illetéen, ¢€és ezek a régiok mindegyikében hasonldéan jelentkeznek. A
legpozitivabb értékelést a valasztott képzési forméanak a csalad adja. A baratok,
a barati kor értékelése szintén dontden pozitiv iranyba tolodik el. A munkahelyi
vezetdség és a munkatarsak pozitiv értékelése alacsonyabb.

e Bar a valaszadok inkabb pozitivan értékelték a képzést, ez mégsem jart
automatikusan ¢és minden esetben egyiitt az elhelyezkedési lehetdségeik
javulaséaval, de az esetek tobbségében, az elhelyezkedésnél elonyt jelentett a
képzés.

o A képzési forma személyes elonyei (rangsor szerint):

e 1j, hasznos ismeretek

e rendszerezett tudas

o szakkonyvek beszerzése

e magyarorszagi képzési programokba valo bekapcsolodas
e tartds kapcsolat magyarorszagi intézmények oktatoival

o A tudomdanyos diakkori tevékenység nem igazan jellemzdje a kihelyezett
tagozatos képzéseknek. Erdélyben 6 %, a tobbi régioban 1-2 % a tudomanyos
diakkori tevékenységbe bekapcsolodok aranya. Ez mindenképpen a hallgatok
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elfoglaltsdgaval (munkahely és tanulds Osszeegyeztetése), de az oktatasi szint
(foiskolai) jellegével is magyarazhato6.

Az oklevelek elismerése:

Beiratkozaskor a hallgatok tudatdban voltak a képzéssel jaro oklevelek
honosithatdsagaban, vagy remélték, hogy mire befejezik tanulméanyaikat, ezek a
kérdések rendezddnek. Nagyon kicsi volt azok aranya, akik kezdettdl fogva
abban a tudatban vallaltak a képzést, hogy okleveleiket nem ismerik el. Ennek
ellenére ragaszkodtak a képzéshez, hogy szakmai tudasukat fejlesszék, hogy
magyarul tanulhassanak stb. Sok esetben, maganvallalkozasban elhelyezkedve a
honositott oklevél jelentdségét vesziti. Ennél rosszabb4, bizonytalanabba valt a
helyzet. Az oktatasi rendszerek kozotti kiilonbségek megnehezitették az
oklevelek honosittatasat. Elsdsorban Felvidéken és a Vajdasagban jelentett
gondot, de néhany, évek oOta elhtizodd esettel még Erdélyben is talalkozunk,
ahol az oklevelek honosittatdsanak kérdése aranylag megoldottnak tekinthetd.
Ami a kihelyezett tagozatos képzést kovetd tovdabbtanulast illeti, els6 ranézésre
meglepden magas azok aranya, akik gondolkodnak a tovabbtanuldson. Ez az
adat azonban nem fejezi ki azok aranyat, akik valoban tovébb szeretnének
tanulni. A valaszadok az egyetemi szintii, valamint PhD oklevél megszerzése
érdekében, tobbnyire kiegészitd képzésben gondolkodnak, és legtobben

Magyarorszagon szeretnének tovabbtanulni.

A képzés legfobb elonyei egyértelmiien:
e adiploma és/vagy szakképzettség megszerzése;
e amagyar oktatasi nyelv;
e ahétvégi orak;
e alakohelyhez valo kozelség;
e aj6 szinvonal;
e 1j, hasznos ismeretek, rendszerezett tudas, szakkonyvek
beszerzése;
e a magyarorszagi képzésbe valod bekapcsolodas, magyarorszagi
tanulmanyutak;
e magyarorszagi kapcsolatok kialakitasa;
A régiok rangsorolasa kozotti eltérés minimalis, de ismét érzékelhetd a kettds

tagolodas Felvidék—Erdély és Karpatalja—Vajdasag kozott. A képzés mellett
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munkat véallalo, tobbnyire csalddos felvidéki és erdélyi hallgatok esetében a

lakohelyhez valo kozelség prioritast €lvez.

A fentiekben megfogalmazott elonyokkel 0sszefiiggésben a képzés hozzajarult
a térség megtarto erejéhez, segitette a sziilofoldon maradast, visszaszoritotta az
elvandorlast, altalaban javitotta a hallgatok munkaeré-piaci esélyeit. A
kihelyezett karok egyben csirai voltak a régiokban szervezddott anyanyelvi
magan, alapitvanyi (Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem, II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola) ¢és allami (komaromi Selye Janos

Egyetem) felsdoktatasi intézményeknek.

o Az oktatas folyamdn felmeriild legfobb nehézségek a régidk mindegyikében:

e Az infrastrukturalis hattér hianyossagabol  (konyvtar,
tangazdasagok, laboratoriumok stb.) fakaddéan a gyakorlati
ismeretek hianya;

e alacsony a konzultacios 6rdk szdma, foleg a szaktantdrgyaknal

e asajat munkaval valo Osszeegyeztetés problémaja;

e a folyamatos hétvégi elfoglaltsag;

Szlovéakiaban és a Vajdasagban az alacsony tarsadalmi elismertség probléméja

is felmertilt, amely elsdsorban a diplomahonositas koriili probléméakbdl ered.

e Javaslatok

Bér mindent sszegezve, a megkérdezettek altalaban elégedettek, mégis néhany, a rendszer
kritikajabol fakadd és annak javitdsara irdnyuld javaslatot/kérdést is megfogalmaztak —

els6sorban Erdélyben és a Vajdasagban:

a.) az oktatds mindségének javitdsdra vonatkozo javaslatok:

e a gyakorlatorientalt foiskolai képzésnek megfelelden, a gyakorlati 6rak
novelése, a gyakorlo helyek (laboratériumok, tangazdasagok)
megteremtése;

e akonzultaciok bovitése;

e komolyabb gazdasdgi ¢és infrastrukturalis hattér  biztositasa

(szamitogépek, konyvtar, szemléltetd eszkdzok);
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a szakirodalom bdvitése az alaptargyakbol;

igényesebb  szakmai  hozzaallds, felkésziiltebb hazai tanarok
alkalmazasa;

szinvonalasabb eldadasok, nagyobb rendszerezettség;

a magyar, a hazai ¢és az angol szaknyelv ismerete a tanarok részérdl, és
megkovetelése a diakoktol;

internetes jegyzetek és szakkonyvek, illetve konyvtar hasznalata;

a tantargyaknak a szakiranyhoz val6 igazitésa;

a folosleges ismeretekkel valo terhelés elkeriilése végett, a szakirany
korabbi évfolyamokon torténd valasztasa;

nagyobb hangsulyt az idegen nyelvekre (felkészitd tanfolyamok az
idegen nyelvvizsgdkra) ¢és szamitastechnikai ismeretekre (jobb
felszereltség, nagyobb 6raszam);

a szabadon vélaszthato targyak bevezetése;

a hazai vonatkozasu ismeretek tanitasa;

tobb magyarorszagi és kiilfoldi tanulmanyut szervezése;

szigorubb vizsgaztatasi rendszer;

szigorubb ellendrzés az oktatds szinvonalat illet6en;

a jo didkokra val6 odafigyelés;

b.) szervezési kérdésekre vonatkozo javaslatok:

az adminisztracio szervezettségének javitasa;

a diakok szélesebb kort informalasa;

kozvetlen kapcsolat az anyaorszagbeli intézményekkel, diakokkal;
didkszervezet alapitasa €s integralasa az anyaorszagbeli didkszervezetbe;
a rendezvények ¢€s a kozosségi munka jobb megszervezése;

hely1 cégekkel, allami és maganvallalkozokkal valo egylittmiikddés a
gyakorlati ordk szinvonaldnak javitasa és az elhelyezkedési esélyek

novelése érdekében;

C.) a képzés finanszirozdsdra vonatkozo javaslatok:

egységes Osztondijrendszer, az 0sztondijak novelése;

a tankonyvcsomag arak csokkentése;
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d.) stratégiai javaslatok/kérdések:

uj szakok inditésa;

posztgradudlis (egyetemi szintre torténd kiegészitd €s egyetem utani)
képzés szervezése, a tovabbtanulasi esély biztositasa;

a kihelyezett, levelezd tagozatos képzés megtartasa azok szdmara, akik a
tovabbiakban is a munka megtartasa mellett szeretnék folytatni
tanulmanyaikat (erre sem az allami, sem a magan egyetemeken nincs
lehetdség);

a kihelyezett képzések integralasa az ijolag szervezett magyar magan
felsdoktatasba (Sapientia EMTE, Selye Janos Egyetem, II.Rakdczi
Ferenc Kérpataljai Magyar Egyetem);

Miért szamoltak fel a SZIE Gyongyosi Fdiskolai Karanak kihelyezett
képzését?

a magyarorszagi oklevelek honositdsanak megoldasa, kormdny- ¢és
intézménykozi egyezményekkel valo rendezése;

honosithatd oklevelet kibocsato hidnyszakok inditésa;

A kihelyezett képzésben részt vevd hallgatok/végzettek altal megfogalmazottak mellett,

mélyinterjus vizsgalattal, a kihelyezett képzés szervezoinek, oktatoinak szandékaiba,

munk4jaba, felmeriild6 gondjaiba, eredményeibe, a felhalmozott és a tovabbiakban

hasznosithato tapasztalataiba is betekintést nyerhettiink.

Azokat az elényoket, eredményeket, amelyeket a hallgatok/végzettek, a kihelyezett

képzés ¢élvezdi megneveztek, maguk a szervezok, oktatok is megerdsitettek, és sajat

tapasztalataikkal kiegészitették:

o A kihelyezett képzések legfébb érdeme, hogy sikeriilt kielégiteniik a

kiilhoni magyarsadg igényét a felsGoktatds teriiletén, azt a valds igényt,

amelyet a tobbségi allamoknak nem sikeriilt kielégiteniiik. A miikodtetok

csakis olyan feladatokat lattak el, amelyekre az adott orszdgban a

magyarsagszervezetek €s szakmai tomoriilések igényliket bejelentették.

e A kihelyezett karok hallgatéi otthon, munka mellett, anyanyelviikon,

magasabb fokl és magas szinvonalu szakképzettséget szerezhettek, és azt a

sziil6f6ldon hasznositjak. Az elmult tiz évben kiadott oklevelek szdma 2000

koriili.
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A tanit6- ¢és tanarképzéssel sikeriilt a kis telepiilések szakképzetlen
pedagogusait képzettséghez és az anyagi, valamint erkdlcsi megbecsiilést
biztositd oklevélhez juttatni.

e A szakmérnoki és mérnoktovabbképzo tanfolyamokat elvégzd hallgatok 80
%-a egy éven beliill magasabb beosztasba keriilt.

e A kihelyezett képzésekkel bearamldo magyar nyelvli szakirodalom
hozzajarult a hataron tuli régiokban az elmult évtizedekben elsorvasztott
magyar szaknyelv terjesztéséhez, presztizsének visszaszerzéséhez, a vilagon
alkalmazott csicstechnologidk megismertetéséhez.

e Annak ellenére, hogy a kihelyezett tagozatos képzés nem szamit
elitképzésnek, annak érdekében, hogy az utanpotlast biztosithassak, és a
helyi tanarok korét bdvithessék, a magyarorszagi oktatok végzettjeik
legjobbjait bevontdk a PhD képzésbe, akik koziil sokan doktori oklevelet
szereztek.

e Az alapitvanyi szervezésben folyd oktatds rendkiviil hatékony és
koltségkiméld. A kozvetlen szervezéssel, a tobbszintli szervezésnél
tapasztalhatd  kézen-kozon  torténd  koltségnoveld  tényezdk nem
jelentkezhetnek.

e A magyarorszagi karok, tanarok jelenlétiikkkel olyan kapcsolatrendszert
alakitottak ki Magyarorszdg és a régiok kozott, amelyek egyarant
kamatoztathatok a személyek, intézmények, véllalkozasok szintjén, és az
EU csatlakozast kovetden — varhatéan — mindezt hatvanyozottan.

e Ugyancsak jelenlétiikkel teremtették meg azt a szellemi és infrastrukturalis
potencialt, human erdforrast, amely alapjaul szolgalt a Sapientia Erdélyi
Magyar Tudomanyegyetem, a Selye Janos Egyetem (Felvidék) és a II.
Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Tanarképz6 Féiskola megalapitdsanak.

o Kétségkiviil, a kihelyezett képzésekkel hozzajarultak a térség, a régio, de az

egész orszag fejlddéséhez, a magyar kisebbség felemelkedése mellett, a

tobbségi nemzet felemelkedéséhez.

A fenti eredmények a magyarorszagi €s régidbeli szervezdk és oktatok részérdl aldozatos

munkat igényeltek, sok nehézséget kellett lekiizdeniiik.
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Nagyon sok kihelyezett képzést inditott egyetem/féiskola nem élvezte a
mindenkori kormany tamogatasat, onerébol, vagy palyazassal, kiilonb6zo
alapitvanyok tdmogatasabol szervezte meg az oktatdst, amelyre az allando
bizonytalansag nyomta ra a bélyegét. Sajnalatos, hogy éppen a gazdasagi
(agrar-, erdo-, fafeldolgoz6 mérndki, miiszaki informatikai, modern iizleti
tudomanyok) szakiranyok keriiltek hatranyos helyzetbe, holott a magyar
tannyelvii szakképzésben a legnagyobb hidny ezeken a teriileteken van. Az
Oktatasi Minisztérium finanszirozasaval mukodtetett képzések tamogatasa
sem volt aranyos a befektetett munkéval, a sziikségletekkel.

Gondot okozott, az esetlegességet fokozta — féleg a kezdeti id6szakban — a
hatarok atjarhatdsaga, és amennyiben nem taldlnak valamilyen megoldast,
ezek az EU csatlakozassal a Vajdasagban ¢és Karpataljan, de még
Romaéniaban is csak fokozodnak.

A magyarorszagi tanarok bevondsa és rendszeres utaztatdsa, elszallasolasa,
ellatasa megsokszorozta a szervezési teendoket, de az oktatok, munkajat is
megnehezitette a sok utazas.

A kozépiskolai alapképzésben levd kiilonbségek a felzarkoztatast
nehezitették.

A fent jelzett nehézségek miatt nagy volt a képzés ideje alatti
lemorzsolodas, de a bennmaradt hallgatok koziill sem szerzett mindenki

oklevelet.

A kiilhoni munka kapcsan felgytilt tapasztalatok alapjan sziilettek a kihelyezett karokon,

illetve az ezekbdl kindtt magyar tannyelvii magéan (alapitvanyi) és allami intézményekben

folyo képzés javitasara iranyulo javaslatok:

a kihelyezett tagozatok fokozatos beépitése a magyar tannyelvii magan,
illetve allami fels6oktatasba. (Erdélyben, Felvidéken ¢s Beregszaszon
megtortént, illetve folyamatban van, a képzések nagy hanyada felmend
rendszerben kifut.);

a torvényes keret hianydban az ujolag létrehozott magén vagy allami
intézményekben nem indithaté, de a térség altal igényelt szakok

tovabbvitele;
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e a felhalmozott tapasztalatok ésszerlibb kihasznalasa, a kihelyezett karok
altal megteremtett alapra valdo ¢épitkezés mind a szakiranyok
megvalasztdsanal, mind a human erdéforrds bevonasanal. (Mig a karpataljai
¢s felvidéki oktataspolitikusok kovetkezetesen €s tudatosan épitkeztek a
kihelyezett tagozatok altal 1étrehozott alapra, és valoban a meglévé szakokat
telepitették le, addig az erdélyi korifeusok allandd dilemmaja kisérte a
kihelyezett karok létjogosultsagat és tamogatasat, ami miatt nem is
sikeriilhetett az elobbiekhez hasonlo épitkezés.);

o tekintettel az erdélyi, s ezen beliil is elsdsorban a székelyfoldi termelési és
gazdalkodasi viszonyokra, farmszerli biotermelés oktatasanak beinditéasa,
akar a hazai egyetemen, akar kihelyezett képzésben;

e tobb régid hallgatéit tomoritd (,,vegyes beiskolazdsi rendszer”)
posztgradualis  képzés szervezése magyarorszagi ¢s  kihelyezett
kozpontokba;

e a magyar szaknyelv elsajatitasa mellett, a tobbségi- és angol szaknyelv
elsajatitasa;

e a térségek altal megfogalmazott €s indokolt igények szerint szervezett

kiilhoni képzések mindegyikének egyenld eséllyel torténd tamogatasa.

Osszegzésként

A kihelyezett képzés kétségkiviil nagyon fontos helyet toltott/tolt be a karpat-medencei
magyar felsdoktatasban. Bar a magyar allam segitségével szervezett, és maguk a kiilhoni
képzések szervezoi altal is tdmogatott 6nall6 magyar egyetemek fokozatosan kiszoritjak a
képzésnek e formajat — nagyon sok koziilik felmend rendszerben kifut — teljes
megsziintetése nem lenne célszerli. Amennyiben — megvalosithatosagi tanulmannyal
igazolhatéan — olyan helyi igény van erre, amelyet az ujolag szervezett egyetemek nem
tudnak kielégiteni, €és amennyiben képesek a képzés szinvonaldnak javitisara,
1étjogosultsdguk van, arrdl nem is beszélve, hogy a Vajdasagban még nincs 6nalld6 magyar
egyetem.

Ezen tulmenden akkor, amikor a fiatal egyetemeken az 0j szakok inditdsanak ezer
akadalya van, ujszerti kapcsolat alakulhatna ki a ,kihelyez6” és a ,,befogadd” egyetem
kozott. A régiobeli egyetem a magyarorszagi egyetemekkel kozdsen valtozatosabb
szakiranyu, tobbszintli €s jellegli (foiskolai, egyetemi, posztgradualis, tanfolyam) képzést

szervezhetne az egyetem bazisara kihelyezett tagozatokon/szakokon, maximalisan
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kihaszndlva azt a szellemi, tapasztalati és kapcsolati tokét, amelyet ezek jelenléte
biztositana szamara (a beregszaszi fOiskola ¢l e lehetdséggel). Amennyiben a képzés
sikeress¢, akkreditalhatova valik, letelepitheti, amennyiben nem, kifuté rendszerben
mikddteteti. A tanarhidnnyal kiiszk6do fiatal egyetemek €letében nem elhanyagolhato egy
ilyen kapcsolatrendszeren beliili alland6 vendégtanari program lehetésége sem. Az eurdpai
integracid, a bolognai folyamat az ilyen iranyt kapcsolatok kialakitasat szorgalmazza,
segiti. Ezekbdl mind az anyaorszagi, mind a hataron tili magyar, de a tobbségi régiok is

csak nyernek.
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6. fejezet

Felsooktatasi kapcsolatok a Karpat-medencében — magyarorszagi
intézmények és professzorok szerepe a hataron tuli magyar
felsooktatasban

Hardi Tamas

A kutatas témafeladatainak kidolgozasa sordn valamennyi hazai felsdoktatasi intézményt
megkerestiik személyesen vagy irasban. Témafeladatonként véltoz6 szamu valasz érkezett.
Eredményeinkhez felhasznaltuk a felsdoktatasi intézményekkel készitett interjukat, illetve
hat més intézmény (eurorégiok, hataron tuli szervezet), valamint személyes beszélgetések
anyagat (a felsorolast a mellékletben kozoljiikk). A Magyar Professzorok Vilagtanacsa
kiilonboz6 taldlkozdin kidolgozott ajanlasai is feldolgozéasra keriiltek. Mindemellett a
hatarrégiok bemutatasa szakirodalmi munkan és adatokon is alapul.

Felhasznaltuk tovabb4d a Magyar Professzorok Vilagtanacsa altal szervezett Kdrpat-
medencei Magyar Professzorok 7. talalkozéjan kiosztott kérddiveknek visszaérkezett
informacioit. Sajnos, csak tizenhdrom kérddiv jott vissza, s azok koziil is tobb nem
hasznalhato. Orientacios eszkozként ezek az informacidk hasznalhatdék, azonban

feldolgozasuk nem lehetséges.

1. Fébb megallapitasok

1) A hataron tali magyarsag kozosségi szintli megmaradasanak elsérendii feltétele az,
hogy megfeleld Osszetételli értelmisége legyen. E nélkiil elkallédnak a nemzeti
kisebbségek, feltartoztathatatlannd valik a kivandorlds és az asszimilacio. A
Magyar Kormany programja és a Magyar Allandé Ertekezlet tobb allasfoglalasa is
arra iranyul, hogy a Karpat-medence magyar kozosségeinek megfeleld feltételeket
kell teremteni, és igy hossza tdvon is helyben tudnak maradni és boldogulni. Ebbdl
a felismerésbdl adodik a magyarorszagi felsdoktatasi €s kutatasi intézményekre és
azok munkatdrsaira harulé feladat, hogy hathatosan, foként tevéleg tamogassak a
hataron tl folyé magyar nyelvi felsGoktatést.

2) Kihelyezett tagozatok:

A tamogatas legcéliranyosabb, leginkdbb Osszpontosithatdé modja a kihelyezett

egységek (karok, tanszékek, egyéb egységek) mitkddtetése.
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A kihelyezett részlegek az egyetemi szintli oktatastél az o6vondképzésig és a
tanfolyami jellegli tovabbképzésig a legkiilonfélébb képzési format képviselik.
Mind a féiskolai, mind az egyetemi szintli kihelyezett képzéshez kapcsoldodnak a
konzultacios kdzpontok.

Nehézséget okoz a kihelyezett tagozatok miikddtetésében az a koriilmény, hogy
nincs rendezve jogalanyisaguk. Ez példaul Komaromban ugy nyilvanul meg, hogy
az egyetem hol varosi, hol alapitvanyi egyetemként, kft-ként vagy civil
szervezetként miikodott. Hasonld a helyzet a Vajdasagban, ahol vannak a
gyakorlatban kihelyezett tagozatok, de ezeket jogilag konzultacios kdzpontokként
kezelik. Emellett meg kellene oldani a MAB elismerése mellett a hataron tali
akkreditaciot is. Erre példa Felvidéken a tanitoképzés helyzete. Az Apaczai Csere
Janos Tanitoképzd Foiskolai Kar komdromi végzettjeinek a 8 féléves képzés utan
Nyitran kiegészitd képzésben kell részt venniiik, hogy megfeleljenek a szlovakiai
eldirasoknak.

A bizonytalan jogi status tavol tartja a kihelyezett képzési formatol az igazan
kivalo képességli tanuldkat, hiszen Ok barmelyik szlovakiai egyetemen
elboldogulnak. A rendezetlen jogi helyzet a helyi lehetséges oktatok korében is
egzisztencialis bizonytalansagot kelt, ezért féallasuként nem szivesen vallalnak itt
munkat. Veszélyeztetik a kihelyezett tagozatok mikodését, sét fenntartasat az
anyagi gondok is. Pénzhiany miatt sziint meg a faipari mérndkképzés
Székelyudvarhelyen — pedig szép eredményeket hozott.

A felvételre jelentkezd hallgatok alapképzettsége — ez minden hataron tli régiora
érvényes — elmarad az anyaorszagiakétol. Ezen beliil is meglehetdsen kiilonb6zo,
legalabbis nagymértékben eltérnek a hattérismeretek. Mindemellett a felvett
hallgatok korében nagy az érdeklddés, és altalaban kelld szorgalommal tanulnak.
Foképpen a tanito- és tanarképzésben részt vevd intézmények altal adott mindsités
igen kedvezd, amely szerint szinte nincs lemorzsoldodas vagy utovizsga. A
csikszeredai erddmérndki képzésben volt nagyobb mértékli kimaradas — tobbnyire
a gyenge alapképzettség miatt —, viszont a diplomat szerzok koziil tobben a doktori
iskolaba bejutottak.

Altaldnos vélemény az, hogy a kihelyezett egységeket a jovében is mitkodtetni kell,
mert igény van irdntuk. Természetesen eldéfordul, hogy az igények betelnek,
megszintetésiik indoka inkabb az lehet, hogy a profiljuknak megfelelé 6nallo

egyetemek, foiskoldk, karok, esetleg tagozatok vagy tanszékek nyilnak. Amint a
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Szent Istvan Egyetem is javasolja, mind Karpataljdn, mind a Vajdasagban
onallositani kellene a kertész —lizemmérnokképzést.

Vendégeldadok

A hataron tali magyar felsdoktatas tdmogatasanak masik hatasos, egyben kiterjedt
moddja a vendégeldadok kozremiikddése. Az utdbbi 10-12 év alatt magyarorszagi
egyetemek ¢és foiskolak tobb mint félezer oktatdja ajanlotta fel szolgalatat, és vett
részt a hazankkal szomszédos karpat-medencei orszagok magyar nyelvii felséfok
képzésében.

Ennek a programnak nincs egységesen kialakult modszere, ez fligg a kiildd
intézmény lehetdségeitdl, a befogadd intézmény igényétdl és fogadoképességétol,
emellett nagymértékben fiigg a vendégeléadd személyi adottsagaitdl. Tudja-e
vallalni — minden elkotelezettség ellenére — az idegenbeli munkéval jar6
nehézségeket, rendszerint ellenszolgaltatas nélkiil.

A Magyar Professzorok Vilagtanacsa komoly jelentOséget tulajdonit a
vendégprofesszori programnak. Eppen ezért a Nagyvaradon 2002-ben rendezett 3.
Vilagtalalkozojan gytijtéiveket osztott szét a résztvevoknek. Ezeken az iveken az
érdekl6dok jelezhették, hogy mely témakorben €s milyen koriilmények (évfolyam,
id6tartam, oOraszam stb.) kozott tudndnak vendégprofesszori kozremiikodést
vallalni. A gyijtéivekre 48-an iratkoztak fel.

Igény van a vendégeldadok irdnt, csak taldlkoznia kell a keresletnek a kinalattal.
Példaul a Nyitrai Konstantin Egyetem magyar tagozata als6 tagozatos magyar
tanitokat, valamint felsd tagozatos és kozépiskolai tandrokat képez. Ehhez kérve a
Magyar Korménytdl, tegye anyagilag lehetdve, hogy amig a hazai magyar oktatok
kinevelddnek, magyarorszagi eldadok is oktassdk a szlovakiai magyar altaldnos és
kozépiskolak tanerdit. Ez torténhetne 3—5 évre szo6ld foallas betoltesével, illetve
oraadoként félévre vagy egy évre, az ismétlés lehetoségével. A 2003/2004.
tanévben jelezték, hogy 1015 foiskolai vagy egyetemi oktatdt tudnanak fogadni.
Eddig a magyarorszagi kozremiikodésrdl széltunk a hatdron tali magyar
felsdoktatasban. Nem feledkezhetiink meg azonban arr6l a tdmogatasi formarol
sem, amely kiilonb6zd (Széchenyi professzori, Szent-Gyorgyi Albert) 0sztondijak
révén hataron tali kivalosagoknak lehetdvé teszi magyarorszagi vendégprofesszori

mukodésiiket.
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Egyéb tamogatasok

Ha nem is illenek teljesen vagy egyaltalan az elébb targyalt kozremiikodési
formakba, de mindenesetre egyiittmiikodésrél vagy a tdmogatds valamilyen
modjarol szolnak az alabbi példak:

A Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem segitett elokésziteni az
Ungvari Nemzeti Egyetemen az orvos-fizikus és orvos-biologus mérnokképzést, és
ehhez oktatasi anyagokat ¢és tanterveket adott at.

A Debreceni Egyetem Mezbégazdasagi Kara Iétrehozta a Kdrpdtaljai
Mezogazdasagi Koordinacios és Tandacsado Szolgalatot, és vele egylittmiikddve
tanfolyamokat szervezett gazdak részére egyetemi tanarok, docensek ¢és
adjunktusok részvételével.

A Veszprémi Egyetem a Sapientia Csikszeredai Kardn elinditotta a
kornyezetmérndki szakot, tanterv és szaktargyi tematikak kidolgozasaban nyujtott
segitséget, szakkonyveket ajandékozott. A Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem
Sepsiszentgyorgyi Fdiskolai kardanak ugyancsak magyar nyelvii szakkonyveket és
szamitogépet juttatott.

Szintén egyetemi jegyzetek, dolgozatok, diplomatervek atadasaval a Szabadkai
Miiszaki Foiskolanak nyujt segitséget a Budapesti Miiszaki és Gazdasdagtudomanyi
Egyetem.

Az Eétvos Lorand Tudomanyegyetem Térképtudomanyi Tanszéke egytittmiikodési
megallapodast kotott a Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem Gyergydszentmiklosi
Féiskolai Karaval tanarcserére, didkcserére, tantargyfejlesztésre és kozos kutatésra.
Egyiittmikodési megallapodas jott létre a Semmelweis Egyetem és a
Marosvasarhelyi Orvostudomanyi és Gyogyszerészeti Egyetem kozott kutato- és
hallgatocserére.

Tobb magyarorszagi egyetem fogad a hataron talrél doktoranduszokat, illetve
iranyitja tanulmanyaikat.

Kiilonds formaja a tamogatasnak az, amelyet a Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetem az Erdélyi Muzeum Egyesiiletnek nyujt azaltal, hogy a
tulajdonaban levd épiiletet a rendelkezésére bocsatotta.

A hataron atnyulo6 intézményi felsOoktatasi kapcsolatok alakulasa

A megkérdezett felsdoktatasi intézmények mindegyike fonntart valamilyen hataron
atnyuld kapcsolatot hasonld intézménnyel a Karpat-medencében. Ezek a

kapcsolatok  kiilonb6z6é intenzitasuak ¢és tipustiak lehetnek. Az, hogy az
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intézmények kozott milyen szinten szervezOdnek, nem jelent receptet a
hatékonysagukra. Gyakran szaktanszékek vagy karok tartanak fenn sok éve
intenziv egyiittmiikodéseket. A hajtoerejiik kétféle lehet: szakmai sziikségletek
vagy a nemzeti, nemzetiségi kapcsolatok épitésének igénye. Ennek értelmében
harom f6 kapcsolati tipust hatarolhatunk el, amelyek természetesen keverednek is
egymassal:

Szakmai jellegii kapcsolatok

Ezek a kapcsolatok miikodnek a legrégebben. Lehetdséget nyujtanak széles
spektrumt, tartos egyiittmikodésre. Itt jellemzoek a kutatdsi program szinti
egylittmiikodések, mellettiik a hallgatoi, oktatoi cserék, illetve a gyakorlati képzés
lehetdségei. Ezen kapcsolatok atlépik a nyelvhatarokat, s foleg a
szakintézményeket, karokat, tanszékeket, valamint — a fejlettebb valtozatban — az
oktatdson kiviili egységeket, un. kutatointézeteket, cégeket (is) keresnek meg. A
nyelvi hatar atlépése ugyanakkor korlatokat is jelent. Ma mar felmeriilt a kozds
oktatas igénye, ebben az esetben viszont kozvetité nyelvet kell talalni. Ilyen lehet
az angol nyelv, s ennek hasznalatat eldsegitik a kiilonb6zd nemzetkozi
programokba vald bekapcsolodasok. Az angol nyelv hasznélataval sikertilt
kikiliszobolni pl. a Pécs—Eszék kozds képzés nyelvi akadalyait is. Itt viszont
problémat jelenthet a megfeleld szamu és felkésziiltségli oktatdo és hallgato
biztositésa.

Jellemzd, hogy a kiilonb6zé nemzetkdzi programokba valo k6zos bekapcsolodasnal
(Tempus, CEEPUS stb.) elsdsorban a szakmai szempontok dominalnak, s az ilyen
kapcsolatok nem magyar nyelvii felsfoktatasi intézmények kozott kotddnek
elssorban.

Magyar nyelvhez, nemzetiséghez k6tddo kapcsolatok

Ez a tipust kapcsolat valamennyi vizsgéalt intézménynél megtalalhat6. Alapja a
kornyezé allamokban ¢él6 magyarsag felsdoktatasanak tamogatdsa, fejlesztése.
Projekt-szintii kapcsolatoktol a kihelyezett képzésekig terjed. Célja a hataron tali
magyar felsdoktatas megteremtése, illetve a mar meglévo segitése. A kapcsolatok
korabban 1étezd szintje (nyelvi lektorok, részképzések) utan a kilencvenes évek
tipikus kapcsolattartasi formdja volt a kihelyezett képzések inditasa. Ezek a
képzések az egyes hazai intézmények kezdeményezései voltak, s alapjaul
szolgaltak az Onalloésuld hataron tali képzés kialakuldsanak, vagyis a kihelyezett

tagozatok 0Onallo, az adott allam keretei kozott mikodé allami vagy magén
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intézménnyé alakultak (pl. Selye Egyetem, Beregszaszi Foiskola, Partiumi
Egyetem). Ezen 1j intézményekkel — foként Erdélyben —, vagy valamelyikiikkel
szinte minden megkérdezett hazai intézmény kapcsolatot 1étesitett, vagy kivan
létesiteni. Ezeknek az egyetemeknek az ujdonsaga miatt azonban e kapcsolatok
jelentds része még ,tapogat6zo” jellegli. Nyilvan ezen kapcsolatok koziil azok
maradnak ¢l6k, amelyek gyakorlati megvalosulast talalnak a hasonld képzési
struktiraban. Az udvariassagi kezdeményezések egy id6 utan kifulladnak.

Az 1j intézmények még sokaig tdmogatasra szorulnak még, hiszen nincs elegendd
megfeleld tudomanyos fokozattal rendelkezd, s magyar nyelven oktatni tudo
oktatd, igy a magyarorszagi oktatokra var a feladat, hogy feltltsék azt a keretet,
amelyet az egyes allamok akkreditacios szabalyai eldirnak. Tobb hazai
intézményben jelezték viszont, hogy az oktatok mar igy is talterheltek. Tegyiik
hozza, hogy vélhetden az anyagi kondiciok is tobb helyiitt hidanyoznak ahhoz, hogy
a hazai oradijnak megfeleld jovedelmet biztositani lehessen, nem beszélve az
utazasi és szallaskoltségekrol.

A hazai kihelyezett képzések, illetve oktatok alkalmazésa felveti azt a problémat is,
hogy nem valosithatd meg a kétnyelvli képzés, vagyis az adott szaktargy
kifejezéseit az oktaté nem ismeri az allam nyelvén. Ez az ismeret pedig elobb-
utobb sziikségessé valik, mert a hallgatok, a sziilék igényelni fogjak a magyar
nyelvll fels6oktatdsi intézményektdl is, hogy olyan tudast adjanak a fiatalok
kezébe, amely mindkét orszagban a gyakorlatban is hasznélhato.

Jellemz6 ezekre a kapcsolatokra, hogy foként a humén tudoményok teriiletén
szervezddnek, a tanitoképzést, tanarképzést szolgaljak.

Tobb interjuban felmeriilt a hataron tali felsdoktatas kérdésének erds politikai
vetiilete. Nyilvanvalo, hogy egy ilyen atmeneti korszakban a kérdés atpolitizalodik,
s a hataron tuli vagy hazai politikai megosztottsag bizonytalanna teszi az
egylittmikodésben résztvevoket.

,Egyetem épitd” interkulturalis kapcsolatok

Foként a nagy egyetemekre jellemzd, hogy keresik a kapcsolatot a szomszédos
orszagokbeli hasonld intézményekkel, s azokkal altalanos, szinte diplomaciai
szintli egyeztetésbe kezdenek. Ez egy nagyvarosi, nagy egyetemek kozotti halozat
kialakuldsat szolgalja, fliggetleniil az egyetemek nemzetiségétdl. Résztvevoi (a
vizsgalt magyarorszagi €s partner intézmények) pl. Szeged, Pécs, Debrecen, Gydr,

Miskolc, Zagrab, Pozsony, Nyitra, Temesvar, Ujvidék. Ezeknek az egyetemeknek
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az egyiittmiikodése természetesen kiszolgdlja szervezeti egységeik szakmai
egylittmikodeési igényeit is, de sokkal inkabb a nagy palyazatok (hallgaté és oktato
cserék, EU kutatasi programok) elnyerését, s mindségi megvalositasat szolgaljak,
nem beszélve a doktorandusz-képzésrdl, habilitalasi lehetoségekrdl stb. E
kapcsolatrendszer {6 eredménye lehet: egy ilyen szdvetség eredményesebben veszi
fel a versenyt a nyugat-europai egyetemekkel szemben, kialakit egy karpat-
medencei, kozép-europai haldzatot, amely mar megfeleld tomeggel, szaktudassal,
referencidkkal rendelkezik ahhoz, hogy eredményesen részt vehessen az EU
forrasokért folytatott kiizdelemben.

A hatéron atnyul6 felsGoktatasi ,,tudés régio” kialakulasanak lehetdsége

Ezen kifejezés alatt egy olyan halozat kialakuldsat értjiikk, amelynek csomopontjai
felsoktatasi intézmények, kutatdhelyek, gyakorlati képzési helyek, s az innovacid
diffuziojat szolgdlo intézmények. Ezekhez kapcsolodnak az olyan elemek, amelyek
a hallgatok, kutatok rendszerbe vald bejutatasat, s bennmaradasat segitik. Ezek
tehetséggondozo haldzatok, Osztondij és kutatdsi tdmogatdsi rendszerek. Ezek
lehetnek allamiak, regionalisak, de a magéantdke is szerepet vallalhat ebben. Ilyen
szintli halozat kialakuldsara ott van esély, ahol a képzés tartalma, struktardja
illeszkedik a régi6 igényeihez, szervesen kapcsolodik annak gazdasagi, tarsadalmi
jellemzdihez. Ez nem feltétlentil jelenti csak a fejlett ipari régiot, bar kétségteleniil
nagyobb az esélye a megvaldsulasnak egy ilyen talajon. Lehetséges az is, hogy egy
ilyen rendszer létrehozdsa generdlja a fejlddést egy hatranyosabb helyzet
térségben. Erre a tipusu fejlédésre példa a bemutatott osztrak—szlovak—magyar
harmashatar térség, ahol a régié dinamikus fejlédése teszi sziikségessé ennek a
héalozatnak a kialakuldsat, de ennek megvalosuldsa lehetséges, pl. a délkeleti
térségben is, ahol viszont a k6zds fejlodés alapja lehetne egy ilyen halozatnak, pl.
az ¢élelmiszeripar teriiletén.

Témankban nevesitve szerepel az ,eurorégid” mint fogalom. Sajnos, a
magyarorszagi erurorégiok tobbsége — mint azt interjuink bizonyitjak — nem tud
jelentds szerepet vallalni ezeknek a haldzatoknak a kialakitasdban. Miikodési,
kompetencia és finanszirozasi problémaikra itt most nem kivanok ravilagitani. A
hatarokon atnytld, bemutatott szervezeti struktirak mindazonaltal jelenthetnek
alapot az egylittmiikodéshez. Erre legjobb példa a Duna—Koros—Maros-Tisza

Eurorégid, amely operativ programjaban a halézatok kialakitasat, s ezen beliil a
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hataron atnyulod fels6oktatasi, innovacios stb. egyiittmikodést kivanja operativ
program szintjén megjeleniteni.
7) Versenyhelyzet kialakulasa a hatar menti egyetemek kozott

A bolognai folyamat kiteljesedése, az EU tagsag intézményeinket egy szélesebb
felsdoktatasi piacon méreti meg. Ezen a piacon teljes jogu szereploként
megjelennek a hataron tli egyetemek is. A magyar nyelvii piac viszonylag sziik, s
ha parhuzamosan alakulnak ki hasonl6 képzési strukturdk a hatar két oldalan, ugy
egyfajta ,tiilekedés” indulhat meg a hallgatokért. Ma még a kapcsolatokban nem
jellemz6 egyfajta funkcidomegosztasra torekvés a magyar nyelvii intézmények
kozott, sokkal inkédbb a hazai rendszer tiikkorképének létrehozasa jelenik meg. Ez
varhatéan rovidesen kialakul, foleg a térben egymashoz kozel elhelyezkedd
intézmények kozott: pl. egyiittmlikodés a 3+2 rendszerben, a doktori képzésben, a
képzések tematikdjanak Osszehangolasaban, a képzések iddbeli inditdsdban stb.
Elképzelhet6 lesz, hogy magyarorszagi didk fog hataron tali intézményben tanulni,
hiszen 4llami tdmogatasat viheti majd magaval, diplomajat, részképzését
elfogadjdk stb. Az intézmények vonzaskorzete koncentradlodik (mint arra a
bevezetdben utaltunk), s jellemzdvé valik a regiondlis egyetem valasztasa, hiszen a
hallgat6 csaladja jelentds koltséget sporolhat igy meg. Ez a tény még silirgetdbbé

teszi a szorosabb szakmai egylittmiikodést.

2. Javaslatok

A Magyar Professzorok Vilagtandcsa a karpat-medencei felsOoktatds és tudomanyos
kutatas, valamint az oktato-kutat6 utanpdétlas eldsegitésére az aldbbiakat javasolja:

a) A magyar nyelvii felsdoktatas kiterjesztése elképzelhetetlen széles korii, szinvonalas
alap- és kozépfoku magyar nyelvii oktatas nélkiil. Ezért siirg6s feladatnak tartjuk a
magyar nyelvil 6vond-, tanitd- ¢és tanarképzés létesitését ezen orszdgokban.
Elsérendii feladatnak tehat onallé magyar nyelvii allami egyetem, kar, tagozat
kialakitasat tartjuk a Magyarorszaggal szomszédos mindegyik orszadgban, az eddigiek
mellett Ukrajndban (Karpataljan), Szlovakidban és Jugoszlaviaban (Vajdasagban).
Emellett felhivjuk a figyelmet a marosvasarhelyi orvos- ¢és gyodgyszerészképzés
esetében magyar nyelvi kar/tagozat létesitésére is.

b) Nemzeti felsdoktatasi stratégia kidolgozasa
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A magyar nyelvii felsdoktatast egységében kellene latni és lattatni. A hataron tali
felsdoktatast €s a magyarorszagi felsdoktatast valamiféle hatarokon ativeld
egységként kezelve kellene megallapitani a tAmogatési prioritasokat, eldsegiteni az
egymast kiegészitd struktirak létrehozasat. Ennek a stratégianak részét kell képeznie
egyfajta magyar ,,bolognai folyamat”-nak, amely meglovagolja azt a lehetOséget,
hogy az intézményeink atjarhatdosaga mar nem fiigg a szomszédos allam akaratatol.
Kiilon kell foglalkozni azokkal a térségekkel, ahol ez nem valdsulhat meg. Ennek a
stratégianak a felsdoktatas mellett figyelembe kellene vennie azokat az elemeket is,
amelyeket az 6sszefoglalds 2) pontjadban mutattunk be.

A szakmai és nemzeti jellegii egylittmiikodések dsszekapcsolasa

Lathatova valt, hogy a felsOoktatasi térségek kialakitdsanal, valamint az EU-S
programokban valo forrasszerzésnél a szakmai jellegli kapcsolatok nagyobb eséllyel
indulnak, mint a csak nemzeti jellegiek. Ezért érdemes lenne a kett6t 6sszekapesolni,
s a hatdron tali oktatdsi kapcsolatok mellé erdsiteni a gyakorlati képzést, a
magancégekkel kialakitott kutatasi-fejlesztési  kapcsolatok 1étrehozasat. Ez
megvalosithatd lenne olyan hallgatok és oktatok esetében is, akik magyarok, de
jelenleg nem magyar tannyelvii intézményben tanulnak/dolgoznak. Ezzel
megvalosithatd lenne egy intézményes magyar nyelvll tudastranszfer a hataron tuli
térségek felé, ami a magyar gazdasag presztizsét is novelné. Erre példa lehet
Komaromban az Egyetem és a Nokia egylittmiikodése. Vélhetden egy i1d6 utan
oldddna a viszonylag egyoldalu hataron tali magyar nyelvii képzési struktuira is.
Kozponti alap létrehozésa az egylittmiikodések fejlesztésére

Sok kapcsolatnak van pénziigyi akadalya, hiszen az oktatok, hallgatok cseréje
koltséges, a palyazatokon valo részvétel tobb esetben bukik meg azon, hogy a partner
nem tudja letenni a palyazati onrészt. Ennek kikiiszobolése lehet egy allami alap
létrehozasa, amelynek tamogatdsdra csak hatdron atnyulva egyiittmiikodo
intézmények kézosen palyazhatnak.

Az eurorégiok és mas hatar menti szervezetek tervezése

Ezen hataron atnyuld szervezetek, illetve koziliik az életképesek megkezdték
programozasi dokumentumaik kidolgozésat, amivel az EU-s forrasok (pl. Interreg)
felszivéasara alkalmas projektek kidolgoztatasa a céljuk. Célszeri lenne szorgalmazni,
hogy épitsék be a felsdoktatasi halozatok kialakitasat, egyiittmiikodve a teriiletiikon
1étez6 felsOoktatasi, K+F stb. intézményekkel és cégekkel.

Nagy egyetemek egész medencére kiterjedd halozata
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9)

h)

)

k)

Stratégiai szinten segiteni kell a nagy egyetemek egylittmiikodését a Karpat-
medencén beliil, tekintet nélkiil az intézmények nemzeti, nyelvi hovatartozasara. Ez
nem nélkiilozheti akar a kiiliigy bevonasat sem. Létre lehetne hozni egy olyan nagy
regiondlis felsdoktatasi tomoriilést, amely kivaléan megallja a helyét az egységes
eurdpai felsGoktatdsi piacon. Ennek eszkoze lehet egy allami szinten tdmogatott
karpat-medencei rektori konferencia Osszehivasa, vagy a szomszédos orszagok
egészére kiterjedd hatalyu konferencia létesitése.

Sziikséges a korszeri, ,minél 0©nallobb” magyar oktatasi ¢és kutatasi
kapcsolatrendszer kialakitasa a teljes karpat-medencei régioban.

Szakszerli, megbizhatd informdciokat ¢és kapcsolati lehetdségeket szolgaltatd
Osszmagyar felsdoktatasi tajékoztatasi rendszer tokéletesitésére van sziikség (mely
lehetdvée teszi példaul a tantervek tantargyankénti rendszeres 0sszevetését).

A Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem tovabbi fejlédésének alapvetd
feltétele a nemzetkdzi szintli oktatas, illetve oktatd garda biztositasa. Javasoljuk,
hogy Magyarorszag rovid tavon vendégoktatok kiildésével, hosszu tdvon pedig
oktatok tovabbképzésének tamogatisaval és az utanpoétlas szervezésével jaruljon
hozza a cél elérés¢hez. Biztatd, hogy anyaorszagi tdmogatassal mar eddig is nagy
1épés tortént eldre.

Létre kell hozni olyan vendégprofesszori 6sztondijat, amely reédlisan lehetévé teszi,
hogy jol képzett, elismert szakemberek vallalhassanak néhany hetes, honapos, illetve
éves erdélyi (delvidéki, felvidéki, karpataljai) vendégprofesszorsagot.

A magyar allami segitséggel létrehozott oktatdsi formdk feleljenek meg mind a
magyarorszagi, mind a helyi elvarasoknak, azaz honosithato diplomékat nyujtsanak.
A kiilonbozé magyar felséfoktl intézmények hatiron talra kihelyezett tagozatait

lehetdség szerint integralni kell a fejl6dé maganegyetemi struktirakba.

m) A Vajdasagban a magyar értelmiség fennmaradasanak biztositasa feltétlentil igényli a

magyar nyelvll felsOoktatds bdvitését mind mennyiségben, mind mindségben
egyarant. A magyar nyelvii felsGoktatas Kkiterjesztése viszont elképzelhetetlen a
sz¢les korti, szinvonalas, altalanos és kozépfokti magyar nyelvii oktatas nélkiil. Ezért
legsiirgdésebb feladatnak tartjuk a magyar nyelvii 6vond-, tanito- és tanarképzés
Osszevonasaval onallo magyar egyetemi kar l1étesitését.

Atmenetileg sziikségesnek tartjuk a magyarorszagi felsdoktatasi intézmények egyes

vajdasagi kihelyezett tagozatainak legalizaldsat, illetve ujak létrehozasat. Ehhez
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p)

q)

kapcsolodva sziikséges a diplomak ekvivalencia szerzddésének kolcsonds
alkalmazasa.

A hazai kreditrendszerre torténd atallaskor a 1étrejovo universitasoknak és altalaban
felsdoktatasi intézményeknek tanterveik atalakitasa soran kiilonos gonddal figyelniiik
kell arra, hogy tényleg lehetévé valjon egyes targyak mas karokon, illetve mas
szakokon val6 hallgatésa, €s biztositaniuk kell a hallgatoi mobilitas lehetdségét, nem
csak a hazai felsdoktatasi intézmények kozott, hanem a Karpat-medencében és az
eurdpai kreditatviteli rendszeren beliil is. El6 kell segiteni a minél intenzivebb
Osszmagyar didkcserét, és ugyanakkor azt is, hogy a magyarorszagi idegen nyelvii
felsofokti oktatasban, valamint tovabbképzésekben minél tobb szomszédos
orszagbeli nem magyar fiatal is részt vehessen.

Az egész régidban torekedni kell a doktorandusz-rendszerek harmonizécidjara. Fel
kell mérni orszagonként és szakteriiletenként, hogy mi a doktori képzés redlis
koltsége, valamint ki kell dolgozni a doktoranduszok és oktatdik egységes tdmogatasi
rendszerét. A hataron tali fiatal kutatok tdmogatasanak is elengedhetetlen feltétele a
szil6foldon valdo maradas. Emellett el kell segiteni, hogy a végzett (mindsitett)
hataron tuli fiatalok nagyobb ardnyban térjenek haza. Az elvandorlasi folyamat
mértékének csokkenését szolgalnad példaul a kozds doktori képzés hataron tuli,
valamint magyarorszagi témavezetOkkel ¢és munkahelyekkel. Elengedhetetlentil
sziikséges, hogy a doktoranduszok a szakmai anyanyelv magas szintll ismerete
mellett megfeleld jartassagot szerezzenek legalabb az angol nyelvben is.

A doktoranduszok korében szorgalmazni kell — ahol ez lehetséges —, hogy
témavalasztasuk  kapcsolodjon a  Karpat-medencéhez, annak  kiilonb6zo
diszciplindkban értékelhetd problémaihoz.

Az MPV ajanlja a karpat-medencei magyar felsdoktatds €s tudoméanyos kutatés
¢s intézmények egylittmiikodésének eldsegitésére kozos karpat-medencei kutatdsi
palyazatokat, programokat kell kiirni és tdmogatni, lehetdvé téve ezaltal a hatdron
tuli kutatok és felsdoktatasi oktatok szakmai fejlddésének és anyagi koriilményeinek
javitasat is.

Romaéniaban a lakossdg 35 %-a dolgozik a mezdgazdasigban. Ez az arany a
magyarsag korében eléri a 60 %-ot. Tehat az erdélyi magyar tarsadalom
mikodoképességének fenntartdsahoz a mezdgazdasag jelenleg meghatarozo

jelentdségli. A csaladi gazdasdgok talpon maradésa, fejlédése szempontjabol
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létfontossaguak a magyar nyelven képzett szakemberek (féleg a faipari és
agrarmérnokok), akik szakértoként, szaktandcsadoként képesek lesznek az
»eloregedett” és izolalt magyarlakta falvak mezdgazdasdganak versenyképességét —
ezaltal a magyarsag fennmaradasat — biztositani. Tehat megfeleld szinten képzett
agrarszakemberek (szakértok, tandcsadok, gazdalkodok) nélkiil a zomében vidéken
¢és a mezbdgazdasagbol ¢€l6 magyarsag jovoje komoly veszélybe kertilhet
Romaniaban.

Ezért az illetékesek figyelmébe ajanljuk:

a Nyiregyhazi Foiskola javaslatdit Konzultacios Kozpont alapitdsara

Nagykarolyban (Szatmdr megye) agrarmérndk, illetve mezdgazdasagi

gépészmérnok képzésre, valamint

Mezbgazdasagtudomanyi Kar 1étesitését Csikszeredaban.
Szociologiai felmérést kell végezni a hataron tuli magyar tanuloifjusag korében. Meg
kell allapitani a tovabbtanulast gatld tényezoket. (Jelenleg ugyanis, sajnalatos modon
a hataron tali tertileteken a fels6foku képzésben a magyar hallgatok aranya mindeniitt
elmarad a magyarsdg részaranyatol.) Palyazati lehetdségeket kell biztositani a
tandijtdmogatasra és a tovabbképzésre, elosegitve a fiatal oktatok ¢és kutatok
megfeleld egzisztencidlis feltételeinek megteremtését. Kiilonosen fontos, hogy a
hataron tali magyaroknak nytjtott oktatasi segitség koordinalasaval foglalkoz6 hazai
iroda az egyes diszciplinak teriiletén minél eldbb megtalalja a megfeleld képzettségii
és elkotelezett ,,0sszekoto” szakembereket.
Ugyancsak palyéazati lehetdséget kell nyljtani a hatdron tali kiemelkedd fiatal
magyar oktatok-kutatok tdmogatasira (pl. a Bolyai Osztondij keretében) a
képzésiikkel jar6 valamennyi koltség fedezésére. A tamogatas elengedhetetlen
feltétele legyen a sziil6f6ldon maradas.
A teljes karpat-medencei régidban helyzetfelmérést kell végezni a magyar nyelvi
tankonyv ¢€s tansegédlet vonatkozasaban. A magyarorszagi egyetemi konyvtarakkal
tartott rendszeres kapcsolat mellett célszer(i lenne megszervezni a csereszolgalatot az
Orszagos Széchenyi Konyvtarral. Segiteni kell (pl. palyazat formajaban) egy karpat-
medencei tobb nyelvii értelmezd szakszotar-sorozat elkészitését, kiadasat és
halézatra vitelét.
Mielébb 1étre kell hozni a karpat-medencei magyar és tobbnyelvii felsdoktatast

végzd tavoktatasi konzorciumot, €s gondoskodni kell arrél, hogy a nappali képzéssel
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egyenrangu erkolesi, valamint a tobbi részidds képzéssel azonos mértéki anyagi

elismerés — ezen beliil normativ timogatas — illesse meg a tavoktatast.
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7. fejezet
A tudomanyos utanpatlas és tovabbképzés

Berényi Dénes

Eloljaroban megjegyezziikk, hogy a rendelkezésre allo kutatdsi anyag kiilonbozo
szempontok (eredmények, kritika, alternativak, javaslatok) szerinti feldolgozasa tobb
vonatkozasban is atfedésben van, ez azonban — véleményiink szerint — nem jelent

problémat, ez csak bizonyos pontok kiemelését eredményezi és sulyukat noveli.

1. Legfontosabb eredmények

A kutatas soran elért és az alabbiakban felsorolandé legfontosabb eredményeket két
kiilonb6z6 modszerrel értiik el. Részben a targykorben egy olyan mithelyforumot hivtunk
Ossze a hatdron tuli magyar tudomanyos mihelyek vezet6i (képvisel6i) és a Magyar
Tudomanyos Akadémianak a szdban forgd orszagokban dolgozoé kiilsd tagjai részvételével
(0sszesen mintegy szdzan vettek részt koziiliik), és részben kérdéives felméréssel a négy
nagy kisebbségi régio (Felvidék, Karpatalja, Erdély, Vajdasag) vezetd kutatdit vontuk be.
A mihelyférumon a fenti régiokbol Gsszesen két bevezetd eldadas hangzott el, amelyet
vita kovetett. Ami a kérdoiveket illeti, 6sszesen 161-et kiildtiink ki és 91 (57 %) érkezett
vissza kitoltve. A kérdéivben 16 kérdés szerepelt. Ezek mindenekel6tt az
utanpotlasképzokre (a kérdodiv kitoltdjére), majd az utanpotlasképzés lehetdségeire, végiil
az utanpoétlas alanyaira vonatkoztak. Az eldbbi vonatkozasban rakérdeztiink arra, hogy
melyik kisebbségi régioban dolgozik a kérddiv kitdltdje, milyen kort, mi a legmagasabb
iskolai végzettsége, tudomanyos fokozata, tudoméanyteriilete, milyen annak a tudomanyos
mithelynek a tipusa, amelyben dolgozik (egyetem, fdiskola, kutatdintézet stb.). A
leglényegesebb kérdésekben valaszt kértiink arra, a kérddiv kitoltdje hogy latja a
rakérdeztiink, hogy 6 maga hany fiatal magyar kutato képzésében vesz részt, illetve hany
ilyen dolgozik kozvetlen kdrnyezetében. A kérdések kozott szerepeltek az utanpotlas
biztositasdnak leggyakoribb mddjai és ezek pénziigyi feltételei, tovabba a fiatal kutatok
tovabbképzésének lehetdségei. Rakérdeztiink végiil arra is, hogy a kérddiv kitdltdje milyen
Osztondij lehetdségeket ismer, amelyek eldsegithetik az utanpotlas és a tovabbképzés
biztositasat, valamint arra, hogy ¢ maga milyen segitséget kapott tudomanyos palyéja

kezdetén. A konkrét kérdésekre adott konkrét feleleteken kivil a kérd6ivben mindenutt
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lehetdséget biztositottunk arra, hogy a megkérdezettek kotetlenebb formaban is
kifejthessék véleményiiket a tudomanyos utdnpotlas €s a tovabbképzés kérdésérdl, é€s
ezekre vonatkozoélag javaslatokat tegyenek. A lényegre toré valaszokat (hogyan latja a
a valaszado adatainak (régidja, kora stb.) fliggvényében is feldolgoztuk.

A fenti modszerekkel végzett kutatds legfontosabb eredményeit a kovetkezOkben

foglalhatjuk dssze.

1. A hataron tuli magyar tudomanyos utinpotlas megitélésében a tilnyomo tobbség

helyzetet az 6t kategoria koziil (kivald, jo, elfogadhato, javuld, reménytelen) mintegy
90 %-a a kozépsO harmat valasztja, és ezek csak kb. 10 % latja reménytelennek a
helyzetet. Igaz viszont, hogy kivalé mindsitést senki sem adott. Ez utdobbiak dontden
otven éven feliilieck, a human és tarsadalomtudomanyok teriiletén miikddnek. A
legrosszabbnak latszik a helyzet Szerbia-Montenegroban (30 % latja reménytelennek
a helyzetet), ¢és a legjobb Erdélyben, illetve Karpataljan, de a szlovakiai eredmény
Sem rossz.
A mihelyforumon hasonld vélemények keriiltek felszinre, amelyek részben
magyarazzak a fenti szamszerli eredményeket. Karpétaljan a beregszaszi magyar
foiskola allassal varja a tudomanyos fokozatot szerzett fiatalokat, illetve a fiatal
oktatok igyekeznek fokozatot szerezni. Erdélyben pedig a Babes—Bolyai Egyetem
un. magyar vonala keretében magyar nyelven is folyik doktori képzés (bar ennek
szamszerlisége tavolrdl se kielégitd)!

2. A kutatoi karrier kidolgozasa és biztositasa a magyar kutatok szamara alapvetd
kovetelményként jelentkezik. Ennek elsd 1épése a tehetséggondozas. Komaromban
1997-ben alakult meg a Selye Janos Kollégium, amely egész Szlovakiabol
versenyvizsgaval valasztja ki azokat az egyetemi hallgatdkat, doktoranduszokat,
akiket tutorialis és egyéb pluszképzésekkel készit fel a kutatdi és vezetd értelmiségi
palyara. Hasonlo elveken miikodik a Karpataljai Magyar Szakkollégium (1999) és a
Vajdasagi Magyar FelsOoktatasi Kollégium (2001).

A tovabbi karrier szempontjabol a kérddiveken igen sokan kivanjadk a magyar
tudoményos intézményrendszer kifejlesztését a kornyezd orszagokban. Masok
szerint elsésorban a Selye Kollégium elképzelése és munkamoddszere az, ami a
tudoményos karriert eldémozditja. Ez a tehetséges fiatal tuddsokat jol kivalogatva és

kiképezve ,inditja a tudomanyos ¢&s felsGoktatdsi versenyben”, hogy sajat
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orszagukban a megfeleld posztokat betolthessék. Ennek elsd 1épéseként
Osztondijasaik sikereket értek el a kiilonbozd egyetemi és tudomanyos versenyeken.

3. Igen er6sen tor fel az igény a magyar tudomanyos élet integraldsdra hataron innen és
hataron tul, k6z6s tudomanyos projektek kidolgozasa és végrehajtasa, illetve ennek
megfelel stratégia kidolgozasa.

4. A doktoratus vonatkozdasaban siirgetik a hazai (sziil6foldi) doktoranduszképzés
fejlesztését ¢és a kozOs (anyaorszagi ¢és sziil6foldi) doktorandusz-vezetés
megvaldsitasat. Egyértelmiinek latszik az az 4llaspont, hogy csak olyan
szakteriileteken képezziink doktoranduszokat az anyaorszagban (legaldbbis csak
ilyeneket tdmogassunk), amelyeken a sziil6foldon egyaltalan nem tudnak, esetleg
magyarul nem tudnak fokozatot szerezni.

5. A kutatds soran nyilvanvalova valt néhany tovabbi észrevételt csak roviden emlitjiik
meg. Kideriilt, hogy a doktori képzés vonatkozasaban a sajdt dallami forrdsok is nagy
sullyal esnek latba, kiilondsen a természettudomanyok teriiletén.

A vezetd kutatok jol ismerik a tovabbképzésre alkalmas osztondij lehetoségeket,
dontd tobbségiikben tobbet is.

A tovéabbképzésre a kozos kutatdsi program keretében veégzett kozos kutatassal
végzett kozos munkat tartjdk a legfontosabbnak. A posztdoktori tovabbképzés
tekintetében eltérés van a természet- és a tarsadalomtudomanyok kozott: az elobbiek
dontden a kiilfoldit, az utobbiak a sziil6foldit és a kiilfoldit gyakorlatilag egyforman
fontosnak tartjak.

Ugyancsak kiilonbség van a két nagy tudomanyteriilet kozott a tovabbképzés
optimalis idejének megitélésében. A természettuddosok az 1-3 éves iddtartamot
jelolték meg, a human- és tarsadalomtuddsok pedig a hadrom évnél hosszabbat.

Mindketten fontosnak tartjak még az egy évnél rovidebb tanulmanyutakat is.

2. Kritika

Ebben a vonatkozasban els6ésorban a tdmogatasok kritizalhaté pontjait sorolnank fel
kutatasaink alapjan.

1. Nem helyeselhetd doktori Osztondijat biztositani hataron tili tehetséges magyar

fiataloknak olyan teriileteken, amelyeken otthon is kaphatnak képzést magyar nyelven.

Ez féleg Erdélyre igaz, de bizonyos szakokon mind a négy régiora.
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2. Nem tortént meg egy olyan tudomanyos stratégia kidolgozésa, amelyik a kornyezd

orszagok magyar tudomanyossagat is figyelembe venné.

3. Az el6z6 ponthoz szorosan kapcsolodik, hogy sok teriileten teljesen hianyzik az olyan

jellegli tudomanyos kutatas: projekt, program, amelyikbe a hataron tuli kollégak is be
lennének kapcsolva, azaz nem tortént meg a hatdron tili tudomany integralasa, az EU

altal is siirgetett halozatok kiépitése.

3. Alternativak

Az alédbbiakban kommentar nélkiil felsoroljuk a kutatds soran a szoban forgo teriileten a

legfontosabb kérdésekkel kapcsolatban felmeriilt alternativdkat. A kozottik torténd

valasztas vonatkozasaira a kovetkez6 pontban (Javaslatok) tériink ki.

1.

Az elsd kindlkozo alternativa az, hogy vagy Magyarorszagon, vagy a sziil6foldon,
esetleg kiilfoldon torténd tovabbképzést, fokozatszerzést tamogatjuk.

A kutatoi karrier biztositdsa érdekében lehet a legjobb kutatokat az anyaorszagba
,Ccsabitani”, lehet tovabbd tudomanyos intézményrendszert kiépiteni a kornyezd
orszagokban, és lehet tovabba a magyar fiatal kutatok megfeleld kiképzésével
(tehetséggondozo kollégiumok, 6sztondijak) felkésziteni dket a sziil6foldon torténd
vagy esetleg a kiilfoldi karrier épitésre ugy, hogy késébb is mindenképpen tartsak a
kapcsolatot a magyar tudomanyossaggal, €s annak integrans részének tartsak
magukat.

Tovéabbra is folytathaté a kiilonb6z6 formakon keresztiil az egyes kutatok és
csoportok tdmogatasa, a masik lehetdség a hataron tuli kutatokkal és csoportokkal
kozos projektek kidolgozasa.

Lehet a magyar Kutatokat és egyetemi oktatokat elvben etnikai hovatartozasuk révén
pénziigyileg tdamogatni, de lehet ezeket a tdmogatisokat bizonyos munkékhoz és
teljesitményekhez kotni.

Lehet a tovabbképzés vonatkozasaban teljesen az anyaorszagi forrasokra
tdmaszkodni, és lehet arra torekedni, hogy maximalisan vegyék igénybe sziil6foldon
az allami, illetve a nemzetk6zi (EU) forrasokat is.

Torekedhetiink arra, hogy a tovabbképzés keretében minél hosszabb ideig (hosszi
évekig) az anyaorszagban dolgoztassuk a hataron tuli fiatal kutatokat, de lehet

szorgalmazni a rovid itt-tartozkodasok biztositasat és csak kivételképpen tartani itt
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Oket bizonyos témakban, és esetekben hosszabb idore. Ugyanez lehet az alternativa

kiilfoldi orszagokban végzett kutatomunka (tovabbképzés) esetében is.

4. Javaslatok

1. Ami a doktori képzést illeti, megfeleld 6sztondijakkal (a doktoranduszok részére) és
esetleges tamogatasokkal (a sziil6foldi doktori iskoldk részére) arra kell torekedni,
hogy doktori képzésre csak olyan teriileten jojjenek fiatalok, amelyekben otthon
nem kaphatnak magyar nyelven képzést.

Szorgalmazni kell viszont a részképzést a fenti teriileten, azaz a sziil6foldon tanuld
doktorandusz fél- vagy egy évre j6jjon az anyaorszagba tanulni, illetve kutatni.
Ugyancsak torekedniink kell az un. kettds vezetéssel megvalosuld doktori képzésre,
azaz a doktorandusznak legyen egy doktorandusz-vezetéje mind otthon, mind az
anyaorszagban is. Ezzel kapcsolatban vannak mar bizonyos tapasztalatok.

2. A fentiek a magyar nyelven torténd doktori képzésre vonatkoznak. Nem arrdl van
sz6 azonban, hogy akik a sziil6f6ldon bizonyos szakokon (ezek vannak dontd
tobbségben) nem tudnak magyar nyelvii doktori képzést kapni, azoknak feltétleniil
az anyaorszagba kell jonniiik.

A jo megoldas a tehetséggondozo kollégium (lasd pl. a komdaromi Selye
Kollégiumot), amely a tehetséges magyar fiatal kutatokat a megfeleld orszagban
Osszefogja, képezi, tutorokat rendel melléjiik, menedzseli Oket és magyar nyelvi
tovabbképzést is biztosit résziikre.

fgy a magyar fiatal kutatok sziiléfoldjiikon alljak meg helyiiket, és az ottani
egyetemeken, illetve a tudomdnyos intézetekben el tudnak helyezkedni,
ugyanakkor viszont a magyar tudoméanyos kozosséghez is tartoznak. Ezt tovabbi
Osztondijakkal, rovid magyarorszagi tartozkodasuk tamogatasaval is lehet
elomozditani, erdsiteni.

3. Az el6z6 pontban 1ényegében mar a tudomanyos karrier kérdését érintettiik. Ide
tartozik azonban az a kérdés is, hogy mennyiben torekedjiink a kornyezd
orszagokban magyar tudomanyos intézményrendszer kiépitésére.

Magyar tudoményos ¢és felsGoktatasi rendszer kiépitése részben mar megtortént
(Sapientia Egyetem, Beregszaszi Fdiskola, akadémiai nyelvi kutatédllomasok, az
EME kutatocsoportjai) és erre bizonyos mértékben — bevonva a megfelelé allam

forrasait is — a tovabbiakban is torekednink kell.
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5.

Nyilvanvalé azonban, hogy — legalabbis jelenleg és a kozeljovOben — nincs mod a
kornyezd orszdgokban egy teljes magyar tudomanyos intézményrendszer
kiépitésére. Ehelyett hangsulyozottan kell tdmogatni a 2. pontban felvazolt magyar
tehetséggondoz6 kollégiumokat, és ezek révén biztositani a magyar tudomanyos
értelmiség érvényesiilését, karrierjét az illetd orszadg tudomanyos életében.
Kiilonb6z6 anyagi 0sztonzokkel és megfeleld stratégia kidolgozasaval torekedniink
kell kozos kutatdsi projektekbe bevonni a hataron tuli magyar kutatokat. Ezzel a
magyar tudomanyossag csak nyerhet.

A hataron tuli magyar kutatokat és a felsooktatasban dolgozokat anyagilag
tamogatnunk kell, de semmiképpen sem etnikai alapon vagy valamiféle
automatizmus szerint.

Ki kell dolgoznunk a megfeleld teljesitményhez kotott anyagi tdmogatasok
rendszerét. Erre mar vannak bizonyos tapasztalatok.

Arrdl van sz6, hogy az anyagi tdmogatast bizonyos kutatasi teriileteken folytatott
kutatasi tevékenységhez, illetve itt elért eredményekhez, tovabba bizonyos plusz
magyar nyelven végzett oktatomunkdhoz kell kotni.

A tamogatasok kiilonbozo formdi: rovid ¢€s kiilonleges esetekben hosszabb
anyaorszagi tartozkodasok, kutatasok, kozds sziil6foldi és anyaorszagi kutatési
projektekben valo részvétel, magyarorszagi konferencian vald részvétel eldsegitése,
magyar nyelvll tudomanyos kiadvanyok tdmogatdsa, a hataron talra kihelyezett
tudomanyos iilések szervezése, magyarorszagi tudomanyos dijak adomanyozasa a
hatéron tali kutatok részére stb. Arra kell torekedni, hogy a magyar tudomanyossag
¢s a magyar tudomanyos kozosség ne csak szlogen legyen, hanem valosag mind a
magyar tudomanyossag egésze, mind az egyetemes tudomany, de — végsé soron — a

megfeleld orszadg tudomanyossaganak fejlddése szamara is.
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8. fejezet

A magyarorszagi fels6oktatasi és K+F tamogatasok fogadtatasa a
hatarokon tuli magyar kisebbségi és a megfelel6 tobbségi tarsadalomban

Toth Pal Péter

A tamogatéspolitika jovobeli alakitdsa szempontjabdl fontos, hogy szomszédos orszagok
tobbségi nemzetéhez €s az ott €160 magyar kisebbséghez tartozok miként viszonyulnak a
magyarorszagi timogatasokhoz kozvetlen és kozvetett forméban. Eppen ezért viszonylag
széles korben tettiink kisérletet arra, hogy e kérdéskorrel kapcsolatban kellden
megalapozott és altalanosithatd ismeretekhez jussunk. Eredeti elképzelésiink szerint
vizsgalatunkat a médidban, az irott és az elektronikus sajtoban, tehit a radioban és a
televizioban elhangzott, képileg is illusztralt kozleményekre is ki szerettiik volna
terjeszteni, de az e teriileten végzett feltairo munkat kovetéen az esetleges eredmény nem
allt volna Osszhangban a befektetett munkaval, s ezért err6l lemondtunk. A fentiek
kovetkeztében a magyarorszagi tudasexport és K+F tdmogatasok fogadtatisat, a tobbségi
és kisebbségi tarsadalomra jellemz6 értelmezéseket csak a sajtoban megjelent
kozlemények vizsgalataval és mélyinterjuk segitségével kiséreltik meg feltarni. A
tamogatasokkal kapcsolatos irott médidban megjelent kdzleményekrdl xerox maésolatot és
bibliografiai jegyzéket készitettlink, az interjukat pedig teljes terjedelemben kiilon kotetben

jelentetjiik meg.

1. A sajto elemzésének tapasztalatai

A magyarorszagi tudasexport és K+F tamogatasok fogadtatasanak tobbségi és kisebbségi
tarsadalomra jellemz0 értelmezések megismerését tehat a sajtoban megjelent kézlemények
vizsgélataval véltiik megvaldsithatonak. Ennek megfeleléen régionként meghataroztuk a
vizsgalatba bevont sajtotermékeket (1. tablazat). A tablazatban nem magyar nyelvii lappal
csak a vajdasagi régid esetében taldlkozunk. Ez nem jelenti azt, hogy a masik harom
kutatasi teriileten ne tettiink volna kisérletet arra, hogy a nem magyar nyelvli sajtd
allaspontjat megismerjiik, de mivel a feldolgozott lapokban még csak attételes utaldst sem

talaltunk, éppen ennek hianyat kiséreljiikk majd meg értelmezni.
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A magyarorszagi tAmogatasok fogadtatasa a Kkisebbségi tarsadalom sajtojaban

A feldolgozott kisebbségi, magyar nyelvii sajtétermékbdl kigylijtott kozlemények szama
alapjan egyértelmiien megallapithatd, hogy megfelelé gyakorisaggal nem foglalkoznak a
magyarorszagi felsdéoktatasi és K+F tamogatasokkal. Romanidban 134, Szlovakiaban 164,
Szerbidban 361, Ukrajndban pedig 27 kozleményt taldltak Osszesen. A helyzet még
rosszabb, ha azt is figyelembe vessziik, hogy egy-egy régio esetében ezek a kozlemények
hany év alatt jelentek meg. Elégségesnek tartjuk, amennyiben véleményiink aldtdmasztasa
érdekében a szlovakiai példat emlitjiik. E régioban hat sajtoterméket vizsgaltak, s a
vizsgélat sajtotermékenként 12—12 évet oOlelt fel. Az eredmény 164 olyan kdzlemény,
amely valamilyen forméban a magyarorszagi felsdoktatidsi és K+F tamogatdsokkal is
foglalkozott. Ugy véljiik, hogy a kigytijtott kozlemények szamat az évek mellett folosleges
még az évenként megjelent példanyszamokkal is elosztani ahhoz, hogy érzékelhessiik, a
témakorrel kapcsolatos hiraddsok gyakorisdga nincs aranyban a tamogatasok

jelentdségével.

1. tablazat
A feldolgozott lapok orszagonkénti jegyzéke

Orszag — a lap neve Ev A cikkek szama
Romania
Romaniai Magyar Sz6 1993 14 kozlemeény
Hargita Népe 1993 12 kozlemény
Romaniai Magyar Sz6 1999 39 kozlemény
Hargita Népe 1999 44 kozlemény
Krénika 2000 25 kozlemény
Szerbia
Suboticke novine 2 kozlemény
Blic
Danas 2 kozlemény
Glas javnosti 1 kézlemény
Csaladi Kor 1991/92; 361 kozlemény
1995/96
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Hét Nap 1991/92; .
1995/96

Magyar Sz6 1991-2001

Szlovdkia

Hét 1990-2002

Nap 1990-2002 154 kdzlemény

Szabad Ujsag 19902002

Uj N§ 1990-2002

Uj Sz6 1990-2002

Vasarnap 1990-2002

Ukrajna

Karpati Igaz Sz6

Karpataljai Szemle

Valojaban a ritka, rendszertelen és hektikus megjelenés onmagaban nem jelenthetne
gondot, amennyiben a kozlemények csekély szamat az irdsok tartalma ellenstlyozni tudna.
Sajnos a ritka megjelenés nem jar egyiitt a témakor alapos, elemzd bemutatasaval. S6t a
kigytijtott kdzlemények alapjan azt mondhatjuk, hogy az elemzés mint miifaj csak elvétve
fordul el6. A magyar nyelvii sajtoban altaldban a révid hirek, tdjékoztatasok, palyazati
informaciok, 0j programok, tamogatasi hirek és a képzési programokkal kapcsolatos
informaciok vannak talsulyban. Ezek a kozlemények természetesen fontos informaciokat
jelentenek azok szdmadra, akik tisztdban vannak a tdmogatasi rendszerrel, ismerik céljat, s
azt a mechanizmust, amelynek segitségével a tamogatashoz hozza lehet jutni. Annak
kovetkeztében azonban, hogy a tAmogatasok rendszere, a hozzajutds mechanizmusa széles
korben nem ismert, €ppen ezért ezek a kézlemények kell6en hatékony szerepet nem tudnak
betdlteni.

A magyar nyelvli sajtoban megjelent a tdmogatasokkal kapcsolatos rovid hireket,
palyazati és képzési programokkal kapcsolatos informéciokat gyakran a magyarorszagi
intézmények vezetdivel készitett interjik egészitik még ki. Ezek igen hasznosak, de csak
részben szolnak, sz6lhatnak a magyarorszagi felsdoktatasi és K+F tdmogatasokrol. Ennek
ellenére anélkiil, hogy eltiloznank, fontos szerepet toltenek be a tdmogatasok logikajanak
megértetésében, a hatarokon atnytldé tudomanyos egylittmiikodés, a magyarorszagi

tamogatas szandékanak ¢€s jelentéségének megértetésében.
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A megjelent irdsok egy része semlegesen, mas része pedig egyértelmiien pozitivan
viszonyul az anyaorszagi tamogatasokhoz, a kiilonb6z6 konkrét programokhoz. A
semleges ,,viszony” teljesen érthetd, hiszen azokat a kozleményeket érinti, amelyek
palyazati hireket, informaciokat tartalmaznak.

Negativ sajtovisszhang még 1990-ben a magyarorszagi felsdoktatdsi tovabbtanulas,
illetve allami 6sztondijak kapcsan jelent meg Felvidéken. Ebben az irasban a dontéshozatal
szempontjabol vildgos kritériumrendszert, a valogatas atlathatosagat, a mindenki szdmara
hozzaférhetd informaciokat kérték szamon. A kritika, de egyben a dontéshozok szandéka is
jogos volt, hiszen a magyarorszagi tdmogatasok volumenének nyilvanossagra hozatalaval
nem kivéantak a nemzeti-nacionalista er6k kereszttiizébe keriilni, illetve nem kivantak, hogy
a megitélt osszegekkel a szlovak allam esetleg csokkentse a magyaroknak szant, egyébként
is csekély tamogatast. E kozlemény kapcsan emlitést kell tenni arrdl, hogy a szocialista
évtizedek allami Osztondijrendszere — a rendszervaltoztatdst megel6z6 néhany év
kivételével, amikor a palyazati lehetdségek kozlemény forméaban mar megjelentek —
altaldban mindenféle nyilvanossagot nélkiilozott. Eppen ezért, még ha célszertitlennek,
végiggondolatlannak és a korabbi logika folytatdsdnak tlinik is, természetesnek kell tartani,
vagy meg kell érteni, hogy a ,,beavatkozas™ vadjatol vald félelem miatt bizonyos mértékii
titkolodzas Ovezte a tdmogatdsokat. Valojdban ez nem volt titkolézds, hanem a
tamogatasokkal kapcsolatos informacidk sziik, a feltételezett érintettek korében torténd
terjesztésérél volt sz6, amely joggal keltette fel a sajté kritikajat. Erthetd modon szintén
negativ visszhang kovette azt a 2001. évben meghozott dontést, amelynek értelmében — az
Ujonnan létrehozott regiondlis albizottsdg javara — a sajtotamogatasokat radikalisan
csokkentették.

A tdmogatasi gyakorlathoz kapcsolodo irdsok érthetd modon valamilyen formaban az
un. ,,magyar—magyar’ viszony kérdéskoréhez is kapcsolodnak. E mogott kimondva-
kimondatlanul az a valds probléma huzodik meg, hogy a magyarorszagi kormanyvaltasok
hatdsara éppen az egységes €s kormanyvaltasoktol fliggetlen tdmogataspolitika hidnyéaban,
ha nem is radikalisan, de a magyarorszagi felsdoktatasi és K+F tamogatasokban is
elmozdulasok kovetkeznek be. Ez teremti meg az alapjat annak, hogy a magyarorszagi
tdmogatasok iigye partpolitikai csatdrozasok kereszttiizébe keriilhet. Ez tortént Felvidéken,
ahol a Kipattant botranyokbdl a Fiiggetlen Magyar Kezdeményezés, illetve az Egyiittélés
Politikai Mozgalom minél nagyobb politikai tokét probalt kovacsolni.

A kigyjtott sajtokozlemények alapjan jellegét tekintve hasonld, de mégis sajatosan

eltérd helyzet jellemzi az erdélyi régiot. Ez esetben a magyarorszagi tamogataspolitika
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megitélésében a cikkek terjedelmét, hangnemét, az abba foglalt mindsitéseket nem annyira
a konkrét események, hanem sokkal inkdbb a magyarorszagi tdmogataspolitikarol
kialakitott standard-vélemények hatdrozzdk meg. Ez azt jelenti, hogy példaul a roméniai
magyar média képvisel6i a magyarorszagi tdmogatasok eseményeirdl dontden mar egy
korabban kialakult hallgatdlagos modell szerint irnak. Ezt viszont annak a
kovetkezményének tartjuk, hogy a kiilonb6z6 nézetek artikulalasat felvallaldo orgdnumok
intézményhalozata itt a legkifejlettebb, melynek kdvetkeztében kdzleménnyel, ez esetben a
magyarorszagi felsdoktatasi ¢s K+F tdmogatasokkal kapcsolatban is nem a tamogatast
nyujtd, hanem a koz16 értékrendszere a meghatarozo.

Karpataljan viszonylag egyszerl a helyzet, itt ugyanis a hivatalos allami magyar nyelvii
sajto nem szentelt kelld figyelmet a magyarorszagi tamogatasoknak. Ezt egyértelmiien nem
a magyarorszagi felsdoktatdsi és K+F tamogatdsokkal kapcsolatos hiraddsok hidnya,
hanem e tamogatasokbol felépiilt €s ma is szponzoralt magyar nyelvii foiskola
tevékenységének figyelmen kiviil hagyasa tiikrozi. A régiod sajtdjanak ez a ,,politikdja”
azért meglepd, mert a karpataljai magyarok kozossége nagy jelentdséget tulajdonit a

foiskola megalapitdsanak és miikodésének.

A magyarorszagi tamogatasok fogadtatasa a tobbségi tarsadalom sajtojaban

Emlitettiik, hogy nemcsak magyar nyelvii kisebbségi sajtdjanak magyarorszagi
felsdoktatasi és K+F tdmogatasokkal kapcsolatos attitlidjére voltunk kivancsiak, hanem
tobbségi tarsadaloméra is. A kigytijtott, €s a gylijtés eredményeként hianyzo kozlemények
alapjan megallapithatd, hogy a szomszédos orszagok tobbségi tarsadalmat a
magyarorszagi timogatasi rendszer nem foglalkoztatja. Az okok feltarasara kiilon kutatast
kellene szervezni, ennek hidnyaban azonban csak ezzel kapcsolatos feltételezéseinket
fogalmazhatjuk meg. A legkézenfekvObb oknak az tlinik, hogy a tdmogatasokkal
kapcsolatos informaciok, mivel magyar nyelven jelennek meg, nem érhetdk el szadmukra,
illetve az esetleg elérhet6 informaciokat pedig — mivel nem rajuk vonatkoznak — figyelmen
kiviil hagyjak. Ennek megfeleléen a feldolgozott sajtotermékekben a témakorrel
kapcsolatban érdemleges, elemzd, értékelhetd iras nem jelent meg.

A szlovak kozvéleményt a magyarorszagi tamogatasi rendszer feltételezhetéen tobbek
kozott azért sem foglalkoztatja kiilondsebben, mert szamos kiilfoldi adoméanyoszto
intézmény — 1999-ben példaul 44 — mikddik Szlovakidban, és ezek a magyarorszadgihoz

képest a szlovakiai civil szervezeteknek tobbszoros tamogatast biztositottak. Es mivel a
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magyarok ezekkel a lehetdségekkel nem megfelelden éltek — példaul csak néhany
szlovakiai magyar szervezet palyazott ezeknél az alapitvanyoknal — nem jelentenek
konkurencidt, s nem valtanak ki féltékenységbdl ellenérzést a magyar tdmogatasokkal
kapcsolatban.

A szlovéak sajtoban az Un. statustorvény kapcséan a tobbgyermekes magyar sziiléknek
kilatasba helyezett anyagi tamogatast kifogasolva jelentek meg el6szor kritizald irasok a
magyarorszagi tdmogatasokkal kapcsolatban. Hozzé kell azonban tenniink, hogy az egyéb
tamogatasokat, tehat a felsGoktatasi ¢s K+F magyar tdmogatasokat ezek az irasok sem
kérddjelezték meg.

Az ukran sajtd feltételezésiink szerint tobbek kozott azért foglalkozott ritkdn a
karpataljai magyarok felsdoktatdsanak problémaival, mert a magyarok orszagos
szdmaradnya nem jelentds. Amikor pedig mégis foglalkozott, érdeklddését akkor sem a
magyarorszagi felsdoktatdsi tdmogatasok valtottdk ki, hanem példaul a magyarorszagi
allamférfiak hivatalos latogatasdhoz, az ukrdn—magyar kisebbségi vegyesbizottsdg
iiléséhez, vagy magas tisztséget betoltd személyek targyaldsaihoz kotodtek. A szerb
ujsadgok is az ukranokhoz hasonldéan vezetdk latogatasahoz kapcsolva csak mellékesen
emlitették meg a tamogatasokat.

A romaniai tapasztalatokat Ugy Osszegezhetjiik, hogy a tobbségi elit szamara a
magyarorszagi felsdoktatasi és K+F tamogatasok azért nem fontosak, mert ugy gondoljék,
hogy ezek a palyazatok még abban az esetben sem rajuk vonatkoznak, ha példaul egy
konferencian vald részvétel tamogatasdval jogszeriien ¢€lhetnének. A tobbségi elit ugy
érzékeli, hogy ez ,nem az § teriilete”, ez egy magyar—magyar ,,jaték”. Ebben szerepet
jatszik az is, hogy a tObbségi elit a sajat egyetemi, foiskolai, illetve K+F kutatasaihoz
orszagos forrasokat hasznal. Ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy a magyar kisebbséget a
magyar allami forrasok, a tobbséget pedig a sajat allam forrasai tdmogatjak. Tehat nem
azonos forrasok megszerzéséért folyik a verseny, hiszen ezen a téren parhuzamossag van.
Ez egyben azt is jelenti, hogy a magyarorszagi felsOoktatdsi és K+F tdmogatasok
hasznosuldsa eldtt nemcsak Romanidban, hanem a t6bbi szomszédos orszag esetében sincs
komolyabb akadaly, mert ezen a téren Iényegében még nincs verseny.

A konfliktus nélkiili allapothoz feltételezhetéen az is hozzajarul, hogy a felvidéki
tapasztalat szerint a kisebbségi magyar intézmények az egyéb (pl. a tarsadalom altal
meghirdetett  tdmogatasok, a Nyitott Tarsadalomért Alapitvany, a Polgari
Kezdeményezések Alapitvany, amerikai, EU-s) forrasok megszerzésének lehetoségével —

amelyek nagysagrendileg tobbszordsen meghaladjak a magyarorszagi tamogatasokat —
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csak kis mértékben éltek, igy objektive a tobbséghez tartozok palyazati lehetdségeit
javitottak.

Amennyiben pontosak akarunk lenni, akkor a fentieket ki kell egésziteni azzal, hogy
mindez csak a tudomanyos élet szerepldire vonatkozik, hiszen a politikai elit sz€élsdséges
szerepl6i, akik barmilyen magyar—magyar kapcsolatban beavatkozast, az orszag
integritasdnak megsértését latjak, kivételt jelentenek. Ezek a vélemények azonban a
felsGoktatasi és a K+F tdmogatasok tobbségi recepcidja szemszdgébol semmilyen relevans
informéciot nem tartalmaznak.

A tobbségi tarsadalom recepcidjanak kutatdsara nem eredményezett tovabbi
feldolgozast megalapozd anyagot. A tobbségi recepcid gyakorlatilag teljes hianyanak
(legalabbis a tarsadalmi nyilvanossagban jelentkezd hianya) rogzitése azonban a magyar

tamogataspolitikai gyakorlat szdmara nagyon fontos jelzésnek kell lennie.

2. A mélyinterjus adatgyiijtés tapasztalatai

A tobbségi tarsadalom elitjéhez tartozé személyek vagy nem kivannak nyilatkozni, vagy a
témarol nem volt véleményiik, mely egyértelmiien osszefligg azzal, hogy szdmukra ezek a
tamogatasok nem elérhetéek. ™

A fenti anyagokra tamaszkodva a kdvetkez6 megallapitasokat fogalmazhatjuk meg:

e Az anyaorszagi felsdoktatasi tAmogatasokrol a tobbségi tdrsadalom nagy része
nem értesiil (magyar Ujsagokban jelennek meg), nem igen ismerik a
palyazatokat, a tdmogatasi forrasokat, és azok hasznosulasat. Ha tudomast is
szerez rola, nem tartja 1ényegesnek. (Javasoljak, hogy a magyar nagykdvetségen
¢és a konzulatusokon ezeket a tamogatasi palyazatokat is megkaphassak.)

e Vilaszaik a fentiek kovetkeztében feliiletes tdjékozodasuk eredménye, amit
maganvéleményilk és elvarasaik alapjan fogalmaztak meg. Altalanos
elképzeléseik mellett konkrét példakrol ritkan tudnak, azok is személyes
kapcsolatokhoz kotddnek, vagy kozvetlen kornyezetiikbdl valok. A tamogatas
eredményessége szempontjabol altalaban csak azokra figyelnek fel, ami

latvanyos, példaul épiilet felujitasa, berendezése, jelentdsebb publikacid stb. Az

10 Osszesen Karpataljan harom, Vajdasagban hat interju késziilt. Az erdélyi régidban pedig
csak alkalmi informalis beszélgetésre keriilt sor, a megkeresett személyek nagyobb
terjedelmi, rogzitett beszélgetésre nem vallalkoztak. A vizsgalatba a Karpataljai Magyar
Tanarképzd Foiskola sorsat eldontd két targyalds hanganyagit is bevontuk. A kb. 450
percnyi hangfelvétel alapjaul szolgdlo targyalasokra 1996. februar 8-an Beregszaszon és
1996. marcius 14-¢én Nyiregyhazan keriilt sor.
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Osztondijak esetében ugy gondoljdk, hogy az elsdsorban az egyéni karrier
alakulasat szolgaljak.

e A magyarorszadgi tamogatasokat a jelenleginél tobb teriileten is el tudjak
képzelni (iskolai taneszk6zok, konyvek, felsdoktatasi vagy mivelddési
kultirkapcsolatok, kozos stadiumok, miisorok, rendezvények), és ugy vélik,
hogy a civil kisebbségi magyar intézmények mellett azokat az allami
intézményeket is tdmogatni kellene, ahol magyar nemzetiséglick jelentds
szamban tanulnak, kutatnak. Nem részesiilt megfelel6 tdmogatasban pl. a
vajdasagi magyar (allami) iskolahdlozat, melynek kovetkeztében a sorvadasa
(tanul6 és tanar hiany miatt) tovabb folytatodott.

e A magyarorszagi tamogatasok hasznosulasanak megitélése a tobbségi ¢és
kisebbségi hataron tali kozosségek érdekcsoportjainak megitélése szerint
valtozik. A tdmogatasok kérdésével a kiilonbozd szintli hatalmi poziciokban
1évék foglalkoznak, a tdmogatdsok megitélése azonban annak a fiiggvénye,
hogy sajat hatalmuk megerésitésére milyen mértékben tudjak felhasznalni
azokat.

e A tamogatdsok hasznosuldsat minden kisebbségi érdekcsoport sajat
szemsz0geébol értékeli, ami mindig annak fiiggvénye, hogy milyen mértékben
erositette az adott csoport hatalmat, pozicidit a csoport céljainak megfeleléen a
tobbségi és kisebbségi tarsadalmon beliil.

e A hatalom vagy valamelyik politikai part — amennyiben érdeke Ugy kivanja —, a
magyarorszagi tdmogatdsokat idegen erdk beavatkozédsaként, expanzidjaként
tlinteti fel, tehat minden kiilf6ldi adomany hasznosulaséat csak abban az esetben
tartja pozitivnak, ha az sajat pozicioit erdsiti.

e Az allami szektorban dolgozd interju-alanyok a tamogatasokat szivesen
bevonnak az allami intézményi ellenérzésbe. A civil szervezetekben
tevékenykedOk pedig szivesen vallaljak a nem kormanyzati utakon keresztiil
eljuttatott magyar és mas kiilfoldi tdAmogatasokat.

e A folytonos munka feltételeinek biztositdsa érdekében a magyar kulturélis
kozosséget szolgdlo  projekteknek célszerli célirdnyos alaptdmogatést
biztositani.

e Hosszu tavu stratégia hianya miatt a timogatasok megitélésénél az anyaorszagi
tamogatasok  elosztasara  kijelolt szervezetek 4ltalaban révid tavu

egyensulypolitikat kovetnek.
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e A valaszadok egyetértenek a kultura, a miivelddés, a tomegtdjékoztatas terén a
hivatalos nemzetkozi kapcsolatokon alapul6 tdmogatasokkal, ha azok latvanyos
beruhazasok és kozos projektumok lennének. (Az Ujvidéki Egyetem és a
tervezett Szabadkai Egyetem piacorientalt és hiany-szakjait kdzés program
keretében is szivesen tamogatjak.)

e A tamogatottak listdjat is szeretnék bdviteni, mert néhadnyuk szerint a
tamogatasokat foleg a monopdliumot élvezd civil szervezetek kapjak. Tobben
emlitették a vallalkozasok és gazdasagi beruhazasok nemzetkdzi timogatasanak
sziikségességét.

e A tamogatasok hasznos elosztasardl a helyszinen tobbet lehet tudni, és fontos,
hogy az adott régionak legyen megfeleld, az adomanyozoval is egyeztetett,

kozosen kidolgozott és tamogatott fejlesztési terve.

A sajtoelemzések és az interjuk alapjan megallapithatd, hogy a magyarorszagi timogatasok
tiz éven at a kisebbségi magyar kdrnyezetben sem voltak ismertek. Ennek oka, hogy — a
kilencvenes évek politikai, hatalmi kornyezet jellege miatt — a magyarorszagi
tamogatasokat, s ezen beliill a K+F jellegli tamogatasokat is elnyert magénszemélyek és
kisebbségi non-profit szervezetek a timogatasokat mind a mai napig bizalmasan kezelik, és
nyilvanossa tételét célszerlitlennek tartjak.

A kutatds sordn az orszdgos és a regionalis magyar Ujsdgok kozleményei alapjan
megallapithatd, hogy a helyr médidkban — a palyazati kiirdsoktol eltekintve — a
magyarorszagi timogatasokrol még az utdbbi években is igen kevés irds jelenik meg.

A bemutatott helyzet altalanosabb tarsadalmi kornyezetét az anyaorszdg ¢€s a
szomszédos orszagok, illetve a szomszédos orszagokban a tobbségi—kisebbségi politikai
viszony természete, annak mindennapi gyakorlata, megvalosuldsa hatarozza meg. Ennek
elemzése azonban nem tartozik témank korébe. Arra azonban fel kell hivnunk a figyelmet,
hogy az anyaorszag és a szomszédos orszdgok kozotti politikai kornyezetben az olyan
témak, mint a magyarorszagi K+F jellegli timogatasok kelld hirértékkel vagy fontossaggal
nem rendelkeznek. Es csak akkor keriilnek el8térbe, ha a timogatasi forma valamely eleme
a politikai viszonnyal kapcsolatba hozhatod, vagy valamelyik politikai part érdekeinek
alarendelve kapcsolatba nem hozza.

A tobbségi percepcid 1ényegében szinte teljes hianya mindenekel6tt annak a kérdésnek
a megvizsgalasat veti fel, hogy ez milyen kdvetkezményekkel jar, vagy fog jarni. A nem

szamottevl percepcid egyrészt azt jelenti, hogy a tobbség szamara a magyarorszagi
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tdmogatasok gyakorlata nem ismert. Masfeldl viszont azt is jelenti, hogy a magyarorszagi
tamogatasok ,,befogadasa” alapvetéen semleges, egyfajta parhuzamos strukturat képeznek,
s mert az esetek tobbségében a magyarorszagi K+F tamogatasok ,hasznosuldsai” nem
¢épiilnek bele az orszagos szerkezetbe. Mindezek kovetkeztében a tobbség €s a kisebbség
kozott nincs versenyhelyzet, érdekiitkdzés.

Az elmult évtizedben a magyarorszagi és a szomszédos orszagokban ¢€l6 magyar
nemzetiségliek érdekeit képviseld partok politikai logikdja annak ellenére a timogatasok
»csendes” végzeését helyezte eldtérbe, hogy oktatasi és kutatdsi tdmogatasok esetében az
»etnikai fal” 1étét semmi sem indokolta. Ennek kovetkeztében a tamogatasok
nyilvanossagénak visszafogottsaga a tobbségi tarsadalom oldalan ismerethianyhoz és/vagy
érdektelenséghez vezetett. Ez viszont az oktatds és a kutatds, a magukat magyarnak is valld
szakembereknek, intézményeknek nem feltétleniil hasznos. Az oktatds és a kutatas egyre
hangstlyosabb ,,univerzalis” jellege miatt az 0j tevékenységek és intézmények minél
sz¢lesebb korli megismertetése és megismerése, ennek nyoman pedig az etnikai hatarokat
is atlépd szakmai egyiittmikodés kovetendd célja kell legyen. Természetesen nem lenne
hasznos, ha a magyarorszagi felsdoktatdsi és K+F tdmogatasok széles korli nyilvanossaga
politikai tdmadéasokat hivna ¢letre. Ebben az ellentmondasos helyzetben jelenleg a
magyarorszagi K+F tdmogatasok tobbségi percepcidjanak hidnya, elnagyolt jellege érthetd,
és ,,természetesnek’ tekintheto.

A magyarorszagi K+F tamogatasok tobbségi recepcidjaban érdembeli érdeklddés a
koznapi beszéd szintjén sem mutathato ki, de ez érthetd is, hiszen — mint mar arrol szo6 volt
— tiz éven 4t a magyarorszagi tamogatasok a kisebbségi magyar kérnyezetben sem voltak
ismertek. A vizsgalat eredményei szerint az 1989 utan kialakult személyi jellegii, burkolt,
parhuzamos szerkezetek létrehozéasat segitd tamogatdsi gyakorlat a tobbségi percepciot
vagy ki sem alakitotta, vagy pedig semleges tartalommal toltétte fel. Amennyiben ez a
gyakorlat az elkovetkezd években fokozatosan valtozik (a tdmogatisok intézményi
jelleglivée valnak, széles korti tarsadalmi nyilvanossagot kapnak, ¢&s esetenként
versenyhelyzetet teremtenek a tobbségi intézmények szamara), akkor vélelmezheté a
tobbségi percepcid modosulédsa is. Ez ma még csak ritkan tapasztalhat6. A magyarorszagi
K+F tdmogatasokra iranyul6 tobbségi percepcio kérdésében a vizsgalt régiokban kivételt a
Sapientia-EMTE jelentett, és jelent ma is, de ennek bemutatasa mar kiviil esik a kutatas

id6keretén.
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9. fejezet
Kitekintés a Karpat-medencén tilra — hungarologia a nagyvilagban

Ujvary Gabor

1. A kutatas modszertanarol

A Balassi Balint Intézet az NKFP keretében megnyert palydzat masodik fazisdban 06t
teriileten végzett kutatasokat.

a. kiil- és belfoldi hungaroldgiai szakembereket kérdeztiink az 1989 utani tdmogatasi
rendszerrél;

Ehhez a BBI munkatarsai Osszeallitottak egy kérdéssort, amely alapjan az
interjuk elkésziilhettek. Ebben a BBI bel- és kiilfoldi munkatarsai vettek részt;

b. 0Osszegyljtottiik a magyarorszagi folydiratokban, tanulmanykotetekben megjelent,
a timogatasi rendszerre vonatkozd cikkeket, tanulmanyokat;

c. a BBI-nél, illetve az egyéb magyarorszagi tamogatasi szerveknél (elsésorban
alapitvanyoknal) fellelhet6 gazdasagi kimutatasok alapjan Osszeallitottuk a
kilfoldre kikiildott tAmogatasok, jelenleg hozzaférhetd, 6sszegszerli kimutatasat;

d. a BBI kiilfoldi munkatarsaihoz eljuttatunk egy, az oktatohely és az oktatas
mikéntjére, korilményeire stb. vonatkoz6 kérddivet, amelyet 0Ok kitoltve
visszakiildtek, ennek dsszegzését is elkészitettiik;

€. a magyarorszagi tamogatasi, illetve vendégoktatoi kikiildési rendszert
Osszehasonlitottuk tobb, EU-n beliili, illetve kiviili orszdg vendégoktatoi
kikiildési modszerével, ehhez kitoltettiik a mellékelt kérddivet (a pontos, részletes

Osszefoglalot 1asd a Mellékletben)

2. A fobb eredményei

A rendszervaltast kovetden a kiilfoldon magyar szakiranyu oktatdssal foglalkoz6 tanszékek
szervezeti besorolasa és egyetemeken beliil elfoglalt helye 1ényegében nem modosult. Mar
a hatvanas-hetvenes évekt6l a kovetkezd struktarakba illeszkednek a magyar
tanulmanyok: ural-altajisztikai; eurépai  nyelvek; finnugor; szlavisztikai;
német/germanisztikai; vilagirodalmi; Kozép-, Kelet- vagy Dél-Eurdpa, illetve a Habsburg
Birodalom torténetével foglalkozo; szlovak torténelem és levéltar; és végiil 6nalléo magyar

nyelv és irodalom/magyar filoldgiai, illetve hungarologiai intézetek és tanszékek. Ezeknek
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hallgat6éi tobbnyire nem fOszakként, hanem mellékszakként folytatnak magyar
tanulmanyokat.

Az 1989-1990-es magyarorszagi belpolitikai valtozasok nem voltak, nem is lehettek
igazan komoly hatassal a tobbségében kétoldali nemzetkozi kulturdlis, tudoményos és
oktatasi szerzédések alapjan miikodo tanszékekre. Rdadasul a volt szocialista orszagokban
is fokozatosan Onallosuldo egyetemek belsé é¢letébe az Oket fenntartdé fohatdosdag mind
kevésbé szolhatott bele: a minisztériumok kozotti megallapodasok nem feltétlen kotelezték
az érintett felsOoktatasi intézményeket a tisztviselok altal javasolt Gjitasok végrehajtasara.

Ugyanakkor a vendégtanari rendszert fenntartd magyarorszagi halozatban, 1989-ben
jelentds szervezeti atalakitasra kertilt sor. A direkt politikai befolyds, ha nem is szlint meg
teljesen, de enyhiilt. Az ,allamositd” szemlélet is gyengiilt. A korabban a kulturalis
kiilpolitikat — egyértelmiien és szoros politikai feliigyelet mellett — meghataroz6 Kulturalis
Kapcsolatok Intézetének a vendégoktatok kikiildésével kapcsolatos feladatait a
Hungarologiai, késébbi nevén Nemzetkozi Hungaroldgiai Kézpont vette at. A Kozpont a
Miivelédési és Kozoktatasi Minisztériumnak, ennek kettévalasa utan, 1998-t61, az Oktatasi
Minisztérium hattérintézménye volt. A minisztérium meglehetdsen erds ellendrzést
gyakorolt folotte, miikodését az ott dolgozo, hungaroldgiai tigyekért felelds munkatars —
sokszor ,kézi vezérléssel” — iranyitotta. fgy a Kozpont, bar mindig a hazai hungaroldgia
kivalo szakemberei vezették, inkdbb végrehajtdé szerv volt, 6nédllé dontéseket nem igen
hozhatott. Bar ez a helyzet még mindig kedvezébb volt a ’89 eldttinél — hiszen a
vendégtanari iigyekkel mar kizarolag a szakkérdésekben illetékes tarca foglalkozott,
dontden szakmai szempontok alapjan —, sokkal nagyobb szabadsdgot nem biztositott a
korabbinal. A szakma képviseldi csak tanacs- €és Otletadoként befolyasolhattak az tigyeket.
Ugyanakkor — és talan éppen emiatt — mégis pozitiv folyamatok kezdddtek. A
rendszervaltast kovetéen indulhatott meg a hataron tuli magyar nemzetiségi oktatast
folytatd magyar nyelv és irodalom tanszékek direkt tamogatasa. A valtozasok bizonyos
teriileteken természetesen mar 1989 el6tt megindultak. A °70-es évek végétdl, a *80-as
évek elejétdél az allamkozi kapcesolatokon alapuld segitségadast egy-egy intézmény
hataskorébe utaltak. Elsésorban a felsGoktatasi intézmények (féleg a Szegedi és a
Debreceni Tudomanyegyetem) jatszottak fontos szerepet az intézménykozi kapcsolatok
1étrejottében. Az Orszadgos Széchényi Konyvtar mar ebben az idében is jelentdsen
tdmogatta a kiilf6ldi magyar oktatohelyeket az 4ltala kikiildott konyvekkel.

1989 utan valt nyilvanvaldva, hogy politikai szinten is tAmogattak Nyugat-Europaban ¢és

a tengerentulon €16 magyarok felkaroldsat: részben a nagyobb magyar kozosségek
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kozpontjaiban 1évé magyar tanszékeknek nyujtottak anyagi segitséget, de a kiilfoldon
dolgoz6 magyar vendégtanarok Magyarorszagrol biztositott fizetés-kiegészitése is ekkori
vivmany. Olyan kiilféldi magyar szakiranya oktatassal (is) foglalkozé tanszékek
tamogatasara is adodott lehetdség, amelyek nem az allamkozi szerzdédések alapjan, hanem
a befogado egyetem fenntartasaban miikodtek.

Ujabb valtozast a 2002. esztendd hozott, amikor hosszas vitdk utan, januar 1-jével, a
Nemzetkozi Hungaroldgiai Kozpont, a Magyar Nyelvi Intézet és a Hungarologiai Tanécs
0sszevonasaval megalakult a Balassi Balint Intézet. Ez a szintén az Oktatasi Minisztérium
tamogatasaval 1étrejott hattérintézmény jogelddeinél joval szélesebb hataskorrel
rendelkezik. Ennek megfeleléen naluk fiiggetlenebbiil — igaz, a féhatosdggal a fontosabb
elvi dontésekben mindig egyeztetve — iranyithatja (egyebek kozt) a vendégtanari halozatot.

1976-ban 32 kikiildott, 1981-ben pedig 17 orszdg egyetemén 33, Magyarorszagrol
hivatalosan delegalt lektor és vendégtanar oktatott szerte a vilagban. A korszak végén és az
Uj kezdetén, az 1990/91. tanévben 43 egyetemre és féiskolara 50 magyar vendégtanart és 7
kinevezett magyarorszagi professzort delegdlt a Nemzetk6zi Hungaroldgiai Kozpont.
Napjainkban ennél kevesebb helyre kevesebb oktatét — 23 orszag 37 egyetemére 43
vendégtanart — kiildhet ki a hungarologia magyarorszagi intézményrendszerének
legfontosabb, hazai és nemzetkdzi koordinativ szervezete, a Balassi Balint Intézet.
Ugyanakkor a tamogatasi lehetdségek kore €s a rendszer fenntartdsara forditott 6sszegek
szamottevOen boviiltek 1989 ota. A vendégtanarok kikiildése ugyanis csak az egyik, igaz, a
legjelentdsebb modja a kiilfoldi tanszékek segitésének. Emellett azonban jo néhany olyan
oktatohelyet is tiamogat a magyar allam, amelyen nem dolgoznak Magyarorszagrol érkezett
tanarok. Gyakran komoly konyvadomanyokkal, szakmai, moddszertani tanacsokkal, az

ottani kollégak magyarorszagi kutatasainak részfinanszirozasaval.

3. Az eddigi tamogataspolitika, illetve annak kritikaja

Igen komoly gondot okoznak a kompetencia-problémakbol, a koordinacié hianyabol adodo
nehézségek. A kiilonbozd, kiilfoldi magyar tanszékek tdmogatisaval is foglalkozo
minisztériumok, intézmények ¢€s alapitvanyok még mindig sokszor egymas munkdjat
keresztezve, jobb esetben egymassal parhuzamosan, a masik tevékenységére nem, vagy
alig figyelve dolgoznak. Emiatt nagyon nehezen Ilehet az utdbbi tiz esztendd
tdmogataspolitikajat, annak hatékonysagat értékelni, még bajosabb a juttatott tdimogatasok

mértékét felbecsiilni. A kiilfoldon magyar szakiranya oktatast folytatd tanszékek
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segitésében a kovetkezd magyarorszagi intézmények jatszanak szerepet: az Oktatési
Minisztérium (ennek hattérintézményeként és az érintettek kozil a legfontosabbként a
Nemzetkozi Hungarologiai Kozpont, illetve jogutodja, a Balassi Balint Intézet), a
Kiiliigyminisztérium, a Nemzeti Kulturlis Orokség Minisztériuma (mindenekeldtt a
kiilfoldi magyar intézetek és az ezeket feliigyeld Kulturdlis Intézetek Igazgatosaga),
néhany iigyben a Miniszterelnoki Hivatal hataron tali magyarok tigyeivel foglalkozo
allamtitkarsaga, a Hataron Tuli Magyarok Hivatala, az MTA (féleg ennek Domus
Hungarica programja), a Nemzetk6zi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, a Magyar Nyelv és
Kultara Nemzetkozi Tarsasaga (Anyanyelvi Konferencia), a korabbi években a Magyarok
Vilagszovetsége, a tudomdnyegyetemek (ezen beliil elsésorban a Debreceni Nyari
Egyetem), illetve az Apaczai, az Illyés, az Arany Janos és a Pro Renovanda Hungariae
kozalapitvanyok, a Magyar Osztondij Bizottsag, Ausztria esetében az Osztrak—Magyar
Akcio Alapitvany, a konyvkiildeményeknél pedig az Orszagos Széchényi Konyvtar.

Ezek koziil, teljességre torekedve, kizardlag a legfontosabb intézmény, a Nemzetkozi
Hungarologiai Kozpont, illetve 2002-t61 a Balassi Balint Intézet tdimogatasat mérhettiik fol.
Ennek alapjan — illetve a tobbi részadat alapjan is — megallapithato, hogy 1992-t61 2002-ig
jelentésen, minden egyes esztendében — kivéve 1999-et és 2002-t — novekedett a kiilfoldi
magyar tanszékekre forditott tamogatasok osszege. 1992-ben — mivel ekkor még nem volt
mod a vendégtanarok fizetés-kiegészitésének folyositasara — minddssze 314 449 forinttal, a
kovetkezd évben mar 27 386 152-vel, 1996-ban 72 519 165-tel, 2000-ben mar csaknem
100 milliéval (99 868 762-vel), 2001-ben 122 502 773-mal, 2002-ben — a Balassi Balint
Intézet megalapitasa miatt csekély csokkenéssel — 114 447 666 forinttal szamolhattunk. A
tamogatasok nagy részét, mintegy 95 %-at a személyi kifizetések — a vendégtanarok
fizetésének a kiegészitése — tették ki, a konyvek beszerzésére fordithatd dsszegek igen
csekélyek voltak. Ugyanezekben az esztendOkben, a fentieken kiviili forrasokbol, a
kiilfoldi magyar tanszéki konyvtarak fejlesztésére a kovetkezd dsszegeket utaltdk még ki:
1992: 188 919; 1993: 355 560; 1996: 318 958; 2000: 464 905; 2001: 316 414 forint.

A kiilfoldi tanszékek koziil 1992 és 2002 kozott a kovetkezOket tamogattak dsszesen 20
millié forint folotti Gsszeggel (csokkend sorrendben): New Brunswick (49 775 922),
Zagrab (49 351 634), Kolozsvar (44 782 838), Parizs 31 290 233), Szofia (30 005 042),
Praga (29 418 242), Szentpétervar (27 886 938), Poznan (26 179 923), Moszkva (25 687
783), Szkopje (25 089 438), Bukarest (24 332 172), Tartu (23 724 699), Belgrad (23 194
038), Helsinki (21 751 306), Nyitra (20 944 463), Ungvar (20 307 090).
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A tamogatasok hatékonysagat vizsgilva az a legfeltiindbb, hogy ezek allando
novekedése ellenére az érintettek tobbsége ugy érzi: részben a magyar segitség csekély
mértéke és elmaradasa miatt, részben pedig a fogadd egyetem csokkend érdeklddése okan
szinte folyamatosan romlik helyzetiik. A hataron tali magyar oktatohelyek legalabb olyan
kétségbeejtd allapotban vannak, mint a nyugati, illetve tengerentili magyart mint idegen
nyelvet oktatd intézmények, tanszékek, lektorok; itt most nem is emlitve a nem

felsGoktatasi keretben mikddo nyelvoktatas allapotat.

4. Nemzetkozi példak, alternativak

A Balassi Balint Intézet Magyarorszag EU-s csatlakozasat megel6zéen, az NKFP-
kutatashoz kapcsolodoan az elmult évben ¢€s az idei esztenddben felméréseket végzett az
Eurépai Unid jelenlegi orszagaiban, illetve Romanidban, Nagy-Britannidban ¢&s az
Amerikai Egyesiilt Allamokban arra vonatkozoan, hogyan miikodtetik azok vendégoktatéi
halozataikat. Nagy-Britannidban és az Amerikai Egyesiilt Allamokban nem létezik olyan
szerv, amely intézményesen koordindlnd az adott allamok kiilfoldre kiildott
vendégoktatdinak tevékenységét, kikiildésiik modjat stb. Az egyéb allamokban (Ausztria,
Belgium, Dania, Finnorszag, Franciaorszag, Norvégia, Olaszorszdg, Németorszag,
Svédorszag, Romdnia) azonban tobb fontos megfigyelést is tettiink, és a kovetkezd

eredményekre jutottunk:

1. Azokon a teriileteken, ahol allami feladatként tartjadk szdmon a lektorok és
vendégoktatok kikiildését, alapvetéen két kikiildo szervezet 1étezik. Ez a feladat
vagy az adott orszdg Kiiliigyminisztériuméanak (Ausztria, Belgium, Dénia,
Franciaorszag, Norvégia, Olaszorszag), vagy valamely, a Balassi Balint Intézethez
hasonl6, allami hattérintézmény (Finnorszag, Németorszag, Romania, Svédorszag)
hataskorébe tartozik.

2. A vizsgalt allamok a vilagba sokfel¢ kiildenek ki vendégoktatokat, de
mindenekel6tt Eurdpaban, itt is a nagy egyetemi varosokban miikddnek lektoraik.

3. Bar a lektori poszt elnyerésének kiilonféle feltételei vannak, mégis tobb olyan
vonas talalhatd, amely minden teriileten megegyezik, vagy hasonléan miikodik.
Németorszag kivételével valamennyi teriileten alapfeltétel, hogy a palyazé az adott
orszag allampolgara legyen, illetve Svédorszag esetében, hogy svéd anyanyelvii

legyen. Németorszag csak annyit hatarozott meg, hogy az illetének az EU valamely
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

tagorszagabol kell szarmaznia, eldirja azonban az egyetemi szintli germanisztikai
végzettséget, valamint a fels6foki (vagy anyanyelvi szintll) gyakorlati
nyelvismertet.

Minden allam esetében eldnyt jelent az adott orszag nyelve mint idegen nyelv
szakos diploma (a magyar palyazok esetében ez értelemszeriien a magyar mint
idegen nyelv szakos diplomat jelenti).

A megiiresedd allasok betdltésére mindenhol palyazatot ir ki a halézat miikodéséért
felelOs szervezet. A palyazatokat az allas betoltését megel6z6 év december 31-ig,
vagy a targyév marcius 15-ig kell benytjtani. Egyediil Olaszorszagban esnek at a
jeloltek iras- és szobeli alkalmassagi vizsgan.

Minden altalunk vizsgalt orszagban a vendégtanari haldzatot fenntart6 intézmények
kérnek fel egy szakmai bizottsagot, amely — els6é korben — elbiralja a beérkez6
palyazatokat. A rostdn atmend palyazatokat kiildik ki a fogad6 intézményeknek,
amelyek maguk valasztjak ki a szdmukra ideéalis munkatarsat.

A fogad¢ intézmény dontését kovetden kiildik ki a lektorokat.

A palyazéd elfogaddsa utdn a fogadd intézmények a jeldlttel szerzddést kotnek
alkalmazasuk feltételeirdl.

A vendégtanari oktatohelyek — Olaszorszag kivételével — kormanykozi
megallapodasok keretében miikodnek. Olaszorszagban a Kiiligyminisztérium a
fogado felsdoktatasi intézményekkel all kapcsolatban.

Franciaorszag kivételével minden teriileten felkészitik a lektorokat az eléttiik allo
feladatra.

Minden orszagban féléves vagy éves beszamolodt kell készitenie a lektornak, van,
ahol az éves munkatervét is le kell adnia.

Egységesen elmondhato, hogy a lektoroknak a nyelv, az orszagismeret €s a kiildd
orszag kultirdjanak tanitdsa a legfObb feladata. Ezentul mindeniitt a fogado
intézmény hatarozza meg, mit kell még oktatnia. Altaliban bevonjak ket a
tanszéki munkaba, kotetek szerkesztésébe, konferenciak megszervezésébe stb.

A fent emlitetteken til a lektornak mindeniitt kotelessége, hogy orszaga érdekeit
képviselje, ,.kulturalis diplomataként” tevékenykedjen.

A lektori allas betoltésének maximalis ideje valtozd, az azonban szinte mindeniitt
jellemz6, hogy minimum 2, maximum (hosszabbitasok utan) 6 év a kiilfoldon
eltolthetd 1do.

A lektorok mindentitt az dket kikiildé szervvel kozvetlen kapcsolatban allnak.
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16. Az allamtol a lektorok, illetve az oktatohelyek nem kapnak més tAmogatast, mint a
lektor bérének egy részét.

17. A kikildé intézmény (kiiligyminisztérium vagy a BBI-hez hasonl6 intézet)
Dénidban és Franciaorszagban konyvadomannyal, a tobbi teriileten elsésorban a
lektor utazasdnak biztositdsdval tdmogatja a vendégtanari halézatot. Mind

Dénidban, mind Franciaorszagban évrdl évre csokken a konyvtamogatas mértéke.

Egyre inkabb tapasztaljuk, hogy az egyes oktatohelyek valamely targyra specializalédnak,
illetve olyan képzési formakat keresnek, amelyekkel més oktatohely nem rendelkezik
(miiforditas, tolmacsképzés, pragmalingvisztika stb.). Mindez Osszecseng az eurdpai
allamok 1999. évi bolognai nyilatkozataban foglaltakkal, és elOsegiti a docens- és a
diakmobilitast. Fontosnak tartandnk, hogy egy formailag egységes, de tartalmilag sokszin{i
europai hungaroldgiai alaptanterv johessen létre. Ennek megteremtésére a BBI mar
Iépéseket is tett. 2003 elsd félében az intézet két alkalommal hivott Ossze olyan
megbesz€lést, amelynek targyat — tobbek kozott — ennek a tantervnek a megteremtése
képezte. Fontossagat jol mutatja, hogy a BBI szokasos, éves vendégoktatodi konferenciajan
2003-ban Holger Fischer bemutatta a megbeszélések eredményét. A hungarologiai, illetve
a magyar nyelvi képzés szempontjabol fontos lenne az eurdpai szinten elfogadott, illetve a
kozeljovoben elfogadando kreditrendszer szélesebb alkalmazasa, hiszen ez lehetdveé tenné
a kiilonbozd szintli és tartalmu képzési programok — és ennek megfelelden az egyes
intézmények — kozotti atjarhatésagot. Ez nagymértékben befolyasolja a nyelvi, illetve a

hungarologiai képzés életképességét a jovoben.

5. A kutatas 0sszegzése, javaslatok

Mivel a Balassi Balint Intézet a kozeljovOben szeretné kialakitani a kiilfoldi oktatohelyek
tovabbiakban is folytatni kivanunk — eddigi eredményei valdoban rendkiviil fontosak voltak.
A tanulsagok nyoman vonhatjuk le, kissé leegyszerlisitve, az alabbi kdvetkeztetéseket:

A hungarologiai tanulmanyok — tetszik, nem tetszik — a kozvetlen térségiinkon kiviil
kiilonlegesnek, egzotikusnak mindsiilnek, emiatt ezek fenntartisiban mind kevesebb
helyen igazan érdekeltek. Ezért az eddiginél lényegesen nagyobb magyar allami
hozzajarulasra lenne sziikség ezekre a célokra. Nem csak és nem feltétleniil a

vendégtanarok kikiildésével ¢és fizetés-kiegészitésével, hanem inkdbb a fogado
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egyetemeken dolgozé oktatok segitésével és minél nagyobb mértékii, a konyvtar mellett az
infrastruktura fejlesztésére is lehetoséget nyljtd dologi tdmogatassal. Magyar segitség
nélkiil ugyanis a magyar szakiranyu oktatas egyre tobb helyen fog megsziinni. Pedig
nekiink minden egyes kiilfoldon magyar tanulmanyokkal foglalkozé fiatalt meg kell
becsiilniink — elsdsorban azokat, akiknek egyébként semmi koziik sincs Magyarorszaghoz,
azaz nem magyar szarmazasuk —, hiszen ez Magyarorszag alapvet6 politikai, gazdasagi,
tudomanyos ¢s kulturalis érdeke, ez az igazi orszdgimazs.

Tekintettel kell lenniink arra is, hogy az igények egyre inkdbb tullépnek a magyar
tanszékek esetében még mindig hagyomanyos nyelvészet és irodalomkozponta
megkozelitésen. Ezért nélkiilozhetetlen az 1j, modernebb diszciplinak oktatdsdnak —
kultiratudomany, mai magyar kultura, jelenkortorténet, politoldgia, szocioldgia, magyar
miivelddéstorténet stb. — bevezetése, illetve a tagabb, nagyobb keretekbe illeszkedéssel —
(kelet-)k6zép-eurdpai tanulmanyok, a Habsburg Monarchia miivelédéstorténete stb. — a
magyar vonatkozasok kiemelése, erésitése. Ugyanakkor arra is figyelniink illik, hogy nem
szabad ¢és nem is lehet kizarolag Budapestrdl iranyitani a hungarologia kiilfoldi
intézményeit. (Annal inkabb nem, mivel 6nalld, autonom egyetemi intézményekrdl van
sz0.) Ahany orszdg, ahany varos, annyiféle hungarologia létezik, és mindig a befogado
kozeg a meghatarozo. Ezért az érdekelteket mindig be kell vonnunk a tervezésbe, t6liik
tandcsot elfogadni nem szégyen, hanem kotelesség.

Mindennek érdekében viszont, a Balassi Balint Intézetnek mint ezért a feladatért felelos
kozponti allami intézménynek kellene attekintenie, Osszehangolnia és koordinalnia a
kiilfoldi oktatohelyek tdmogatasat. Sziikség lenne egy olyan hungaroldgiai alapitvanyra,
illetve 0Osztondijrendszerre, amelyet tobb minisztérium tdmogat, ¢s amely hallgatoi
(részképzésre, nyelvtanfolyamokra, nyari egyetemre, szakdolgozatirasra sz6lo) és kutatoi
Osztondijakat adoményoz, a kiilfoldi magyar szakirany oktatdssal foglalkozd tanszékek
infrastrukturdjat fejleszti, kiadvanyainak megjelentetéséhez nyujt segitséget. Mivel pedig a
hungaroldgiat nem lehet a magyar kultura kiilfoldi kozvetitésétdl elkiiloniteni, mieldbb
kivanatos a magyar kultara és tudomany kiilfoldi terjesztését, megismertetését szolgald két
intézményrendszer, a kiilfoldi magyar intézetek, illetve a vendégtanari halozat egyesitése.
Erre mar hosszl ideje torténnek meddd kisérletek. A probalkozasok tobbsége azért volt
sikertelen, mivel — szemben az EU-s tagorszagok gyakorlataval — a hungarologia
intézményrendszere tobb minisztérium ald tartozik, és a nalunk olyannyira jellemzd
Ltarcasovinizmus” hatdrozza meg — nem megfeleléen koordinalt — miikodésiiket. Az

érintett fohatosdgok mindegyike, a KUM, az OM és a NKOM, igyekszik a sajat
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hataskorébe vonni a legtagabb értelemben vett hungarologiat, azaz a kiilf6ldi magyar
intézetek, a kiilfoldi vendégtanari halozat, illetve ezek hazai hattérbazisai kiilfoldre
iranyuld, magyarsagtudomanyi jellegii tevékenységének koordinalasat.

A BBI megalakitdsaval ezek a gondok csak részben enyhiiltek, a korabbi problémak
tobbsége nem oldodott meg. A kiilfoldi magyar kulturalis és tudomanyos jelenlét, a legjobb
értelemben vett kulturalis propaganda ugyanugy tobb minisztérium ala tartozik, mint
korabban. Raadasul a BBI-n belill a belfoldi oktatasi tevékenység — kiilfoldi hallgatok
magyar mint idegen nyelvi, egyetemi el6készitd és egyetemi részképzése — olyan teriiletet
jelent, amely nem igazan illik a hungaroldgia ,,csiicsszervezetéhez”. E csucsszervezet
feladata ugyanis elsésorban a magyar nyelv és kultira kiilfoldi terjesztésének, illetve a
kiilfoldon a magyar kultaraval és tudomannyal foglalkozé szakembereknek az 6sszefogasa
kell hogy legyen. A belfoldi, fels6fokhoz kozeli vagy fels6foku oktatas szervezése és
bonyolitasa pedig a felsdoktatasi intézményeké.

A BBI koltségvetési tdimogatasa koriili problémak ismét rairdnyithatjak a figyelmet arra,
hogy mennyire ésszerlitlen és pazarlé a kiilfoldi magyar kulturdlis és tudomanyos
propaganda kiilonbozd allami intézmények kozotti megosztasa. Igazi megtakaritast ezen a
teriileten csak a két legfontosabb részteriilet egyesitésével lehet elérni.

Tehat: a BBI-r6l le lehetne vélasztani és az egyetemek hataskorébe lehetne utalni a
kilfoldi egyetemi el6készitdsok és a hataron tali magyarok nyelvi és szakképzését,
valamint a kiilf6ldi magyar szakiranya oktatast folytato tanszékeken tanuld didkok nyelvi
¢s hungarologiai részképzését, azaz a teljes jelenlegi belfoldi oktatasi programot. A BBI
mostani oktatdinak mintegy felét el lehetne bocsatani, a megmaradt kb. 30 fét az
egyetemek magyar mint idegen nyelvi képzésében kellene alkalmazni. A BBI
épiiletalloméanyat — vagy annak egy részét — ugyancsak at lehetne adni az egyetemeknek. A
BBI ¢s a Kiilfoldi Intézetek Igazgatosagdnak egyesitésével az immar valdban
»csucsszervezetnek™ tekinthetd intézménynek kellene ellatnia — most mar tényleg a nagy
nyugat-eurépai nemzetek hasonld intézményei mintajara — a magyar mint idegen nyelv
egyetemeken és mas helyszineken torténd kiilfoldi oktatasanak, illetve a kiilfoldi magyar
intézetek kulturdlis €és tudoményos tevékenységének koordindlasat. Az igy létrejovo
intézményt valamennyi érdekelt tarca, a KUM, az OM és a NKOM koltségvetésébdl
kellene tdmogatni. Az intézmény barmelyik nevezett minisztérium feliigyelete alatt, még

szerencsésebb megoldassal egy minisztériumok kozotti szervezetként mitkodhetne.
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