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Bevezetd gondolatok

Bevezetd gondolatok

A torténelem megmasithatatlan tények sorozata, amelyet
azonban korok és rendszerek Ujra meg Ujra atirnak, Ujramagya-
raznak; torténelem-formalé események keriilnek atmenetileg
sullyesztdbe, vagy hallgatas dvezi dket; jelentéktelen események
kapnak nagy, torténelminek nevezett hangsulyt — rendszerek, po-
litikdk, érdekek szerint.

A torténelem soran népek sorsa fonodik 6ssze, egybeforraszt-
va sok egyén kis harcat a megmaradasért. Az elmult évszaza-
dokban sokan és sokszor elsirattdk a Karpat-medence e kulénds
nyelv népét. S volt r4 ok bdven: haboruk, elnéptelenedett vidé-
kek, szegénység, betegség, évszazados rabsag, 6npusztitd ma-
gaba fordulas ... Sajat népének bdlcsei, allamférfiai, irdi is sok-
szor mondtak elére megirt gyaszbeszédet a megjosolt sir folott.
S hanyszor elhangzott a k6ltdéhez hasonld feljajdulas az évsza-
zadok alatt: “Az egész vilag hallja: haldoklik egy orszag™ S koz-
ben eltelt ezer év — s a magyarsag megmaradt. Es mi is, itt a vé-
geken, a letdredezett peremen is megmaradtunk, pedig a
torténelmi viharok a kivdil, a tilon rekedteket, a peremre szorulta-
kat, a kicsiket szazszorosan sujtottak.

A vajdasagi magyarsag az anyaorszagtol levalasztott nem-
zetrészként viselte sorsat a Jugoszlav Kirdlysagban, majd a tit6i
szocializmusban, hogy az ujkori balkani haboruk hullamveré-
sében Gjra megmaradasaért kiszkédjon. Az elszegényedés és a
megfogyatkozas ellenére, a magyarok allamisaganak ezredik
évében mégis-mégis elmondhatjuk, hogy veszteségeink dacéara
vagyunk; s van torténelmunk, vallasunk, szellemi életiink, ha-
gyomanyunk, irodalmunk, mQvelddési és politikai szervezeteink.
A vajdasagi magyar lakossag haromnegyed része témbben él
(Bacska, Tisza mente), a tébbi szérvanyban (Banat, Dél-Bacs-
ka), magyarok mintegy 78 helységben (Bacskaban 54, Banat-
ban 22 és Szerémségben 2). Nyolc telepllésen a magyar lako-
sok szama meghaladja a tizezret. Vigasztaléan sok vagy
szivszoritéan kevés? E konyv se felelet ra, és a szamok sem ad-



Vajdasagi marasztal6

jak meg réa a valaszt: az érték, a sok-kevés fogalma a tett ming-
ségében rejlik.

A Vajdasagi marasztal6 hir az ezredforduldén azokrdl, akik ma-
radtak, alkotnak, aggédnak, dolgoznak. Egy szelet azok sorséa-
bél, k6zdsségi gondjaibdl, eredményeibdl és sokszor megszal-
lottsdgabdl, akiket e tajon ért az ezredforduld. Nem rabeszélés a
maradasra, hiszen az egyetlen marasztal6 a valésag lehet, s a
fészekrakashoz béke kell, a gyermekneveléshez — a maradashoz
— biztonséag és tavlat. S hidbavalo lenne a tudos, az iro, a politi-
kus szenvedélyes érvelése, ha a tények tavozasra 6sztondzné-
nek. “Mert sem erd, sem bodlcsesség — nem lehet elég, hogy
meg0djja — a hazat, amelyben rakdja — nem lelheti meg a helyét.”
— mondhatjuk lllyéssel, az igazszavu koltdvel. S bizony, a kézel-
multban Gjra és Gjra nehéz idok jartak, amikor a csaladok nem lel-
ték helyiiket. S mégis ... léteziink, sét alkotunk, teremtink, har-
colunk iskolankért, anyanyelvinkért, tajékoztatasunkért,
egyhazainkért; jogaink kovetkezetes alkalmazasat kérjiuk, szer-
vezeteket hoztunk létre, irodalomunkbdél, kdnyveinkb8l meritink
erdt, hogy egymast, foként pedig a fiatalokat tamogassuk, aggo-
dalommal ugyan, de jovdjuket egyengessik. A megmaradasi
0sztdn, az 6rok emberi forras: a bizni akaras marasztalja azokat,
akik maradtak. Eletképességiinknek szamtalanszor adtuk tani-
jelét a kisebbséget probara tevd, nehéz iddkben. Gondjainkat
nem felnagyitva, énmagunkat nem elsiratva, eredményeinket
nem tulozva, esélyeinket azonban 8szintén mérlegelve adunk hirt
magunkrol a millennium évében — hatha egymasba kapaszkoddé
kezeinkhez Gjabb kezek kulcsol6dnak.

A szerkesztok
Szabadka, 2000 februarjdban
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Vajdasagi marasztalo

Vajdasag torténete 1944-ig

DR. HEGEDUS ANTAL

Vajdasag a torténelmi Magyarorszag végeinek, mas széval
,déli végeinek” — Délvidékének egy részén fekszik; harom tajegy-
sége, Bacska, Banat és Szerémség 6sszesen 21 680 négyzetki-
lométert tesz ki, az 1991-es népszamlalas adatai szerint
2 013 889 lakossal.

A honfoglalas utani szdzadokban a jelenlegi Bacska déli ré-
szén alakult meg Bacs varmegye, Bacs székhellyel, Bacska
északi részén pedig Bodrog varmegye, Bodrog székhellyel. A je-
lenlegi Banat Tisza menti részén fekldt Torontal varmegye, kele-
ti részén Temes, a déli részén pedig Krassé és Szerém varme-
gye, Szerémségnek a Vajdasaghoz es® részéhez Valké és
Szerém varmegye egy-egy része tartozott.

A honfoglalas kori magyar térzsek révid idd alatt asszimilal-
tak az itt él6 szlav lakossagot, majd a Xlll. szazadtdl idetelepii-
16 besenydket és kunokat. A rendelkezéslinkre all6 adatokbol
azt latjuk, hogy a XIlll. szazadban mar legnagyobb részt magyar
nyelviiek a hatarnevek és a személynevek. Rendkivil sok adat-
tal szolgalnak az 1332 és 1337 kozott keletkezett papai tized-
lajstromok, amelyek a Kalocsa-bacsi egyhazmegyéhez tartozé
58 plébanianak, tovabba a Temesen inneni alesperességnek,
valamint a torontali fdesperességnek adatait soroljak fel; az
1522-b08l szarmazo és az ugyancsak Kalocsa-bacsi egyhazme-
gyéhez tartoz6 Béacs, Bodrog és Csongrad varmegyének a
dézsmalajstroma, amely négyezer jobbagy csalad- és kereszt-
nevét tartalmazza; az 1525-b6l szarmazé bacskai jobbagynév-
sorban 1420 jobbagy csalad- és keresztneve olvashat6. Ugyan-
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csak gazdag névanyagot tartalmaz a Kapisztran Janos szentté
avatasat kérd, és a szerémségi Ujlakon 1525-ben félvett jegy-
z0kobnyv Szerémségnek, Bacskanak és Banatnak Kapisztran
Janos Ujlaki sirjahoz zarandoklé lakosai nevével. Mindezek
alapjan teljes bizonyossaggal allitia a szerb térténettudomany
is, hogy a mai Vajdasag kozépkori lakossaga dontd tobbségben
magyar volt. Tarsadalmi és vallasi kultdraja semmiben sem k-
szol6termesztés kulturaja viszont elsd volt a kdzépkori Magyar-
orszagon.

A szerb lakossag beszivargasa Nagy Lajos kiraly (1340-1380)
uralkodasa idején kezdddott. A torok eldrenyomulasa eldl mene-
kiild délszlavok letelepedése el6bb Bansag, majd Szerémség és
Bécska teriletén regisztralodik a korabeli feljegyzésekben. A XV.
szazad elsd felétdl a Dél-Magyarorszagra menekild szerb feje-
delmek: Lazarevics Istvan, Brankovics Gyorgy, Grgurovics Vuk
€s mas despotak, a vellk jott szerb haznépuiket is megtelepitik a
nekik adomanyozott kiralyi hibérbirtokon.

Délvidék torténetében az elsd igazan nagy etnikai, kulturalis
és gazdasagi valtozasok a mohacsi vész utan kdvetkeztek be.
Ekkor a magyar lakossag a torok eldl mind nagyobb mértékben
északra menekult: a hédoltsdg 150 esztendeje alatt szinte telje-
sen eltint a magyarsag errdl a tajrél. A maradék a Duna és a Ti-
sza nadas rejtekhelyeire hizodott, de onnan is kiveszett a XVIIl.
szazad kezdetéig, amikor is Il. Rakdczi Ferenc portyadzo kurucai
egyszerlen csak Racorszagnak nevezik a Délvidéket. A gorogke-
leti szerb, illetve a katolikus bunyevac és sokac népcsoportok fo-
lyamatosan szivarogtak ide a hédoltsag koraban, azonban a leg-
nagyobb szdmban — biztos, hogy negyvenezernél is tobben — a
jelenlegi Kosovobol menekild szerb tomegek érkeztek ide 1696-
tol Arszenije Csarnojevics szerb patriarka vezetésével. Egyik ré-
szuk a Duna mentén Gyo0rig, masik részuk a Tisza mentén Ege-
rig szaladt, a harmadik részik viszont itt telepedett le az egymas
utan megalakul6 Katonai Hatardrvidéken, hogy a Habsburg-ural-
kod6 katonai hdbéreseként, a magyar kdzigazgatasi szervektdl
nem flggve, fegyverrel védelmezze a Habsburg Birodalom haté-
rait.
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Vajdasag torténete 1944-ig

A mai Délvidék egész terlilete 1718-ban szabadult fel a torok
hodoltsag aldl. Az 1720-ban végzett katonai 6sszeirasok adatai
szerint ekkor Bacska, Banat és Szerémség lakossaga 90 000 lé-
lek kdrtl mozgott. A gazdasagi és a politikai okok egyarant kivan-
tak a kdzépkorban sardn lakott €s termékeny terilet Ujratelepité-
sét. Ezért a Bécsi Udvar azonnal hozzalatott a betelepitési tervek
kidolgozdsahoz és azok valdravéltdsahoz. A telepitések eredmeé-
nyeként 1720 és 1787 kozott Banat lakossaga tizennyolcszoro-
sara (+1783%-ra), Bacskaé pedig hatszorosara (+635%-ra)
emelkedett. A XIX. szazad kdzepére Délvidék a maga masfél mil-
libs lakossagaval Magyarorszag legsQribben lakott és gazdasa-
gilag legviragzébb terllete lett.

A betelepitések soran legtervszerlbben a németeket telepitet-
ték Délvidékre, mégpedig harom nagy hullamban. Ezek a terv-
szerQ német telepitések Ill. Karoly (1711-1740), Méria Terézia
(1740-1780) és II. Jozsef (1780-1790) nevéhez fGzbdnek. A tdb-
bi népcsoportokat, kdztik a szlovakokat, ruszinokat és magyaro-
kat, jobbara Délvidék uj foldesurai telepitették a birtokaikra. Leg-
nagyobb telepitd a Magyar Kamara volt, mint az allami birtokok
igazgatoja.

A magyar telepesek a XVIII. szdzad masodik felétdl kezdve a
torténelmi Magyarorszag minden tajarél toborozddtak, igy joggal
allithatjuk, hogy a mai Vajdasag magyarsaga Magyarorszag ki-
csiben. Bacskaban 1743-ban somogyi és zalai magyarok telepi-
tették Bezdant, 1750-ben Topolyat, 1756-ban Doroszl6t; 1750 és
1770 kozott féleg jaszsagiak és hevesiek a Tisza mentét, 1785-
ben és 86-ban reformatus kunsagiak Feketicset, Omoravicat és
Pacsért, 1783-1806 kozott Pest, Heves és Nograd megyeiek
Temerint és Bacsfoldvart. Ezekre és az itt fel nem sorolt bacskai
magyar telepes helyekre legtébbszor szlovak telepesek is érkez-
tek Felvidékrdl, akik a rakovetkezd évtizedekben elmagyarosod-
tak.

Banatba elsdsorban Szeged, Csongrad és Szentes kdrnyékeé-
rol érkeztek magyar telepesek 1779 utan, amikor is Bansagot Uj-
ra Magyarorszaghoz csatoltdk. A magyar telepesek egy része
nem jobbagyként, hanem szabadon szerzddd dohanykertészként
telepedett ide, bérelve a foldesur foldjét.
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Dr. Hegeds Antal

Szerémségbe allami és foldesuri kezdeményezéssel némete-
ket telepitettek, magyarok telepitésére sem allami, sem pedig fol-
desuri kezdeményezésre a XIX. szadzad végéig nem kertl sor.

A telepitések nyoman gyokeresen megvaltozott Vajdasag
nemzetiségi képe. Amig 1720-ban Bacska lakossaganak 94%-a
volt délszlav (72% szerb, 22% bunyevéac-sokac), szdz év mulva
Bécskaban mér csak 44% volt a délszlavok aranya a 31,5% ma-
gyar és a 24,5% német mellett. Ugyanez elmondhat6 Banatrol is:
1720-ban lakossaganak 96%-a szerb volt. Szaz esztendd mulva
ez az arany szinte valtozatlanul tartotta magat, 1944-ig lakossa-
ganak 29%-a szerb volt, 25%-a német, 18%-a magyar, a tébbi la-
kos roman és egyéb nemzetiség0.

A magyarsagnak a XVIII-XIX. szazadi ,0j honfoglalasa” cso-
dalatos erdvel bontakozott ki. Ennek titka nemcsak a sOra rajok-
ban érkezb telepesek szamaban és nemcsak a magyar telepe-
sek természetes asszimilalé erejében rejlik, hanem a magyar
telepes csaladok nagy termékenységében is, amely a XVII-XIX.
szazadban atlagosan kétszerese volt a szerb és a német csala-
dok termékenységének. Mindennek kévetkezménye példaul az,
hogy mig Kanizsan 1753 januarjaban csak egyetlenegy magyar
parasztcsalad élt a 180 szerb parasztcsalad mellett, 1850-ben
mar ugyanitt a magyarok szama 10 115 fd, a szerbek szdma 751
fé volt. A szinmagyar Csokan 1787-ben 1191 lakost irtak dssze,
1857-ben mar 2622 ot — 1627 magyart és 875 szerbet. Es igy
sorolhatnank a példakat tovabb is.

A délvidéki magyarsag létszamanak névekedését nem tudtak
megallitani az 1848/49-es magyar forradalom és szabadsagharc
tragikus és véres eseményei sem. A szerbek 1848 majusaban
meghirdették évszazados almukat, a Szerb Vajdasdg megalaku-
lasat, amely Kossuth Lajos megfogalmazasa szerint ,allam lett
volna az allamban”. Vajdasag kérdésében robbant ki polgarhabo-
ra Délvidék vegyes nemzetiségl tertiletén, amelyben nemcsak
etnikai csoportok, de egyes falvak és szomszédok is tlzzel-vas-
sal klizdottek egymas ellen. Teleplilések égtek akkor porra, lako-
ik pedig mindeniket elvesztve, a nagy ,szaladasban” mentették
életliket. A harcok elmultaval azonban a lakossag visszatért az
Uszkds romokhoz, és az élet egy évtized alatt rendes mederbe
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Vajdasag torténete 1944-ig

kerilt. Az 1860 decemberében kelt csaszéri rendelettel megsza-
nik a Szerb Vajdasdag, és terlilete visszakertl Magyarorszaghoz.
Az 1867-es kiegyezeés utani évtizedekben mar semmi sem gétol-
ta a magyar lakossag szdméanak zavartalan ndvekedését Délvi-
déken. Ez a gyarapodas 1880 és 1910 kozott volt a legdinamiku-
sabb: a magyar lakossag szama 354 798-r6l 571 883-ra
(22,66%-r4l 29,67%-ra) nott.

Ebben a 30 esztenddben valtak magyarra azok a délvidéki va-
rosok is, amelyeknek legtébbjében még az 1870-es években is
szegény és szerény kisebbséget alkotott a magyarsag.

Téblazatba foglalva ebben a harminc évben a kdvetkezokép-
pen alakult a magyarsag szama a délvidéki magyar varosokban:

1880 1910
Zombor 5309 10 078
21,5% 32,9%
Szabadka 31481 55 587
51,3% 58,7%
Ujvidék 5736 13 343
26,9% 39,7%
Nagybecskerek 3776 9148
19,3% 35,2%
Nagykikinda 3092 5968
15,6% 22,2%
Versec 1005 3890
4,5% 14,2%

A bacskai és a banati mezdvarosok és falvak hosszu soraban
volt a magyar lakossag abszolit tébbségben 1910-ben.

BACSKA %

Ada 83,6
Bacsfoldvar 57,1
Bacsgyulafalva 91,3
Bacskertes 99,1
Bajmok 52,0
Bajsa 66,0
Bezdan 86,6
Csantavér 95,9
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Doroszlé 95,2
Feketics 63,4
Gombos 93,2
Horgos 99,2
Kishegyes 95,9
Magyarkanizsa 94,8
Martonos 79,1
Mohol 65,5
Nemesmilitics 57
Obecse 64,4
Omoravica 96,2
Pacsér 63,5
Péterréve 78,9
Szilagyi 92,7
Temerin 97,2
Tiszakdlmanfalva 53,7
Topolya 98
Zenta 86,7
BANAT %
Banatmonostor 99,1
Csoka 75,7
Feketeto 54,4
Hetény 73,0
Hodegyhaza 99,4
Kisorosz 69,7
Lukacsfalva 89,0
Magyarittabé 96,2
Majdan 99,82
Magyarcsernye 93,9
Muzslya 96,7
Oroszlamos 84,1
Padé 68,9
Rabé 99,7
Sandoregyhaza 50,7
Szajan 97,5
Székelykeve 81,7
Szentmihaly 82,3
Udvarszallas 74,4
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Urményhéaza 86,9
Toba 95,6
Torda 99,5
Torontaldjfalu 64,7
Torontalvasarhely 90,5
Torokbecse 60,9
Torokkanizsa 62,3
Verbica 92,7

A délvidéki magyar csaladok termékenysége még a XX. sza-
zad elején is messze megeldzte a nemzetiségek szaporulatat a
maga atlagos 12 ezrelékével. Ezzel szemben ebben az iddében
példaul a szerbek természetes szaporulata 7,9, a romanoké 6,5
ezrelék. A magyar csaladok atlagos termékenysége csak 1918
utan kezdett visszaesni, és az 1930-as években kezdett talsuly-
ba kerulni a kétgyermekes csaladmodell.

A magyar allam tudatos magyarosité térekvése a XIX. szazad
végén bontakozott ki Délvidéken is. Ekkor hoztak ide 3520 buko-
vinai csango-székelyt, és telepitették le dket a dél-banati Széke-
lykevén és Hertelendyfalvan. Bacskaban 1884-ben az egykori
Sajkas-kerlletben telepitik Tiszakalmanfalvat, 1889-ben Apatin
mellett Szilagyit és 1894-ben Zombor kbzelében Bacsgyulafalvat.
A XIX. szazad utolsé évtizedeiben kezdenek Szerémségbe ér-
kezni nagyobb rajokban a magyarok, ezek azonban nem a terv-
szer(, &llami koloniz&cié hatasara jonnek ide, hanem a termé-
keny, ugyanakkor olcso6 foldhoz jutéds lehetdségét, és a kinalkozé
munkaalkalmat kihasznalni.

A szinte jelentéktelen betelepitési akciénal alig volt érezhet6 a
magyar allam magyarositasi torekvése. Annal inkdbb megmutat-
kozott ez a magyarosité torekvés a kiegyezés utdn hozott iskola-
torvényekben. Ezek egy részének az volt a célja, hogy minél tébb
felekezeti és kbzségi iskolat allamositson, masrészt pedig kotele-
zOvé tette a magyar nyelv tanitdsat mar az 6vodakban is. Ezek
kozil legdrasztikusabb volt az 1907. évi 27. toérvény, melyet meg-
alkotojarol, Apponyi Albert kultuszminiszterrdl LEX APPONYI-nak
neveztek. Ez a torvény elrendelte, hogy minden pedagégus mun-
kajat allami tanfeliigyeld ellendrizze, kimondta, hogy a pedagogu-

17



Dr. Hegeds Antal

sok feladata a magyar allameszme és a magyar Ontudat erdsite-
se, valamint a magyar nyelvnek olyan szintl tanitasa, hogy az
elemi iskola negyedik osztalyanak elvégzése utdn minden gyer-
mek gondolatait magyarul, éldszéban és irasban egyarant ki tud-
ja fejezni. Ezek az erdszakos magyarositd tbrvények és torekveé-
sek azonban nem érték el hatdsukat, miutdn az 1914-18-as
vilaghabori megakadalyozta érvényre jutasukat.

A vesztes vilaghaboru utén, a németek és a magyarok nélkiil,
az 1918. november 5-ei Gjvidéki nemzetgyllésen 6sszegydlt
szerbek kimondtak az altaluk Vajdasagnak nevezett Bacska, Ba-
nat és Baranya elszakadasat Magyarorszagtol és Szerbiahoz va-
|6 csatlakozasat. Az elszakadasi folyamat még j6 masfél évig tar-
tott, egészen az 1920. junius 4-én megkotott békeszerzodésig.
Ez a datum az ezeréves Délvidék maig legddntdbb napja — mert
amig a torok hodoltsag 150 esztendejét mindvégig megszallas-
nak tekintette mind a vesztes magyar, mind pedig a gydztes to-
rok hatalom, addig a Trianonban megszabott hatarokat 1945 utan
minden magyar kormany megvaltoztathatatlannak (illetve csak
békés Uton megvaltoztathaténak) ismeri el, és ilyennek tekinti a
vildg minden mérvadé hatalma.

Délvidék, amely 1918-ig kulturalis hagyoméanyokban és dsho-
nos értelmiségiekben Felvidéknél és Erdélynél is szegényebb te-
rilet volt, 1918 utan, 4 év alatt szinte teljesen elveszitette kdzép-
osztélyat, hivatalnokait €s allami alkalmazottait. Részben 6nként,
részben kiutasitd végzés alapjan ezekben az években eltavozott
innen 35 000 magyar jegyz0, tanitd, postas és vasutas. A délvidé-
ki szerbek és bunyevacok azonban tovabbra is kisebbséget alkot-
tak az 58%-ot kitevd magyar és német lakossaggal szemben. A
Jugoszlav Kirdlysag a néhany évtizedes erbszakos magyarositd
torekvéseket is messze felilmuld stratégiat dolgozott ki a meg-
szerzett délvidéki terlletek szlavizalasara. Ennek legradikélisabb
célkitizése az volt, hogy a legrovidebb iddn belll legalabb
435 000 délszlavot kell erre a terlletre telepiteni. Ez a telepitési
program 1941-ig csak téredékében valdsult meg, mert mindéssze
92 205 szerbet kolonizalhattak Bacskaban és Banatban. A prog-
ram azonban tokéletesen megvaldsult 1944 utan, amikor a
333 000 elmenekault, kiirtott €s emigralt német, valamint a legaladbb
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20 000 fényi ugyancsak elhurcolt és emigralt zsidosag helyére a
kommunista tit6i hatalom teljes egészében délszlav kolonistakat
telepitett, és ezzel radikalisan realizalta a Jugoszlav Kiralysag cél-
kitGzéseit, mert Délvidék 60%-ban szlav tébbség terllet lett.

A két vilaghaboru kozétt a délvidéki magyarsagnak minden
tarsadalmi rétege egy sajatos, de realis alapokon nyugvé varako-
z6 éllapotban élt: a magyar lakossag 80%-at alkotd paraszt és
munkas tarsadalom élte a maga hagyomanyosan rusztikus éle-
tét; verejtékes munkaval és hallatlan takarékossaggal iparkodtak
maguknak eldteremteni a mindennapi kenyeret és hozza egy da-
rabka foldet is szerezni. A Szerb Kiralysag nacionalista és sovi-
niszta, a nemzetiségeket az agrarreformbdl kizaré politikaja ellen
tiltakozva, foleg a Tisza mente lakossdganak egy része a szocia-
lista €s kommunista munkasmozgalmat tAmogatta, és abban bi-
zott, hogy a XVIII. szazadban jobbagyként ideérkez6, késbbb pe-
dig fold nélkdli zsellérként, napszamosként és kubikusként
gurcold dsok utddaként egy rendszervaltas nekik is meghozza a
szebb jovot. Azok, akik ezt nem akartak kivarni, folytattak a XIX.
szazad végén kezdddd tengeren tdlra vandorlas folyamatat,
amelynek soran 1918 és 1941 k6zott kb. 60 000 ember vandorolt
ki Bacskabol és Banatbal.

A .kivaras” éllapota jellemezte Délvidék egyhézainak vezetdit
és lelkészeit is. A talnyomo részben katolikus vallasu magyar la-
kossag papsaga orommel vette tudomasul, hogy a Vatikan egy-
hazi vonalon nem ismerte el a trianoni hatarokat, és Bacskat
meghagyta a kalocsai, a Banatot pedig a csanadi egyhazmegye
keretében. Az anyanyelv( oktatdas nagymértékl leépitése miatt
kilondsen jelentds, hogy az egyhazakban térés nélkil, anyanyel-
ven folytak az istentiszteletek, az iskolakban tanultadk a hittant, és
a s0r0 hal6zata és nagy létszamu vallasi egyesuiletekben ma-
gyar nyelven tanultak és szérakoztak az odajaro6 tagok.

Az 1918 utani repatrialasok vérveszteségét a délvidéki értel-
miség nem tudta a rakovetkezd évtizedekben kiheverni. A zagra-
bi egyetemen 1934-ig 35 jogasz, 6 teolégus, 24 gybégyszerész, 8
orvos, 2 tanar, 3 mérndk és 1-1 kézgazdasz és allatorvos szer-
zett diplomat. Belgradba csak a harmincas évek elején kezdenek
jarni az ottani egyetemre, annal népesebb volt viszont a Szabad-
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kdn m0kodd jogi fakultas magyar hallgatéinak szdma: 1928 és
1941 kozott 58 magyar szerzett itt jogi diplomat.

A délvidéki magyarsag politikai szervezkedése csak a kiko6ltdz-
kodési hataridd lejarta utdn kezdddott. Ekkor, 1922 szeptemberé-
ben, alakult meg a Magyar Part polgari és magyar érdekvédelmi
célkitOzéssel. Sandor kiraly 1929. januér 6-an bevezetett diktatu-
raja nyoman betiltottak az 6sszes partot, koztilk az Orszagos Ma-
gyar Partot is. Ezutan a magyarsag politikai vezetdi egészen
1941-ig a kulénb6zd szerb, horvat és vajdasagi politikai csopor-
tosulasok keretében tevékenykedtek, azzal, hogy a kulpolitikai
események és a Jugoszlavian bellli forrongasok kovetkeztében
0k is mindinkabb vartak a délvidéki magyarsag helyzetének javu-
lasat egy bekdvetkezd hatarmoédositas eredményeként.

1941-ben Délvidék visszakerilt az anyaorszaghoz, és oda tar-
tozott 1944 B6széig. Ekkor Délvidék ismét a délszlavoké lett, és
ezzel kezdetét vette az a ma mar 55 esztendeje tartd korszak,
amely Vajdasag torténetében radikalis politikai, gazdaséagi és kul-
turdlis véltozadsokat hozott, s amelynek részese a vajdasagi ma-
gyarsag is.

Az 1941-1944-es idoszak két legjelentdsebb eseménye 1942
januarjahoz és 1944 6széhez flzddik. Mindkett6t megtorlas jel-
lemzi: 1942 januarjdban a magyar hatésdgok négyezernél tébb
szerbet és zsidot végeznek ki megtorlasul a mind nagyobb mére-
teket 6Itd kommunista partizan akciokért. 1944 6szén a jugoszlav
katonai kdzigazgatas 103 napja alatt, a szerb torténészek szerint
5000, a magyar forrasok szerint legalabb 20 000 magyar valt a
megtorlas aldozatava.
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Torténettudas nélkil ki foghatja fel tisztan a jelent? s kinek
nincs multja, hova llteti a jovenddt, mely mélyebb féldet kivan,
mint a jelennek arasznyira hat6é kérge?

Hunfalvy Pal, 1841
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Vajdasagi marasztalo

Demografiai jellemzdk, tarsadalmi mutatok

MGR. MIRNICS KAROLY

A Jugoszlav Szovetségi Koztarsasagban 1991-ben a magyar
népesség legnagyobb része a Szerb Kodztarsasagban, ezen be-
lUl pedig Vajdasagban élt, s annak északi, Magyarorszaggal, Ro-
maniaval és Horvatorszaggal hataros részén helyezkedett el. Ez
a terllet a torténelmi Magyarorszag részét képezte a térok meg-
szallasig, majd 150 éven keresztil torok fennhatésag alatt allt. A
karlocai béke (1699) megkotése utan a Habsburg Monarchia ré-
szévé valt egészen 1864-ig, illetve az Osztrdk-Magyar Monarchia
részévé 1918-ig, de ismét a Magyar Kirdlysag részeként a biro-
dalomban. Az 1918 utan megalakult Szerb-Horvat-Szlovén Ki-
ralysag a trianoni nagyhatalmi dontéssel ezt a teriiletet kiszakitot-
ta a Magyar Kiralysagbdl. Az 1929-ben megalakult Jugoszlav Ki-
ralysagban ez a tertlet mint Dunai Bansag szerepel.

A mai Vajdasag terilete 21 680 m?, lakosainak szama 1991-
ben 2.013 889 f6 volt. Harom nagy tajegység képezi, amelyeket
a Pannon siksag nagy foly6i valasztanak el egymastal:

Bacska 8956 km? 984 511 lakos
Bansag 8886 km? 680 347 lakos
Szerémség 3838 km? 349 031 lakos

Vajdasdag, a belgradi ipari medence kivételével, csaknem min-
den tekintetben a JSZK legfejlettebb része. Szerbia itt kapcsolo-
dik Kdzép-Eurépahoz kénnyen jarhaté szarazfoldi és vizi Gtjaival.
Vajdasagban van a JSZK megmvelhetd mezdgazdasagi foldjei-
nek 29%-a és Szerbia megmavelhetd foldjeinek 35%-a, a szan-
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tofdldek 42%-a, illetve 46%-a, a buzatermeés 53%-at, illetve 59%-
at Vajdasag adja, a kukorica 43%-a, illetve 44%-a, a cukorrépa
87%-a, illetve 87%-a Vajdasagban terem, a gyiimdlcs 20%-at, il-
letve 22%-at itt termelik meg, a huastermelés 36%-a, illetve
40%-a innen kerul ki, a foldgaz és a kdolaj 100%-at itt termelik ki.
Vajdasag adja a behozatal 33%-at, illetve 35%-at, a kivitel 26%-at,
illetve 32%-at, holott népességének aranya Jugoszlavia, illetve
Szerbia 6ssznépességében csak 19%, illetve 25%. Vajdasag ad-
ja az orszag élelmiszeriparanak 58%-at.

Szerbia, illetve Vajdasag népességének szama az elmult 100
évben a kovetkezdképpen alakult:

Szerbia Koztarsasag mai tertilete népességének alakulasa
1880-t6l 1991-ig (népszamlalasi adatok)

Népesség| 1880 1890 1900 1910 1921 1931
Szerbiali
Osszesen |3 323 732 (3 990109 |4 540 037 [5 147 709 |4 807 605 |5 726 600
magyar 373001
Kozponti
Szerbia |1 895979 |2 344 190|2 718 006 |3 146 605|2 856 879 |3 569 842
magyar 3137
Vajdasag |1 178 046(1 331 437| 1 432 120| 1 503 904|1 521 716 |1 624 158
magyar 268 300 378 634 424 555| 371006 | 376 176
Kosovo 249 707 | 314 482 | 389911 497 200| 429 010 | 532 000
magyar 12

1948 1953 1961 1971 1981 1991
Szerbia
0sszesen (6 527 966 |6 979154 [7 642 247|8 446 591 |9 313 677 |9 778 991
magyar 433701 |441 907 | 449587 | 430 314 |390 468 | 343 942
Kdzponti
Szerbia |4 136 934 |4 458 394|4 823 274(5 250 3655 694 464 |5 808 906
magyar 4 686 6 403 6 816 6 279 4 965 4 309
Vajdasag | 1663 212|1 712 619|1 854 965/ 1 952 533|2 034 772 |2 013 889
magyar 428 932 |435 345 442 561| 423 866 | 385 356 | 339 461
Kosovo 727 820 |808 141 963 9881 243 693|1 584 441 |1 956 196
magyar 83 159 210 169 147 142
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Forras: Hivatalosan kozzétett végleges népszamlaldsi adatok alap-
jan végzett atszamitas Vajdasag mai teriiletére. A magyar népesség
anyanyelv szerinti kimutatasa (1953-ig), illetve nemzetiségi hovatarto-
zas szerint (1961-tdl).

Megjegyzés: A magyarok szama 2 402 f6 volt Belgradban 1991-ben.

Szerbia mai teriiletének népessége az elmult 111 évben (1880
és 1991 kozott) csaknem megharomszorozédott (a ndvekedés
indexe 294), a Kbzponti Szerbidé megharomszorozodott (a ndve-
kedés indexe 306), Kosovo-Metohija tartomanyé viszont az alban
demogréfiai robbanas kbvetkeztében nyolcszorosara névekedett
(a nbvekedés indexe 814). Mivel Vajdasag népessége szamanak
a novekedési indexe 169-et mutat, megallapithaté, hogy az or-
szag népessége itt ndvekedett leglassabban.

Vajdasag tajegységeit vizsgalva 1910-1991 kozott, azt latjuk,
hogy a népességndvekedésben szintén kulonbségek mutatkoz-
nak.

1910 1991 index
Bacska 704 563 984 511 139,9
Bansag 563 672 680 347 120,7
Szerémség | 235 669 349 031 148,5

Bacskaban, mint ahogyan az adatokbdl is kitOnik, kétszer
gyorsabban ndvekedett a népesség, mint Bansagban, és ne-
gyedével lassabban, mint Szerémségben. A szerbek Bacskanak
mindig is kllénleges stratégiai jelentdséget tulajdonitottak, és
ezért ezt a terliletet céloztak meg mindig a legnagyobb allami be-
telepitések mind a két vilaghaboru kdzott, mind pedig a masodik
vildgh&boru utan, de napjainkban is. E tertleten tértént a multban
a legnagyobb méretli emberirtas, de a népesség kitelepitése és
elllddzése is. A Magyarorszaggal hataros teriletek betelepitését
a multban szigordan bizalmas kategériaként kezelt allami prog-
ram iranyitotta, fliggetlenil a hatalom valtozasaitol.
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Az dslakos magyar népesség Vajdasagban

A torok hodoltsag kezdetéig a tilnyomérészt magyarlakta tele-
pulések haldzata lenyult egészen a Szava folyoig, és néhol beha-
tolt Sumadija terilletére is. Errdl sok topogréfiai anyag tantskodik.
A torokokkel folytatott hdbord soran Délvidék magyar népessége
szinte teljesen kipusztult, vagy elmenekiilt. Bacska és Bansag el-
néptelenedett. A magyarok helyét azonban elfoglaltak az ugyan-
csak a torokok eldl menekild szerbek. Ez a népesség nagyon
gyér volt. A XVII. szazad végére Bacska, Bansag és Szerémség
népessége tulnyomarészt balkani eredetd lett. A szerb népesség
nagyon kisszamu volt. Csak az 1690-es nagy szerb vandorlas
erBsitette meg jobban a szerb népesség jelenlé-tét a térségben. A
torokok kidzése utdn megindult e térség Ujratelepitése a Habs-
burg csaszérsag allami tamogatasaval, a feuddlis és egyhazi
nagybirtokok kialakitasaval és maganuton is. Maria Terézia ural-
kodasa alatt elkezdddott a nagyméret német betelepités
(1749-1779), s ez folytatédott Il. J6zsef uralkodasanak ideje alatt
is (1780-1787). Ekkor a Magyar Kiralysag teriletére a 67 év alatt
mintegy 1 800 000 ember telepiilt be (utddaikkal egyiitt 2 800 000).
A Bansag lakossaga 1720-t6l mintegy tizennyolcszorosara nott,
Bacskaé pedig megkétszerezddott. A csaszari betelepitések elle-
nére 1787-1850-ig a magyarok szama Magyarorszagon
2 300 000-r6l 5 000 000-ra nbvekedett, s ezaltal aranyuk az 6ssz-
népességben 29%-rdl 44%-ra ugrott. Magyarorszag 6sszlakosséa-
ga 1847-1850 kdzott 8 000 000 férdl 11 363 000 fore névekedett.
A népszaporulatuk alapjan a magyarok szdma 1850-ben csak
3 270 000 lett volna, de mintegy 1 700 000 fo is beolvadt a ma-
gyarsagba. A szerb etnografusok és demografusok véleménye is
megegyezik abban, hogy ez a beolvadas a XIX. folyamén teljesen
észrevétlenul, minden allami er6szak nélkil ment végbe. Tobb té-
nyezd is eldsegitette ezt az erdszakmentes beolvadast a magyar-
sagba, ezek kozul a leglényegesebb a feuddlis dinasztikus tudat
tovabbélése és a nemzeti tudat lassu ébredése a tokésedd-iparo-
sodé és urbanizalédé Magyarorszagon.

1864-ben létrejott az osztrak-magyar kiegyezés, 1866-ban
Ausztria elszakadt Németorszagtol, és nem sokkal késdbb, 1867-
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ben Magyarorszag és Horvatorszag kozott is megsziletett a ki-
egyezés. Ettdl kezdve a bacskai és bansagi térséghen még na-
gyobb méreteket dlthetett a magyar visszakdlttzés. 1850-1869
kozott a magyarok szadma az 0ssznépesség aranyaban ugyan
még stagnalt: 44%-rél csupan 44,4%-ra ndtt; a Bach-korszak ko-
vetkeztében ugyanis egy idore megallt vagy lelassult az asszimi-
lacios folyamat. igy is azonban a magyarok szama a 13 579 000
fos 0ssznépességben mar 6 027 000 6t tett ki, vagyis kizarolag
a magas termeészetes szaporodas kovetkeztében Gjabb
1 027 000-rel ndtt. Csak 1867 utan erdsotdott meg ismét a néme-
tek, zsidok és mas nemzetiséglek allami erdszaktél mentes beol-
vadasa a magyarsagba. Ugyanis 1867-1910-es iddszakban Ma-
gyarorszag 0ssznépessége Ujabb 34,5%-kal nétt: 13 579 000-rdl
18 264 000-re, a magyarok szdma pedig 65%-kal emelkedett:
6 027 000-r6l 9 944 000-re. A nem magyarok szdmanak noveke-
dése joval szerényebb volt, és csak 10%-ot tett ki: a szamuk
7 552 000-r6l 8 320 000-re ndtt. Ennek alapjan megéallapithato,
hogy az dssznépesség ndvekedése 4 685 000 fot tett ki. EbbdI a
magyarokra 3 917 000 f6 jutott, vagyis a novekedés 83,5%, a
nem magyarokra 768 000 f6 jutott. A magyar gyarapodas tisztitott
szadma 3 149 000 volt. A fentiek kovetkeztében a magyarok sza-
ma Magyarorszag 6ssznépességében 44,4%-r6l 54,5%-ra ugrott
1910-re. Feltételezhetd, hogy ebben az id6szakban a magyarok
szama a természetes szaporodas Utjan 572 000 fével, mas etni-
kumok beolvadasa utjan a magyarsagba pedig 2782
000 fdvel nétt. Mivel ebben az id6szakban nagyméret( volt a kiil-
sd vandormozgalom is, az asszimilacios folyamat valés méretét
mégsem lehet megallapitani egészen pontosan.

Az el6z06 folyamatok kovetkeztében a szerb népesség aranya
Bacskaban is a korabbi 72%-r6l 1720-ban mélyen 50% al& zu-
hant. Ugyanis egész Magyarorszag teruletén 1797-ben kevesebb
mint 300 000 szerb élt, a szerb plispokség dsszeirdsai szerint is.
A puspokségi 6sszeirasok 1847-ben a szerbek szamat 420 000,
1867-ben pedig 410 000 fében allapitottak meg. Mindennek elle-
nére még 1880-ban is a szerbek (t6bbi délszlav elemmel egyiitt)
Bacska és Bansag népességének 27%-at, a magyarok pedig
csak 22,6%-at képezték. Itt figyelembe kell venni azonban azt is,
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hogy csak az 1880-as évtdl kezdddd népszamlalasok kezdték
gyQjteni a népesség anyanyelvi és nemzeti hovatartozas szerinti
adatait.

Ismeretes az is, hogy az 1880-as évtdl kezdve kétszer gyor-
sabban nétt a magyar népesség szama a varosokban, mint a
nem magyaroké. Ugyanis 1880-1910 kozott Bacska és Bansag
legnagyobb varosainak magyar népessége 52 034 for6l 102 591
fore nott. Ujvidék, Zombor, Szabadka, Kikinda, Nagybecskerek,
Pancsova, Versec és Fehértemplom véarosok lakossagaban a
magyarok aranya 26,5%-rél 37,8%-ra nétt. Ezzel parhuzamosan
terjedt a magyar nyelv ismerete is. Mig 1880-ban a magyarok
Magyarorszag dssznépességének 48,5%-at adtak, a magyar
nyelv ismerete és hasznalata 55,7%-0s volt. A nem magyarok
13,8%-a is ismerte és hasznalta a magyar nyelvet a kozéletben,
sOt a csaladban is. Viszont 1910-ben mar Magyarorszag 6sszné-
pességének 54,5% volt magyar, a magyar nyelvhasznalat és is-
meret pedig Kiterjedt az 6ssznépesség 64,7%-ara. Ez arra utal,
hogy a nem magyarok 22,5% is értette és hasznalta a magyar
nyelvet. Bacskaban és Bansagban ez a folyamat még kifejezet-
tebb volt: 1890-ben az 6ssznépesség 33,4% ismerte és hasznal-
ta a magyar nyelvet (571 741 f6), 1910-ben mar 45,6% (vagyis
882 905 f6). Ez 55%-0s ndvekedést jelentett. Mivel az akkori
Bacska és Bansag 6ssznépességének 25,6%-at (423 431 16), il-
letve 29,6%-at (571 883 f6) volt magyarok alkottak, nyilvanvalo,
hogy a nem magyarok magyar nyelvismerete és nyelvhasznala-
ta novekedett 147 310 fordl 311 022 fore, vagyis 163 712 fovel.
Ez azt jelenti, hogy aranyuk az 6ssznépességhben megkétszere-
z06dott (11%-r6l 22,9%-ra). Amig azonban az egész Magyaror-
szdgon a nemzeti hovatartozds és magyar nyelv ismerete és
hasznalata kozo6tt csak 3%-0s volt az eltérés, addig Bacskaban
és Bansagban ez az eltérés 6,9%-ot mutatott.

A varosokban terjedt leggyorsabban a magyar nyelv ismerete
és hasznélata. A szerbek (kivéve Szabadkéat) nem akartak hasz-
nalni a magyar nyelvet, viszont a németek, zsidok, szlovakok és
mas nemzetiségiek tomegesen tértek at a magyar nyelv haszna-
latdra nemcsak a kozéletben, hanem a csalddokban is. Szamos
utalds van arra, hogy a bacskai és bansagi varosok népességé-
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nek mar 3/5-e ismerte és elfogadta a magyar nyelvet. J4l lathat6
ez varosonként a kdvetkezd (szazalékban kifejezett) attekintés-
bal is:

1880 1910
magyar magyar magyar | magyar
nyelvismeret nyelvismeret
Szabadka 51,3 62,6 58,7 80,4
Ujvidék 26,9 42,8 39,7 64,5
Nagybecskerek 19,3 47,8 35,2 61,3
Zombor 21,5 35,1 32,9 52,2
Kikinda 5,6 26,7 22,2 45,0
Pancsova 6,8 15,2 16,2 44,1
Fehértemplom 4,8 12,7 10,5 43,1
Versec 4,5 111 14,2 39,5

Mar 1910-ben valamennyi bacskai és bansagi lakossag né-
pességének 40%-a ismerte és haszndlta a magyar nyelvet.
1890-1910 k6zott Szerémségben novekedett a magyar nyelv is-
merete mintegy 44%-kal. A magyarok szama 6,1%-rdl 6,9%-ra
novekedett, ugyanakkor a magyar nyelv ismerete 8,9%-rél
10,8%-ra emelkedett. Zimony lakossaganak 20%-a 1910-ben a
magyar nyelvet haszndlta. Sziikséges kiloén is kiemelni, hogy
Bacska és Bansag térségében a magyar népesség természetes
szaporodésa kétszer intenzivebb volt, mint a szerbé. A mult sza-
zad utolsé évtizedeiben is a magyarok természetes szaporodasa
meghaladta az évi 10,7 ezreléket, a szerbeké viszont 4,8 ezrelé-
ket mutatott. Ez szinte azonos intenzitassal folytatodott egészen
1918-ig. A magyar népesség természetes szaporodisa az egész
Habsburg Birodalomban a legintenzivebb volt egészen 1918-ig.

A magyar népesség helyzete 1918-1945 k6 zott
A magyarok természetes szaporodasanak ereje az Uj délszlav
allamban azonnal megtoért. Az Uj délszlav allamalakulat minden po-

litikai intézkedése 1918 utan arra irdnyult, hogy ezt a népszaporo-
dast letorje, és ez fokozatosan meg is tortént. Ha az elsd, 1921-es
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szerb népszamlalas adatait egybevetjik az 1910-es magyar nép-
szamlalassal, azt tapasztalhatjuk, hogy a mai Bacska, Bansag és
Szerémség terliletén a magyar népesség ez alatt a rovid idd alatt
mintegy 53 549 fdvel cstkkent. A magyarok szama 371 006 fdre
esett vissza. Az 6ssznépességbeli arAnyuk 24,4%-ra zuhant. A ma-
gyarok elvesztették a természetes szaporodasbol varhato 42
077 fds ndvekedést is, ugyhogy a népességcsokkenés valdsagos
mérete 95 837 fot tett ki. Bacskabol és Bansagbdl szinte azonnal
(1918-1924 kodzott) Magyarorszagra koltozott 35 249 magyar. En-
nek kovetkeztében Bacskdban a magyarok szama 1910-1921 ko-
z6tt 30 3171 fordl 260 998 fore csokkent (a fogyatkozas 39 563 f0).
A Banséagban a magyar népesség 112 783 forol 98 471 fore csok-
kent (14 312 fovel lett kevesebb). Ennek kdvetkeztében Bécska
0sszes népessegéeben a magyarok szazalékos aranya 43,0%-r0l
35,5%-ra romlott. A Bansagban a magyarok szazalékos aranya az
6ssznépességben 20,06-r6l 17,5% mérséklddott.

Azzal a szandékkal, hogy tovabb csokkentsék a magyarok (és
németek) szazalékos aranyat, és megallitsdk természetes sza-
porodasuk intenzitasat Bacska és Banat tertletén, nem sokkal
azutan, hogy birtokba vették ezeket a terlileteket, olyan elképze-
lések és nemzeti programok szilettek, hogy ezekre a teriiletekre
siirgdsen be kell telepiteni 500 000 szerbet. Mint ismeretes, ez a
szerb nemzeti program ebben a méretében nem valésult meg a
két habora kozott. Ugyanis az allamilag irdnyitott betelepités
minddssze 92 905 szerbet dlelt fel.

Vajdasag népessége tajegységek szerint
— népszamlalasi adatok alapjan —

1869 1880 | 1890 1900 1910 | 1921
Vajdasag |1 151 066 |1 178 046| 1 331 4371 432 1201 503 904|1 521 716
magyar 268300 .. 378 634| 424555 371 006
Bacska | 518110| 549696 621960 665310 704563 735 114
magyar 303 171] 260 998
Bansdg | 473972| 466534] 515807| 54986| 563672 557 888
magyar 112 783] 98 471
Szerémség| 158 984 161816| 193670 | 216 824| 235669 228714
magyar 8601 11537
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1931 1948 1953 1961 1971 1981 1991

Vajdasag |1 624 158|1 663 212|1 712 619 |1 854 965|1 952 533|2 034 772|2 013 889

magyar 376 176 428 932| 435345| 442561| 423 866| 385 356| 339 461

Bacska 84 896| 822 195 848 397| 910981 960 001 1 010 64(1 984 511

magyar 259 355 306 578| 310420| 318867| 311 379| 286 732 | 256 795

Bénsag 592 372| 615788| 624 099| 664 301| 666 559| 673 735| 680 347

magyar 99 628 113371 113523| 112 785| 103 093| 91 259 76 629
Szerémség 246 890| 225229 | 240123| 279 683| 325973| 350 396| 349 031
magyar 17 193 8983 11 402 10 909 9 394 7 365 6 037

Forras: Hivatalosan megjelentetett statisztikai k6zlonyok alapjan a
végleges népszamlalads adatai, atszamitva Vajdasag tdjegységeire. A
magyar népesség anyanyelv szerinti kimutatasa (1953-ig), illetve nem-
zetiségi hovatartozas szerint (1961-t6l)

A monarchofasiszta nagyszerb hegemdéniahoz igazod6 Jugo-
szlav Kiralysagban tokéletesen kidolgoztak és tokélyre vitték a
magyar és a tdbbi kisebbség elnemzetlenitésének mbdszereit.
Ezek a kovetkezdk voltak: 1. a szerb tdbbség biztositasa minden
helységben, 2. er6szakos beolvasztas, 3. a depopuléciés folya-
matok kivaltdsa a nemzetiségi tobbséga terlleteken, 4. a nemze-
tiségieknek a varosokbdl vald kiszoritdsa, illetve a varosokban
torténd proletarizalasa, pauperizalasa és elnyomasa, 5. az elvan-
dorlasra és emigralasra kényszerités mddszereinek alkalmazé-
sa. Mindezek kdvetkeztében a magyar népesség természetes
szaporodasanak jelentds részét elvesztette. Az 1931-es jugo-
szlav-szerb népszamlalas a magyarsag szamanak jelentéktelen
novekedésérdl tantskodik. Ulddztek mindenkit, aki magyar akart
maradni vagy lenni. A hivatalos és nagyon hianyos renddri kimu-
tatasok is arra utalnak, hogy 1941-ig legalabb 60 000 ember van-
dorolt ki a Bacskabol és Bansaghol tengerentili orszagokba.
Ezek ugyszélvan kivétel nélkil magyarok és németek voltak. Az
1931-es népszamlalas 376 176 magyar anyanyelv( lakost vehe-
tett szamba Vajdasag mai tertiletén. Ekkor azonban szazalékos
ardnyuk mar csak 23,2%-ot tett ki az 6ssznépességben, a szer-
beké viszont 37,8%-ra nott. Ennek kdvetkeztében 1910-1931 ko-
z0tt Bacskaban 26, Bansagban 21, Szerémségben 6 magyar
tobbséga telepilés valt szerb tébbségavé.
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Az 1941-1945-6s iddszakban dramatikus valtozasok torténtek
a vajdasagi magyarsag Osszetételében. Kozvetlenil a masodik
vilaghaboru kezdetén 13 200 bukovinai, 161 moldvai, 2325 vitézi
csaladhoz tartozé magyart telepitettek a Bacskaba. Ezenkivil a
magyar hatésag létrehozasa altal Bacskaba koltozott mintegy
20 000 tisztviseld, katona, renddr és mas hivatalnok. Ennek és
mas tényezdknek kovetkeztében ismét ndvekedett a magyarok
aranya Bacskaban anyanyelv szerint 45,4%-ra, nemzetiségi ho-
vatartozas szerint pedig 47,2%-ra. Az 1941-es bacskai nép-
szamlalas és mas becslések arra utalnak, hogy Vajdasag mai te-
riletén akkor 456 770 magyar élt. Csak néhany évvel késobb,
1944-ben elhurcoltak a Bacskabol kb. 11 000 magyar anyanyel-
vl zsidot. Az 1944-1945-6s iddszak a megtorlas idGszaka volt.
Ekkor ismét visszadllitottdk a szerb allamhatalmat, ismét tragikus
kdvetkezményekkel. Szerb éallambiztonsagi tisztek beismerése
szerint is mintegy 20 000 bacskai, bansagi és szerémségi ma-
gyar esett a megtorlas aldozataul. A beismerés alapjan is
120 000 béacskai németet irtottak ki a koncentracios taborokban.
A kordbban bekoltdzott 20 000 magyar hivatalnok azonnal elme-
nekilt Bacskabol, és ugyszélvan a teljes németség (70 000 fd)
Bansagbdl. Ha mindez nem tortént volna meg, a vajdasagi ma-
gyarok szama joval meghaladhatta volna a fél milliot 1945-ig.

A zsidok és németek ellildozésének és kiirtAsanak a késobbi-
ek soran tragikus kdvetkezménye és hatasa lett a magyarok etni-
kai ellenall6képességére, egykori asszimilalé erejére és termé-
szetes szaporodaséra. A magyar etnikum teljesen egyedil ma-
radt a nem sokkal késdbb Vajdasagba betelepitett harcos menta-
litAsu, szerb, hegyi lakossaggal szemben.

A magyar népesség helyzete 1945-1991 k6zott

Az 1945-1948-as id6szakban Vajdasag terlletére 37 616 har-
cos csaladot, azaz 225 696 csaladtagot telepitett le a szerb alla-
mi hatdsag. Ebbdl szerb és Crna Gora-i nemzetiségl 202 623 o
volt, vagyis az 1945-ben megallapitott 1 376 804 fos 6ssznépes-
ség 16,3%-a Vajdasagban. A kolonizéltak 400 000 katasztrélis
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hold foldet kaptak, s ehhez minden termel6eszkozt és hazat a
belakoltatasukhoz. Az allamilag megszervezett betelepités és le-
telepités meginditott egy maig tarté folyamatos bekdltézési folya-
matot Vajdasag terlletére. Ugyanis az allam szerepét azutan
mas politikai és félig allami szervek vették at és folytattak (a kom-
munista part, a Harcos Szbtvetség, a hadsereg, a Szocialista
Szovetség sth.). Az elsd és a masodik vilaghaboru utani nagymé-
retQ, allamilag megszervezett szerb betelepitések (Vajdasag “ko-
lonizacioja”) a kovetkezd 50 évben meghoztak az eredmeényt.
Vajdasag nagy torténelmi maltt 6slakos nemzetiségei az 6sszné-
pesség aranydban és abszolUt szamuk nagysagaban is vissza-
esBben vannak. Vajdasag ugyan megmaradt még mindig sok
nemzetiséga teriletnek, de térténelmi maltl és dslakos nemzeti-
ségeit mas délszlav és balkani eredetd nemzetiségek és etniku-
mok valtottdk fel. Valamennyilket azonban mindjobban héattérbe
szoritja a szerb nemzetiség, mely homogenizalé hatasu vala-
mennyire.

Vajdasag népességének dsszetétele anyanyelv (1953-ig) vagy
nemzetiségi hovatartozas szerint (népszamlalasi adatok)

1910 1921 1948 1953 1961 1971 1981 1991
Osszesen |1503 904 |1 521 716(1 663 212|1 712 6191 854 956 |1 952 533 |2 034 772|2 013 889
Crna Gora-i 30589| 30561| 34782| 36416| 43304| 44838
horvat 34089 | 128510| 134232 128 054 | 146 341 138561 | 109 203 | 98 025
macedon 9090| 11689 15190 16527| 18897| 17472
muzulman 1050| 10537 16300 3491| 4930 5851
szlovén 7223 6 025 5633 4639 3456 2730
szerb 510 186| 534 776| 841 246| 874 346|1 017 717/1 089 1321 107 378|1 143 723
alban 480 965 1994 3086 3812 2 556
osztrak 69 48 38 88
bolgéar 3501 3706 3852 3745| 2525 2363
cseh 3976| 3480 3086 2771 2012 1844
gorog 451 396 296 340 483
olasz 192 196 214 211 146
zsido 893 735 513 279 513
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magyar 424555 | 371 006|428 932 | 435 345 | 442 561 | 423 866 | 385 356 | 339 491
német 323779 | 333272| 31821 | 35290 | 11432 | 7243 | 3808 3873
lengyel 749 825 704 596 669
roma 7585 | 11525 3312 7760 19 693 24 366
roman 75223 | 67678| 59263 | 57236 | 57259 | 52987| 47 289 38 809
orosz 5148 | 3318 | 3009 2082| 1046 1019
ruszin 13479 | 13644 | 22083 | 23043 | 24548 | 20109| 19 305 17 652
szlovak 56689 | 59540 | 72032 | 73460| 73830 | 72795 69 549 63 545
torok 76 388 953 241 195 187
ukran 5006 5001 4565
vliah 25 37 66 57 132
egyéb 65904 | 13290| 4693 609 997 699| 11101 1 465
nem nyilat. 1025 3361 5427
jugoszlav. 3174 | 46928| 167 215 | 174 295
tertleti

meghatar. 5255 1643 2503
ismeretllen 659 2 410 6341 3187 | 15493
dsszesen | 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0 | 100,0 100,0
Crna Gora-i 1,8 1,8 1,9 1,9 2,1 2,3
horvat 2,3 8,4 8,1 75 7,8 7.1 5,4 4,7
macedon 0,6 0,7 0,8 0,8 0,9 0,7
muzulman 0,1 0,6 0,1 0,2 0,2 0,3
szlovén 0,4 0,4 0,3 0,2 0,2 0,1
szerb 33,8 35,1 50,6 51,1 | 54,9 55,8 54,4 56,9
alban 0,0 0,1 0,1 0,2 0,2 0,1
osztrak 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
bolgar 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1 0,1
cseh 0,2 0,2 0,2 0,1 0,1 0,1
g6rég 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
olasz 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
zsido 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0
magyar 28,3 24,4 25,8 254 | 239 21,7 18,9 16,9
néemet 214 22,0 1,9 2.1 0,6 0,4 0,2 0,2
lengyel 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
roma 0,5 0,7 0,2 0,4 1,0 1.2
roman 5,0 4,4 3,6 33 3,1 2,7 23 1,9
0rosz 0,3 0,2 0,2 0,1 0,1 0,1
ruszin 0,9 0,9 1,3 1,3 1,3 1,0 0,9 0,9
szlovak 3,8 3,9 4,3 43 4,0 3,7 3,4 3,2
térok 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
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ukran 0,3 0,2 0,2
vlah 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
egyéb 4,4 0,9 0,3 0,0 0,0 0,0 0,5 0,1
nem nyilat. 0,1 0,2 0,3
jugoszlav 0,2 2,4 8,2 8,8
terdleti

meghat. 0,3 0,1 0,1
ismeretlen 0,0 0,1 0,3 0,2 0,8

Forras: A Jugoszlav Szovetségi Statisztikai Intézet kdzleményeiben
kozzétett végleges népszamlaldsi adatok alapjan.

Megjegyzés: A muzulmanokat 1948-ban mint ,hatarozatlan muzul-
manokat”, 1953-ban mint ,hatarozatlan jugoszlavokat”, 1961-ben pedig
mint ,etnikai muzulmanokat” és 1971-1991-ig mint ,muzulman nemze-
tiségleket” mutatték ki. Az 1971-es népszamlalasig nem bontottak szét
az ukrant és ruszint.

A fenti attekintés azt mutatja, hogy a németek Ugyszolvan tel-
jesen eltlintek Vajdasagbol: az 1910-ben kimutatott 323 951 né-
met lakossagbdl, amely az 0Osszlakossag 21,4%-at képezte,
1991-re 3 873 német lakos maradt (0,2%). A magyarok szama
csaknem 100 000 fovel csokkent. Ha az 1910-es évet vesszik
alapul, és az 1991-es népszamlalassal hasonlitjuk dssze, a ko-
vetkez0ot tapasztalhatjuk: a magyarok és a németek egyditt Vajda-
s&g népességének abszollt tbbbségét képezték egészen 1945-
ig. Ez a népességi kép az6ta megvaltozott. A magyarok aranya
Vajdasag 0ssznépességében 1991-ben mar csak 16,8%-ot tett
ki, holott 1910-ben 28,3% volt. A jelenlegi, a magyarok ellen ira-
nyul6 megkulénboztetd nemzetiségi politika hatasat nem kerul-
hették el teljesen a tdbbi nem szlav nemzetiségiek sem. igy pl. a
romanok szama is megfelezddott az emlitett iddszakban. A szlo-
vakok és ruszinok (ukrdnok) szama legjobban 1961-hez viszo-
nyitva csokkent. Ahogy zsugorodott ezeknek a nemzetiségeknek
a szama és aranya, oly mértékben nott a szerbek szama és aréa-
nya. A szerbek 1910-hez viszonyitva megkétszerezték aranyukat
Vajdasag 0ssznépességében. Mar 1948-ban biztositottak régota
ahitott abszolat tobbségiiket Vajdasagban. Az6ta tovabb ndvelik
aranyukat minden tiz évben 1-1%-kal. A horvatok szamanak
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nagy csokkenése nem meglepd (aranyuk Vajdasag népességé-
ben az 1948-ban jegyzett 8,1%-r6l 4,9%-ra esett): 1986 oOta folya-
matosan nagy nyomasnak vannak kitéve. Vajdasag népességé-
ben egyre nagyobb helyet foglalnak el mindenekeldtt a Crna
Gora-iak, a romak és mas, balkani keverék etnikumok. Kulon
meg kell vizsgélni a jugoszlav kategoriat. Mint a fenti adatokbdl is
lathatd, 1961-ig nem is jelentkeztek mint jelenség. Szamuk
1971-1981 koz6tt rohamosan ndvekedett, és 1981-1991 kdzott
is bizonyos emelkedést mutatott. 1991-ben 6k alkottak Vajdasag
0ssznépességének 8,9%-at. A jugoszlav hovatartozads a jugo-
szlav szocialista modellnek a terméke. A jugoszlav hovatartoza-
sU polgarok névekvd szamat a ,szovjetszkij grazsdanin”-hoz ha-
sonl6 titoista, nemzetek folotti politikai torekvés, illetve az Gj “al-
lamnemzetet” kialakité kisérlet szorgalmazta és gerjesztette. A
jugoszlavok szamanak névekedését az anyagi kedvezmények és
kivaltsdgok erds halozata serkentette: kbzhivatalokban, kdzvalla-
latokban, renddrségben és katonai tiszti allomanyban elsébbség-
ben részesiiltek. A vegyes hazassagokat szintén ilyen megfonto-
lasbdl (ramends, erdszakoskodd, pszicholdgiai manipulaciokkal,
politikai propagandaval és iranyitott kzhangulattal) szorgalmaz-
tak. A vegyes hazassagban élbket és utddaikat munkahelyi el6-
nyokhoz juttattak a nemzetiségiek karara. igy 1971-1985 kozott
harom és félszer gyorsabban névekedett a magukat jugoszlav-
nak vallék foglalkoztatasa, mint a magyaroké: a névekedés inde-
xe 403 volt az eldbbiek, és 119 az utobbiak esetében. Szazale-
kos aranyuk kiléndsen megndtt 1976-1981 kozott (3%-rél 9,2%-
ra). A magyarok kozil 1986-ban 110 842 foglalkoztatottat dolgo-
zott tarsadalmi szektorban. 1996-ban a témeges kényszersza-
badsagolasok utan, elbocsatasok és mas megkuldnboztetd intéz-
kedések kovetkeztében foglalkoztatasuk rendkivil megromlott.
Errdl azonban nem tesznek k6zzé adatokat, hanem ellenkezdleg:
titkoljak. Végsd soron az erfszakos mozgositas mellett a ma-
gyarsadg munkanélkilisége a masik fd oka pusztuldsa forrasanak.

Miutan munkahelyi eldnyokhoz juttattak Oket, elvartak télik,
hogy nyiltan jugoszlavnak valljak magukat, és azt propagaljak is.
S forditva is: ha el6z6leg jugoszlavnak vallottdk magukat, kdvet-
keztek az anyagi hasznu kedvezmények. A jugoszlavsag mint je-

36



Demografiai jellemzdk, tarsadalmi mutatok

lenség természetesen Jugoszlavia kommunista allamnemzeti t6-
rekvését szolgélta, Szerbiaban azonban a nagyszerb hegemo-
nizmus tamogatéjava valt, és a nemzetiségek elnemzetlenitd té-
nyezdje lett. A jugoszlavsag, mint megjeldlés 1953 6ta szerepel
a népszamlélasban. Kordbban a népszamlaldsban foként a mu-
zulmanok vallottdk magukat jugoszlavnak, mindenekel6tt féle-
lembdl. 1961-t6l kezdve azonban fokozatosan megvaltozott a jel-
lege, és megkapta az Uj és végleges tartalmat.

A jugoszlav polgérok csoportja azért jelentds magyar szem-
pontbdl, mert az 1981-es népszamlalas szerint 12 272 jugoszlav-
nak magyar volt az anyanyelve. Ugyanakkor azt is kell tudni,
hogy 33 625 magyar nemzetiséglnek szerb volt az anyanyelve;
2535 magyar anyanyelvinek viszont horvat, 1073-nak szerb,
624-nek szlovak, 447-nek német, 363-nak bolgéar volt a nemzeti-
sége stb.

Az 1971-1991-es idBszakban a magyarok mas nemzetisegQ-
ekkel kotott hazassaganak ardnya a magas 25-30%-on allandé-
sult. A vegyes hazassagokban szlletett gyermekeket, illetve a ju-
goszlavnak vallott gyermekeket csak jelentéktelen aranyban ja-
rattdk magyar tannyelv( iskolaba. Ez a jelenség jelentds asszimi-
laciés tényezdveé valt, melynek kdvetkeztében a magyarok folya-
matosan veszitik természetes szaporodasuk 1/4-ét. Legujabban
azonban a nagyszerb hegemonikus eszmeiség a jugoszlavokat
is ugyanugy kezdte Uldézni, mint a nemzeti kisebbségeket. A cél
most az, hogy valljdk magukat szerbeknek. Ennek kdvetkeztében
a jugoszlavok is tomegesen kivandorolnak a tengeren tili orsza-
gokba, vagy ha nem, akkor vallalniuk kell a szerb nemzeti hova-
tartozast.

Véarhatdé azonban, hogy békés allapotok bekdszontésével is-
mét véaltozni fog a szerb nemzetiségi politika. Egy Uj szerb nem-
zetiségi politika ismét propagélni fogja a jugoszlavva valast. Al-
lambiztonsagi megfontolasbdl ez mindig célravezetd. A nemzeti-
ségek szdmara ugyanis, Ggy tOnik, vonzébb jugoszlavva valini,
mint szerbnek lenni.

Az erBszakos beolvadast szorgalmaz6 és a depopulacios fo-
lyamatokat kivaltd tényezdk kozé kell sorolnunk a végleges ki-
vandorlast az orszagbdl, illetve a lakhelytdl tavol torténd foglal-
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koztatast az orszagban. A csaladalapité korcsoportokhoz tartoz6
sok ezer fiatal hazaspar és egyediilallé tavozott az elmult évtize-
dekben az orszagbol. Egy ideig nagy volt a disszidalok szama,
késdbb a kivandorlas hivatalos format kapott a nyugati és tenge-
rentdli orszagokba viszonylag kordn, mar az 1945-1965-0s ido-
szakban. Magyarok esetében a kivandorlas elé sohasem gordi-
tettek akadalyt, bar egészében véve a kivandorlasi politika szigo-
ru volt. 1965-tdl kezdve tdmeges méreteket oltétt a vendégmun-
ka-vallalds a nyugat-europai orszagokban. A kulféldi munkavélla-
l&s a magyarok szaméra 1970-ig olyan liberalis volt, hogy csak az
nem tavozott, aki nem akart. Sajnos, az erre vonatkozo kimutata-
sok minimdlis értéklek, és teljesen megbizhatatlanok. Az 1971-
es és az 1981-es népszamlalasok szerint 16 627, illetve 13 702
magyar tavozott kilféldre, munkavallalasra. Az ideiglenes mun-
kavéllalas tartossa valt, amelyet végleges kiilfoldi letelepedés ki-
sért. Ha a kuilféldon munkat vallalok szamat egyutt vizsgaljuk
csaladtagjaik és az ott sziletett gyermekeik szamaval, ma
55 000—-60 000 vajdasagi magyar €l a nyugati és tengerentuli or-
szagokban. Amig a szerbek és a jugoszlavok kdzul, 1971-es nép-
szamlalas szerint, 1000 fore szamitva 22,7, illetve 22,6 f6 kény-
szerllt kilféldi munkat vallalni, addig a magyarok kézil 39. A hi-
vatalos jugoszlav-szerb statisztika a vendégmunkaskeént kulfold-
on tartézkodokat és csaladtagjaikat beleszamitja az orszag allan-
dé lakossagaba. Ez rovid tavon helyes hozzaallas, de hoszszu
tavon vizsgalva torzitja a népesség helyzetét és szamat.

Az alabbi tablazat, az el6zdek kovetkezményét bemutatva, be-
tekintést nyUjt a magyarok természetes népmozgalmaban beko-
vetkezett valtozasokba.

1953 1961 | 1971 | 1981 | 1991
Sziletési ardnyszam 19,8 15,3 11,4 12,2 | 10,7
Halalozasi aranyszam 11,9 11,9 13,0 16,1 | 18,9
Természetes szaporodasi
-csOkkenési ardnyszam 7,9 4,4 -1,6 -3,9 | -8,2
Vitalis index 166,4 | 128,6| 87,7 | 75,8| 56,6
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Az adatokbdl kitGnik, hogy a vajdasagi magyarok természetes
népmozgalma 1961-ig biztositotta a népesség fennmaradasat és
egy nagyon kis mértékd névekedést is. A csalddokban atlag meg-
volt a 2,5 gyermek. Az akkor hozott politikai intézkedések (az
onallé magyar tannyelvi iskolak megszintetése, mQvel6dési és
mas intézmények felszamoléasa, szerbbel valé dsszevonasuk és
bezarasuk), a nagyméretl asszimilacié, emigralas, disszidalas
és a késdbbi vendégmunka-vallalds, majd a nyomaszté munka-
nélkiliség és tavlattalansag koévetkeztében a vajdasagi magyar-
ség kilatastalan helyzetbe kertilt. Bekdvetkezett a megfordithatat-
lannak tind depopulacio. Az 1991-es évben csak 3621 magyar
gyermek sziletett, az elhalalozottak szama pedig 6396 volt. A vi-
talis index a nagyon gyors kihalas veszélyét vetiti eldre. Népes-
ségi szempontbdl a vajdasagi magyarsag az ¢sszeroppanas ha-
rapofogéjaba keriilt, bar egészében véve a nemek kdzotti arany
nem bomlott meg. Ugyanez azonban nem mondhat6 el helysé-
genként. Helységenként ugyanis az tapasztalhatd, hogy egyik
helyen sok az agglegény, a masikon pedig a hajadon, s minde-
nitt egyre kevesebb a fiatalsag.

A magyar n6k termékenységi mutatdja a kovetkezOképpen
alakult (az élve sziletések szama 1000 ndre a 15-49 éves ndk
korcsoportjaban):

1953 1961 1971 1981 | 1991 Csokkenési index
1991/1953
72,2 59,4 44,2 54,1 46,4 64,2

A sziletett gyermekek szama felezddéséhez kodzeledik. Amig
koradbban a csaladokban atlag 2,5 gyermek volt, addig az 1991-
es vitélis statisztikai adat szerint a csaladokban éatlag 1,6 gyer-
mek sziiletése varhat6. A csdkkenés tendencidja kifejezett. Nincs
remény a valtozasra, mivel a fiatal és csaladalapité korcsoportok
nagyon sériltek a fentebb targyalt okokbdl kifolyélag. A korspeci-
fikus jelz8szamok arra utalnak, hogy 1981-ben mér csak a 60
éves ndknek volt 2, vagy ennél tébb gyerekik. Viszont 1991-ben
mar egyetlenegy fiatal korcsoportban sem érte el a gyermekek
szdma a 1,5-et. A ndk 30 éves korukig megszulik a kivant gyer-
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mekszam 85%-at, de ez sosem haladja meg a kettét. Mint latha-
t6, ez sem valésul meg. A vajdasagi magyar ndk korspecifikus
termékenysége lathatd az alabbi attekintésbal:

Korcsoportok
Osszesen| 15-| 20— | 25— | 30- | 35— | 40— |45 |50-| 55— | 60— | 65—| 70~ | 75
19| 24|29 | 3439 | 44 |49 | 54|59 |64 | 69| 74| +
1953 2,38 0,07 (0,68 |1,39 |2,15(2,66 | 3,11 |4,41| - - - - -
1961 2,15 |0,08|0,71 (0,40 [1,79|2,09| 2,35|2,442,60|2,82| 3,01(3,82| 2,97| -
1971 1,92 |0,10(0,71 (1,31 |1,66 (1,83 1,96|2,14(2,32 (2,39 | 2,55|2,77 | 2,49| 3,41
1981 1,73 0,08|0,70[1,31 |1,61|1,69|1,75| 1,80/1,88(2,03 | 2,20| 2,30| 2,38 (2,62
1991 1,68 0,08|/0,67(1,35 | 1,71| 1,79| 1,80 1,75/1,79|1,82 | 1,90 | 2,05| 2,22|2,33

A vajdasagi magyar nok brutté (nyers) reprodukcios egyittha-
téja csak 0,86-ot mutatott az 1991-es évben. Ez azt jelenti, hogy
szaz szll6képes nd helyett csak 86 szilt. A netto (tisztitott) rep-
rodukciods egyiitthatd, amely figyelembe veszi a sziloképes ndk
és megsziletett lanygyermekek halédlozasét is, természetesen
ennél is rosszabb. A helyzet tébb mint aggaszt6é. Hamarosan ki-
halnak azok az anyak, akik arrél tudnak beszélni, hogy harom
gyermekik volt. A fiatalabb anyak nemzedéke, mely 30 éves ko-
rig megszuli a kivant gyermekek 85%-at, varhatdéan éatlagban
minddssze 1,5 gyermeknek fog életet adni a szlldképes kor veé-
géig.

Ha a magyar népesség kordsszetételét vizsgaljuk, azt latjuk,
hogy az idds korcsoportok a legjobban képviseltek; a népesség
megujulasat és reprodukcidjat biztositok (a 15-19 évesek) cso-
portja egyre kisebb:

1921 1961 1991
abszolut szam | % |abszolit szam| % |abszolat szam| %

14 évig 151 654 32,4 100 462 | 22,7 52 356 15,4
15-29 98691 | 223 60 284 17,7
30-59 273 164 58,4 169 943 | 38,4 145 069 42,8
60+ 42 840 9,2 73465 | 16,6 81782 24,1
Osszesen 467 658 100,0 442 561 |100,0 339491  [100,0
vitalis

index - 354 - 137 - 51,8
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Ha 6sszehasonlitjuk a 14 éves korig terjedd korcsoportot a 60
éves és annal iddsebb korcsoporttal (vitalis index: 60 éves és id6-
sebbre mennyi 0-14 éves korig terjedd gyermek jut), azt latjuk,
hogy ha a magyaroknal még nagyobb vagy ugyanakkora is len-
ne a szlletési arAnyszam, mint a szerbeknél, a sziiletések ab-
szolut szama rendkivil alacsony maradna. A vitalis index pl. a
szerbeknél 1961-ben 279 volt, a Crna Gora-iaknal 386, a magya-
roknal pedig, mint ez lathato is fenti tablazatbdl, 137 volt 1961-
ben és 51,8 1991-ben.

A Sldberg-féle népességi klasszifikacié szerint az a népes-
ség, amelyben a 14 éves korig terjedd korcsoport aranya 20%-ot
tesz ki, mar regressziv jellegl. A vajdasagi magyaroknal pedig ez
a szazalék mar csak 15. Nyilvanvalé tehat, hogy egy eltinében
lévd népességrdl van szo.

Megdobbentd, hogy 1921-1961 kdz6tt (40 év alatt) 50 000-rel
csokkent a gyermekek szama (a 0-14 éves korcsoportban), és
1961-1991 kozott (most mar csak 30 év alatt) ujabb 52 000-rel.
Mig a 0-14 éves gyermekek szama haromszor kisebb lett, addig
az iddsek korcsoportja (hatvan évtdl folfelé) megkétszerezddott
1921-1991 kozott.

Az el6z0 adatok alapjan elkészithetjik a vajdasagi magyarok
népességi mérlegét.

Az 1961-1971 kozOtti idoszak

A vajdasagi magyar népesség szama 1961-ben 442 561

A vajdasagi magyar népesség szama 1971-ben 423 866

A népesség csokkenése 18 695 (4,4%)
Ebben:

A természetes szaporodas +8 304

Az asszimildlédas és diaszporalddas tényezdi 18 695 (+8 304)
A teljes csokkenés abszolut szama 26 999

Az 1971-1981 kozotti iddszak

A vajdasagi magyar népesség szama 1971-ben 423 866
A vajdasagi magyar népesség szama 1981-ben 385 356
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A népesség csokkenése 38 510 (9,9%)
Ebben:
A természetes szaporodas — cstkkenés kovetkeztében -6 496

Az asszimilalodas és diaszporalddas tényezdi kdvetkeztében -32 014

Az 1981-1991 kozotti idoszak

A vajdasagi magyar népesség szama 1981-ben 385 356

A vajdasagi magyar népesség szama 1991-ben 339 491

A népesség csokkenése 45 865 (11,9/%)
Ebben:

A természetes szaporodas — cstkkenés kovetkeztében 21 561
Az asszimilalédas és diaszporaldédas kdvetkeztében 24 304

Itt csak egészen roviden foglalkozhatunk a vajdasagi magya-
rok csaladmodelljével. Mivel még nem rendelkeziink az 1991-es
népszamlalas idevago adataival (amelyek altalaban sokkal rosz-
szabbak, mint a korabbiak), megtesszik ezt az 1981-es nép-
szamlalas adatai alapjan. Eszerint gyermektelen hazassagban
44 635 magyar nd élt Vajdasagban. Kozilik azonban csak
39 107-nek volt a férje is magyar. A tébbi mas nemzetiségQ férj-
jel kotott hazassagot. A 65 968 gyermekes magyar csaladanya
kozil 54 158-nak volt a férje is magyar. A tébbi férje mas nemze-
tiségl volt. Azonban még ebben az 54 158 csaladban is (tehéat
ahol az apa is és az anya is magyar volt) csak 53 380 esetben
egyezett meg a gyermekek nemzetisége is a két magyar szild
nemzetiségével. Ez annyit jelent, hogy a magyar szildk is kezd-
ték jugoszlav nemzetiséginek bejelenteni és nevelni gyermeki-
ket.

Ha a 65 968 gyermekes magyar nd csaladjat vesszik szem-
ugyre, azt tapasztaljuk, hogy 8348 esetben a gyermekek az apa
szerb, horvat vagy mas nemzetiségét vették fel, és 2455 esetben
agy nyilatkoztak roluk mint jugoszlavokrol, holott egyikik sem volt
jugoszlav. Az adatokbdl kivilaglik, hogy: 1. mennyire teret héditott
a gyermektelenség a magyar hazassagokban, 2. mekkora a mas
nemzetiséglekkel kétdtt hazassagok aranya. A fentiek kovetkez-
tében 1961 6ta szinte allandosult azoknak a magyar gyerekek-
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nek a szama, akiket a szul6k szerb tannyelv( altalanos iskolaba
irattak (20-25% ko6zo6tt ingadozik a teleplilés jellegétdl fliggden).
J6 példanak tekinthetd az a vegyes hazassag, amely kétnyelv(.
Altalaban ugyanis a magyar hazastars az, aki attér a szerb nyelv
hasznalatara a mas nemzetiséglvel kotott hazassagaban, és
igazodik a balkani patriarchalis értékrendhez.

Az elmult évtizedekben az el6z0 folyamatok kdvetkeztében
mindjobban eltdvolodott egymastol a nemzetiségi hovatartozas
és az anyanyelv ismerete és hasznalata. Mig 1953-ban a magyar
nemzeti hovatartozas és magyar nyelvhasznalat 98,8%-ban,
1961-ben pedig 97,9%-ban fedte egymast, ez mar nem mondha-
t6 el a késdbbi id6szakrol. Mar 1981-ben ez a szazalék csak 91
volt (a 385 356 magyar nemzetiségi kdzul 33 625-en a szerbet
tartottak anyanyelviknek). Az asszimildlo politikai szandékkal
megvaltoztatott iskolarendszer (mind kevesebb magyar nemzeti-
ségl gyermeknek biztositjak az anyanyelvi oktatas lehetdségét)
hovatovabb gerjesztette az anyanyelv és a nemzetiségi hovatar-
tozas egymastol vald eltavolodasat.

Ebben az id6szakban a magyarok egyre jobban eltavolodtak
torténelmi egyhézaiktdl is: 1931-ben a 468 185 magyar anyanyel-
vl esetében a kdvetkezd volt a vallasi megoszlas: 2271 pravosz-
lav, 410 350 romai katolikus, 347 gorog katolikus, 2087 evangé-
likus, 37 909 protestans-reformatus, 3868 mas keresztény és
11 170 esetben zsid6. A kdvetkezd felmérés, mely 1953-ban ké-
szUlt, azt mutatja, hogy 435 345 magyar kdzul mar 10 977 ateis-
ta volt, 888 pravoszlav, 390 808 rémai katolikus, 30 813 protes-
tans, 1304 egyéb keresztény és csak 36 zsidd. Az 1991-es nép-
szamlalas szerint a vallasi felekezeteket még nem mutattak ki
nemzetiségi hovatartozas szerint. Ekkor Vajdasagban 458 683
rémai katolikus, 78 925 protestans, 79 128 ateista, 284 izraelita,
9775 muzulmén és 1 170 694 pravoszlav élt.

A magyar népesség helyzete 1991-1996 k6zott

Az el6zd folyamatoknal azonban még nagyobb veszélyt je-
lentettek a vajdasagi magyarokra a jugoszlav térségben
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1991-1996 kozo6tt dald balkani etnikai belhdbora eseményei. A
szerb nacionalistdk ugy lattak, elérkezett az alkalom, hogy még
jobban meggyengitsék a nemzetiségek, koztik a magyar ki-
sebbség bioldgiai erejét: esetleg teljesen megszabaduljanak td-
luk. A magyarokat renddri erdszakkal és félrevezetéssel mozgoé-
sitottdk katonai szolgélatra a hadseregbe és félkatonai alakula-
tokba azzal, hogy ,a hazéat védjék”. Ugyanakkor azt hirdették,
hogy nincsenek hébordban a tobbi délszlav testvérnéppel. A
nyilvanvald cél az volt, hogy létrehozzak a Nagy-Szerbiat a tob-
bi délszlav nép és nemzetiség karara. A haboru kezdettdl fogva
tertiletszerzésért folyt. A nemzetiségieket elsdként, és az 6ssz-
népességben képviselt szamukhoz viszonyitva aranytalanul
nagy szamban mozgdsitottak, s ezzel sllyosan vétettek a soro-
zas katonai erkolcse és szabalyai ellen. A nemzetiségieknek az
agyutoltelék szerepét szantak, azzal a szandékkal, hogyha a te-
riletek meghdditasa netan nem sikeril, mégis meg0rizzék az
artatlansag latszatat.

A magyar k6z6sség egy része (amelyet sikerult rakényszerite-
ni, megfélemliteni vagy hamis igéretekkel megtéveszteni) valé-
ban részt vett a hadmaveletekben (kilénésen Vukovar kortl). A
magyar koz6sség masik része azonban megtagadta a katonai
szolgalatot, nem akart részt venni a délszlav népek testvérhabo-
rujaban. Szamitdsaim szerint (amelyet az Ujvidéki katonai korzet
egyik jelentése alapjan készitettem) 18 000-20 000-re tehetd
azoknak a magyaroknak a szama, akik megtagadtak a katonai
szolgalatot, illetve behivd parancsot. Ezek kilféldre menekiiltek
vagy elrejtdztek.

A kiilféldre menekulteket azutan csaladtagjaik is kovették. En-
nek az elvandorlasi folyamatnak még nincs vége. Az emigralas
meéreteirdl kilonbdzdek a becslések, de altalaban megegyeznek
abban, hogy az 1991 utan elvandorolt magyarok szama 40 000
kordl mozog. Vannak azonban olyan tulzasok is, amelyek szadmu-
kat 100 000-re teszik. Ez onnan ered, hogy beleszamitjak azokat
is, akiket ideiglenesen elbocsatottak munkahelyukrél (kényszer-
szabadsag), akik megélhetés nélkil maradtak, és ezért kénysze-
riltek kulfoldre. A kényszerszabadsagolasi intézkedések a habo-
ru alatt valéban a nemzetiségiek ellen fordultak, hiszen elsdként
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bocséatottdk el vagy kuldték kényszerszabadsagra 6ket munka-
helylkrdl. Szerencsés volt az, aki Ggy mehetett el, hogy befogad-
ta mas orszag.

Az 1981-1991-es idGszakban a vajdasagi magyarok cstkke-
nése évente atlag 1,5% volt. Ha ezt kivetitenénk az elkévetkezd
iddszakra, a magyarsag szadma a koOvetkezdképpen alakulna
2001-ig:

1981-ben 385 356
1991-ben 339 491
1995-ben 319 000 évi 1,5%-o0s csokkenés
2001-ben 296 300

Ez a cstkkenés azonban most mar nagyon alabecsiilt lenne.
Olyan valtozasok kovetkeztek be ugyanis a magyar népesség
korosszetételében 1991-ig, amelyek nagymeértékben valdszinlsi-
tik mar az évi 2,2%-o0s atlagos csokkenést is. Eszerint a népes-
ségcsokkenés a kovetkezdképpen alakulna:

1981-ben 385 356
1991-ben 339 491
1995-ben 308 491 évi 2,2%-0s csokkenés
2001-ben 277 907

A vajdasagi magyarok szdma az elkdvetkez6 25-30 évben el-
kerllhetetlenl meg fog felezddni a korésszetételben beéllt rom-
las kovetkeztében.

A fenti becslések népszamlalasi adatokon alapulnak, és nem
veszik figyelembe az 1991 utan bekovetkezett allapotot: a ma-
gyar menekultaradat méreteit. A menekultaradat méretei kataszt-
rofalisak 6nmagukban is, de még lesujtébb lesz a kévetkezmé-
nytk. Ez mar 2001 utan meg fog nyilvanulni. (A haboru népes-
ségre hat6 kovetkezményeinek becslésére nem vallalkozom.
Azok ugyanis valoszinUsitik az egész magyar népesség kihaladséat
mar egy atlagos emberi életdltd alatt.)
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A magyarok teruleti elhelyezkedése Vajdasagban

A vajdasagi magyarok (424 555 f6) 1910-ben még az 6sszné-
pesség 28,1%-at képezték. Vajdasadg kozségeinek a 3/4-ben
10% feletti volt a magyarok jelenléte. Legtébb magyar Bacska-
ban élt, kevesebb Bansagban és még kevesebb Szerémségben.
A magyarok 9 kozségben abszolit, és két kdzségben relativ
tobbségben voltak. Ezek Vajdasag kdzségeinek negyedét adtak.
A kanizsai kdzségben az 0ssznépesség 94,4%-at képezték, a
zentaiban 91,8%-ot, a topolyaiban 87,6%-0t, a temeriniben
80,2%-ot, az 6becseiben 67,1%-ot, a csékaiban 61,2%-ot, a sza-
badkaiban 60,8%-ot. A magyarok Vajdasag 53 telepiilésén (a te-
lepulések 15,4%) abszolut tdbbséget képeztek az dssznépes-
ségben. A helyzet még 1953-ban is hasonlé volt, am 1991-ben je-
lentds mértékben valtozott a magyarok kéaréra. A kdvetkezd éatte-
kintés ezt mutatja:

Vajdasag telepliléshalézata az egyes etnikumok abszolut
és relativ tobbsége szerint, 1991-ben

A telepiilések szama
Etnikai csoport Abszolut tdbbség Relativ tdbbség
szam szazalék szam szazalék

Szerbek 293 63,2 19 4,1
Magyarok 80 17,2 6 1,3
Romanok 18 3,9 2 0,4
Szlovakok 13 2,8 3 0,6
Horvatok 5 1,1 9 1,9
Ruszinok 3 0,6 - -

Crna Gora-iak 1 0,2 4 0,9
Bunyevacok 1 0,2 3 0,6
Csehek 1 0,2 - -

Jugoszlavok - - 1 0,4
Macedonok - - 1 0,2
Ismeretlen - - 1 0,2

E kimutatas szerint a szerbek most mar 33 kdzségben abszo-
lat t6bbséget képeznek. A telepllések 63,2%-aban abszolut,
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4,1%-aban pedig relativ tobbséget alkottak az sszlakossag ara-
nyaban. A magyarok 80 telepulésen (a telepullések 17,2%-a) ab-
szolut tdbbséget, 6-ban (1,3%) pedig relativ tobbséget alkottak
az 0sszlakossag aranyaban.

Bacskaban a szerbek 71 telepllésen abszolat tébbségben
vannak (12-ben az aranyuk 90%-0s). A 10 000 lelket meghalado
telepulések kozill a szerbek abszolut tébbségben vannak Ujvidé-
ken, Zomborban, Apatinban, Palankan, Cservenkan, Futakon,
Szenttamason. 1948-ban Bacska népességének még csak
37,5%-at képezték, azonban 1981-ben szdzalékuk mar 43,4%-ra
nott. A magyarok Bacska 51 telepilésén (50% feletti) abszolut
tobbséget képeznek (ezek kozil 19-en 90%-0s a tdébbséguk). A
10 000 lelket meghaladé telepiilések kozott a magyarok abszo-
lat, 50%-ot meghaladd tobbségben vannak Adan, Becsén, Topo-
lyan, Kanizsan, Zentdn és Temerinben. Szabadkan elvesztették
abszolut tdbbséguket, most relativ tdbbséglben vannak (43,8%).
A magyarok még 1948-ban is Bacska népességének 38,1%-at
alkottak, 1981-ben viszont mar csak 28,8%-at képezték. Az
1991-es népszamlalas szerinti valtozasok jol lathatok a kdvetke-
20 tablazatbal:

A teleplilések etnikai tobbség szerinti megoszlasa Bacskaban
(az 1991-es népszamlalasi adatok alapjan)

Kodzség |A telepllések | 50,1-75,0% | 75,1-90,0% |90%-t0l Mas
szama tobb
Ada 5 M-1 M-1 M-3
Apatin 5 Sz-1 Sz-1 M-1
H-1 M-1
Bacs 6 Sz-2 - Szl.-1 3
Palanka 14 Sz-5 Sz-5 Sz-3
Szl.-1
Topolya 22 M-5 Sz-2 M-5 3
Sz-4 M-1 Sz-2
Petrdc 4 Szl.-1 Sz-1 Szl.-2
Becse 5 M-3 M-1
Sz-1
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Magyarkanizsa|13 M-2 M-4 M-5 1
Sz-1
Kula 7 Sz-1 Sz-2 RSz-1 3
Kishegyes 3 M-1 - M-1
CG-1
Ujvidék 10 Sz-4 Sz-4
(bacskai része) Szl.-2
Hddsag 9 Sz-1 Sz-5 Sz-1
Szl.-1 M-1
Zenta 5 - M-4 M-1
Zombor 16 Sz-6 Sz-2 Sz-1 1
M-3 M-1
H-2
Szenttamas | 3 Sz-1 Sz-1 Sz-1
Szabadka 19 M-3 M-2 M-2 8
H-4
Temerin 3 M-1 Sz-2
Titel 6 Sz-2 Sz-1 Sz-3
Verbasz 6 Sz-1 Sz-1 - 2
CG-1
Rsz-1
Zsablya 4 Sz-1 Sz-3
Osszesen 165 60 50 34 21

Megjegyzés: M = magyar, Sz = szerb, Szl = szlovak, H = horvat, CG =
Crna Gora-i, R = roman, Rsz = ruszin. A MAS kategoriaba azok a telepiilések
kertiltek, amelyekben egyik etnikai csoport sem érte el az 50%-ot az 6sszné-
pesség aranyaban.

Bansagban a szerbek még jobban eldretortek, és 110 telepl-
I[ésen abszolat tobbséget képeznek (ezek kozil 34-ben az ara-
nyuk meghaladja a 90%-ot). A 10 000 lelket meghalado telepilé-
seken tébb mint 50%-0s a szerbek aranya. igy van ez Fehér-
templomban, Kikindan, Kovinban, Térékbecsén, Pancsovan, Ver-
secen, Nagybecskereken. A szerbek mar 1948-ban is Bansag
népességének 59,9%-at, 1981-ben pedig 64,6%-at adtak. A ma-
gyarok csak 24 bansagi telepllésen voltak abszolut tobbségben
(kbzuluk 11-ben ardnyuk meghaladta a 90%-ot). A magyarok
Bansag népességének 18,2%-at adtdk 1948-ban, és 13,7%-at
1981-ben. Jelenlegi helyzetik a kdvetkezd tablazatbdl lathato:
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Bansag teleplléseinek megoszlasa etnikai tobbség szerint (az
1991-es népszamlalasi adatok alapjan)

Kdzség Telepdl. | 50,1-75,0% | 75,1-90,0% | 90%-nal tdbb | Mas
szama
Alibunar 10 R-2 R-1 R-1 1
Sz-3 Sz-1
Szl.-1
Fehér- 14 Sz-2 Sz-3 Sz-6 1
templom R-1 M-1
Csobka 8 M-2 - M-2 3
Sz-1
Kikinda 10 Sz-2 Sz-4 Sz-2 1
M-1
Antalfalva 8 M-1 Szl.-1 Szl.-1
(Kovaeica) R-1 Sz-3
Sz-1
Kovin 10 Sz-3 Sz-3 Sz-2
M-1 M-1
Magyar- 6 Sz-4 M-1
csernye M-1
Torokbecse 4 Sz-3 Sz-1
Torokkanizsa 9 Sz-3 Sz-1 M-2 2
M-1
Opava 4 - Sz-2 Sz-2
(Opovo)
Pancsova 10 Sz-2 Sz-3 Sz-1 3
M-1
Zichyfalva 14 Sz-6 Sz-2 Sz-2 2
(Plandiste) M-1 R-1
Torontalszécsany 11 Sz-4 Sz-4 M-1 2
(Seean))
Versec 24 Sz-5 R-5 R-4
R-3 Sz-2 Sz-4
M-1
Nagybecskerek 22 Sz-1 Sz-5 Sz-10 4
(Zrenjanin) M-1 M-1
Begaszentgyorgy 12 M-2 Sz-6 M-2
(Zitiste) R-1 Sz-1
Osszesen 176 47 57 53 19

Megjegyzés: a roviditések mint az el6z6 tablazatban.
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Szerémségben a szerbek majdnem homogén témeget alkot-
nak: 104 telepilésen abszolut tobbségik van. Ezek kdzil 5 tele-
pllésen lélekszamuk meghaladja a 10 000-ret. A szerbek 1948-
ban is Szerémség népességének 68,6%-at, 1981-ben pedig
70,8%-at adtak. A magyaroknak csak két kis teleplilésen van ab-
szolut tobbséguk. Lathaté ez a kovetkezd tablazatbol:

A telepulések megoszlasa etnikai tobbség szerint Szerémség-
ben (az 1991-es népszamlalasi adatok)

Kdzség Telepilések | 50,1-75,0% | 75,1-90,0% | 90% felett | Mas
szama
Beoeéin 8 Sz-2 Sz-1 Sz-4
Szl-1
Indija 1 Sz-3 - Sz-4 3
H-1
Urdg 12 Sz-2 Sz-1 Sz-7
M-1 M-1
Peaeinci 15 - Sz-7 Sz-8
Pétervarad 4 Sz-1 Sz-1 H-1 1
Ruma 17 Sz.1 Sz-8 Sz-6 2
Sremska
Mitrovica 26 Sz-1 Sz-2 Sz-22 1
Karléca 1 Sz-1
Stara
Pazova 9 Sz-1 Sz-2 Sz-3 3
Sid 19 Sz-7 Sz-3 Sz-3 3
H-1 H-1 H-1
Osszesen 122 21 27 61 13

Megjegyzés: a roviditések mint az el6z6 tablazatban.

Az 1991-es népszamlalas szerint a 93 telepuilés kozul, ahol a
magyarok abszolut vagy relativ tobbségben éltek, csupan négy-
ben novekedett a magyarok szama (az Urdg kdzségi Satrincan,
Kanizsa kdzségben Ujfaluban, Zenta kdzségben Tornyoson és
Szabadka kdzségben Palicson).

Az 1981-1991 koz6tti iddszakban a magyar abszolut vagy re-
lativ tobbségl telepulések 85,7%-aban a népesség mar képte-
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len volt a reprodukciéra, és itt beallt a depopulacio gyorsulé Ute-
me.

A nagyszerb nacionalistak altal eldidézett (1991-1995) etnikai
belhabora kévetkezményeként Szerbia teriiletén 1996-ban tobb
mint 600 000 szerb menekilt tartbzkodott, és vart végleges lete-
lepitésre. Ebb&l 500 000 szerb menekilt Vajdaséag teriletére ke-
ralt, és itt varja a végleges letelepedését. Varhatd, hogy Ujabb
menekiltek érkeznek Kosovohol és Kozép-Szerbiabol Vajdasag-
ba. Amagyar nemzetiségl polgarok hazat, féldjét és munkahe-ly-
ét igérték nekik. Az allam minden bizonnyal 300 000—350 000 f6t
végleg le szandékozik telepiteni Vajdasagban.

Tartésan tapasztalhat6: 1. azoknak a menekiilteknek az 6sz-
szeirasa, akik Vajdasagban akarnak letelepedni, 2. az Uj telepl-
lések helyének a kijelolése és kialakitasa, 3. az Ures hazak
0sszeirasa, 4. az (j telepllések kiépitésére és Ures hazak meg-
vasarlasara bizalmasan kezelt alapok létrehozasa (mar idaig is
szamos menekiilt kapott 30-50 000 DEM tamogatast a haboru-
ban dsszerabolt pénzekbdl), 5. az allami, kdzségi és mas foldek
és termeldeszkozok téritésmentes ajandékozasa menekiiltek-
nek, 6. munkaba allaskor a menekiiltek elsdbbségi joganak biz-
tositasa az ipari és kereskedelmi véllalatoknal, kozvallalatoknal
és allami hivatalokban, 7. szamos allami kedvezmény a menekdl-
tek szamara a tarsadalombiztositasban, a tanligyben, a tiltott
gazdasagi tevékenységek megtlrése, sbt eldsegitése a mene-
kiltek esetében, stb.

A magyar nemzeti kisebbségre folyamatos nyomast gyakorol-
nak, hogy eldbb-utébb elvandoroljon. Oktatasi, mavelddési és ta-
jékoztatasi intézményeit leépitik (csak jelképesen pénzelik), vagy
egyszerlen megszuntetik. A magyarok szadmara a vallalkozés
vagy a munkaba allas lekiizdhetetlen akadalyokba Utk6zik. A ma-
gyar nemzeti kisebbség megkulonboztetésének szamos megnyil-
vanulasa nem szint meg. Allithatd ez még akkor is, ha kozvetle-
ndl senki sincs életveszélyben, és nem kell Gjabb megtorlastdl
vagy Vvérbosszutdl tartani. A folytonos megalazas rendszeres és
szervezett mikodtetése a kozéletben és a mindennapi életben
azonban tovabbra is elkbltozésre késztet. A magyar kbzosséeg ko-
z0sségi életének megszervezését lehetetlenné teszik a politikai,
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gazdaséagi és mas intézkedések sokasagéaval. A cél nyilvanvalo:
a magyar kisebbség elkoltozésre valo 6sztonzése. Az a cél, hogy
aranyukat az 6ssznépességben 4-5% ala cstkkentsék, amikor
mar nem lehet tdbbé megallitani a bomlas tovabbi folyamatat. A
szerbek életterét ugy kivanjak biztositani, hogy a nemzeti kisebb-
ségektdl, koztik a magyaroktol, meg akarnak szabadulni.

. ...az anyakonyvek sziletési rubrikai megritkultak, csu-
pa halalesettel van telve a matrikula ... ElImentek daliak, fi-
atalok és oregek, akiknek magjuk veszett. A csergedezd vér
végleg eltint a habora avarjaban, tébbé sehol sem bukkan
napvilagra a kordn meghalt forras. Energiadk, amelyek ele-
genddk lettek volna tdbb nemzedék taplalasara, tvoltve és
céltalanul foszlottak szét” ...

Krudy Gyula, 1917
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Gazdasagi életink utvesztdi

GABRITYNE DR. MOLNAR IREN

A gazdasagpolitikai rendszer néhany fejlodési
szempontja

A ll. vilaghaboru el6tti iddszakban a Jugoszlav Kiralysag Eur6-
pa tdbbi orszagahoz viszonyitva gazdaséagilag és mavelbdési
szempontbol gyengén fejlett, mezégazdasagi jellegl és kulfold-
nek elkotelezett terilet volt. A haborl uténi szocialista korszak
kozpontositott tervgazdasaggal kezdddott, célja az energetika és
a nehézipar fejlesztése volt. A falusi agrar lakossag atiranyult a
varosba, ott keresett munkat: kezdetben a férfiak a nehézipar-
ban, majd a ndk is a kdnny(- és feldolgozoiparban. A fiatalsag ta-
nult és szakmat szerzett. A tébbi szocialista orszagtél eltéréen, a
szovjet Tajékoztatd Irodaval valé 6sszetlizés utan (1948), 1953-
ban felmerllt a gazdasagi reform sziikségessége. A munkas-6n-
igazgatas eszméje szépnek tlnt, adott is néhany év lelkesedést
a dolgoz6 népnek, de mar a hatvanas évek kézepén ismét egy
allami irdnyitottsagot korlatozé gazdasagi reformot prébalt beve-
zetni a gazdasagi elit. A reform ellenz6i, a poziciéjat féltd, birok-
rata partapparatus tagjainak egy része a hattérben olyannyira el-
lendllt, hogy 1968-ban egyetemista- €s munkas-elégedetlenség-
re is sor keriilt: demokratikus, tényleges beleszdlast koveteltek
allamugyekbe, valamint polgéarjogokat. Az 1974-ben bevezetett
gazdasagi reformokbdl nem kovetkezett a piaci viszonyok beve-
zetése, inkabb a decentralizalas és a foderacié (policentrikus
szOvetségi allam) megreformalasara kerilt sor. Az 1962 és 1979
kozotti iddszakban mégis gazdasagi ndvekedést tapasztalhat-
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tunk. A kdztarsasagok kozott szakadék, a nagyobb alkotmanyos
onallésaguk folytan idokézben mind nagyobb lett, hiszen gazda-
sagi egyuttmikoddésiket tovabbra sem a piaci logika, hanem az
allam diktalta. Tito halala utan az orszagban a kemény allam-szo-
cialista és a piacot, reformokat kovetel6 vonal széthlzott, majd
Utkdzott. A stabilizaciés programot ugyan 1984-ben meghirdet-
ték, de Jugoszlaviat mar ez sem mentette meg a szétesestdl. A
nyolcvanas éveket a gazdasagi pangas és a jelentds kilfoldi hi-
telek fokozatos megvonasa jellemezték. Miutan az utolsé gazda-
ségi reformkisérlet 1990-ben nem talalt egységes tAmogatésra,
1991-ben megindult a haboruk kézepette lezajl6 széthullas. Saj-
nos, azok az eldnyok, amelyeket a gazdasag, az orszag kilkap-
csolatai és a tarsadalom megreformalasa (a tébbi szocialista or-
szaghoz viszonyitva) jelentettek, nemcsak hogy elolvadtak, de tiz
év mulva mar az orszag jelentdsen héatranyba kertilt.

Az Un. pluralista szocializmus tit6i rendszerének és a policen-
trikus foderalizmusnak szétesése utan (1991-ben) az (j Jugoszla-
viaban is bevezették a tobbparti valasztasokat. Gyakorlati tapasz-
talatok hijan és az ideolégiai kordk hatalomféltd, pozicidjukat drzd
magatartadsa miatt a rendszervaltas lelassult, sdt nacionalizal6-
dott; a valasztasok legalitdséat is sokan megkérddjelezik. Két kon-
cepcio folyamatos 6sszeutkdzése zajlik: az egyik oldalon a hatal-
mat féltd, régi allami tulajdont megreformalé szocialista koncepciod
all, a masikon a radikdlis tulajdonjog reformalasara és a modern
piacgazdasag bevezetésére torekvok. Kozben a gazdasagi de-
presszié korszakabdl sem lehetett kildbalni, hiszen egyszer a hi-
perinflacio, maskor haboras készilddés, kulkereskedelmi és
pénziigyi zarlat érte az orszagot, hogy aztan 1999-ben a bomba-
zasok végképp letorjek a gazdasag minimalis életképességét is.

A gazdasagi és tulajdoni szerkezetvaltas nemcsak lelassult,
Iévd vallalatok erdteljes privatizacios folyamata 1989-1990 kdzott
kezdddott, de 1992-ben mar ledllt. A hdborus koérilmények (1991)
és a hatalmas méretQ inflacié (1993) gyakorlatilag elértékteleni-
tette a privatizacié eredményeit. A revalorizacid bevezetésével a
magantoke részaranya lényegesen csokkent a vegyes vallalatok-
ban. Az (j privatizacios torvényt 1997 juliusédban fogadta el a par-
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lament. A torvény meghozatalat kovetden a tdke-visz-szaszar-
maztatas rendkivil ellendrzott és korlatozott formaban tortént. A
. vilaghabor( utan kisajatitott ipari, kereskedelmi és kisipari va-
gyonok és termeldeszkdzok kimaradtak a reprivatizaciobol, pedig
a torvény széleskor( kiterjesztése a Vajdasagban dshonos lakos-
sagot kedvezden érintené. Az egyhazak kozul csak a pravoszlav
€s a zsid6 egyhaz vagyoni karpétlasa kerilt be a térvényhozasi
folyamatba.

A mezdgazdasagi terlletek visszajuttatdsa csak a kotelezd
beszolgaltatas idején elvett teriletekre terjed ki, a foldreformmal
kisajatitott tertiletekre nem. Ez elsGsorban az allamalkoté nemze-
tet érinti kedvezden, a kisebbségeknek pedig csak egy jelenték-
telen részét. Ennek az a magyarazata, hogy a Il. vilhghaboru
utan megfélemlitett nemzeti kisebbség nagyobb mértékben ele-
get tett a beszolgaltatasnak, és foldjeiket nem a beszolgaltatas
megtagadasanak okan vették el, hanem az elsd és masodik fold-
reformmal &llamositottak.

Az inflaci6 évtizedek 6ta fokozatosan nétt, de sokaig nem ér-
te el azt a szintet, amikor kezelhetetlenné valt volna. Ez csak a
jugoszlav népek belhaboruja idején kdvetkezett be: az 1993-as
év elképesztd méretd inflacio jegyében telt el. A kiskereskedelmi
arak novekedése tobb milliard szazalékot tett ki. (Egyes szamita-
sok szerint 71 982 777 204%.) Val6szin(, hogy ritkasdgszamba
megy: Jugoszlavidban a hatszori leértékelése folyaman 29 nullat
toroltek a dinarrol.

A pénziigyi fegyelmezetlenség letérésére beinditottak a pénz-
tgyi reformot (1994. januar 1.), amikor is a dinar nominalis érté-
két kiegyenlitették a német markaéval. Az volt a cél, hogy méar az
adott év kozepétdl a koltségvetéseket realis pénzforrasokra ala-
pozzak. Ez nem jart teljes sikerrel. A megszigoritd pénzigyi poli-
tika azonban teremtett bizonyos foku pénzigyi fegyelmet, és a
mesterségesen fenntartott pénzhiany bizonyos fokig az inflaciot
is fékezte. igy 1994 végére a kiskereskedelmi arak névekedése
.csak" a 100%-ot érte el (a Statisztikai Hivatal 1995.02.1-jei k6z-
leménye). Ezen beliil Iényeges eltérések voltak: az ipari termé-
kek aranak emelkedése az atlag alatt maradt, a mez6gazdaséagi
termékeké viszont a 167%-on allt meg. A megszigorité pénzigyi
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politika kiterjedt az 1995-6s évre is, ennek ellenére a német mar-
ka feketepiaci ara elérte a hivatalos arfolyam kétszeresét. A dinar
ismételt leértékelése kovetkezett, ekkor a méarka aréat 3,30 dinér-
ban hataroztdk meg, a kdvetkezd alkalommal pedig 6 dinarban.
A marka feketepiaci ara minden alkalommal szinte azonnal meg-
haladta a dinar hivatalos arfolyamat (2000 januarjaban 22,00 di-
nér). Az alapvetd probléma minden esetben az volt, hogy a pénz-
tgyi fegyelem bevezetését nem kovette a gazdasagi tevékeny-
ség élénkitése; ehhez hianyoztak a megfeleld hitelek és a piac is.
Ezek a gondok természetesen ma is fennallnak, hiszen a lebom-
bazott orszag gazdasagi zarlat alatt van. 1999 végén az inflacioé
nem hivatalos adatok szerint kb. havi 50% volt.

Véllalkozasi lehetdségek, foglalkoztatottsag,
fogyasztas!'

Az 1994-es évben a tarsadalmi termék rohamos csdkkenése
csendesedett. A tarsadalmi termék Osszetétele lényegesen nem
véltozott, mert a nemzetkozi gazdasagi zéarlat (1992) egyforman
érintette az egész gazdasagot. Feltinden csokkent a kereskede-
lem szerepe, mivel ez a tevékenység nagymértékben attevodott
a fekete gazdasagba. A mezbgazdasag szerepe latszélag meg-
nodtt, de ez csak annyit jelentett, hogy a termelés itt kevésbé csok-
kent, mit a tObbi agazatban. A termeldk folytattak a termelést sa-
jat tartalékaik, kordbban beszerzett eszkdzeik és a természeti
eroforrasok terhére, ez éreztette és hosszu tavon is éreztetni fog-
ja hataséat. Az iparban technoldgia elhasznalédott, elavult, kor-
szerGOtlenné valt, de egy beruhazési ciklusra sincs ereje az or-
szagnak. 1995-ben az dsszes beruhazasok a termelésbe 2,8-
szor kisebbek az amortizacionél’. Sajnos, jelenleg a veszteségek

1 Az adatokat és megallapitadsokat dsszevetettem tébb kutatdcsoport ered-
ményeivel: az Eszak-bacskai régio kézgazdaszainak munkacsoportja; a Grupa
17 publikacioi.

2 Program radikalnih ekonomskih reformi u SR Jugoslaviji, Grupa 17,
Beograd, 1997.
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akkorak, hogy tokéjét éli fel az orszag. llyen helyzetben a kulfol-
di tdke elkerlli az orszagot, s6t a hazai beruhazasi pénzeszkdzok
is kulféldre szoknek. A NATO-bombazasok alatt (1999. marcius
24. —janius 10.) Ujra zaroltdk Jugoszlavia kilféldon levd allami és
magan bankszamlait, hiszen kulféldi adéssagai meghaladjak a 9
milliard dollart. A lakossagtol zarolt (elvett) devizaszamlakbal kb.
4,2 milliard dollar adéssaga van az allamnak.

A maganvéllalatok alakuldsa gyakorlatilag a privatizaciéval
egyidejlleg kezdddott, de a magantbke egészen 1993 végéig a
kereskedelmet és szolgaltatast talalta vonzonak, majd 1994-tdl
atmenetileg érdeklddést mutatott a termeld agazatok irant is. A
véallalatok szamanak alakulasa a kévetkezd adatokbol latszik®:

A véllalatok szama Jugoszlaviaban
Megnevezés 1993 % 1997 %
Térsadalmi vallalat 7 106 3,3 9673 4,4
Maganvallalat 196 215 92,5 196 412 91,3
Szovetkezet 4729 2,2 4942 2,2
Vegyes vallalat 4142 2,0 4682 2,1
A magénvallalatok 4gazati dsszetétele %-ban

1993 1997
Gyaripar 10,8 11,7
Mez8gazdasag 3,2 3,2
Epitdipar 2,5 3,2
Kozlekedés és kommunikécio 2,2 2,5
Kereskedelem 64,1 58,5
Vendéglatoipar 2,0 2,2
Kisipar 2,9 3,2
Kereskedelmi szolgéltatasok 11,4 12,4
Oktatas és kultdra 1,3 3,1

Az adatokbol ugy tanik, hogy sok a maganvéllalat a tarsadal-
mihoz viszonyitva. A maganvallalatok azonban felaprézottak (né-

3 Eszak-vajdasagi fejlesztési program (projektum dr. Somogyi Sandor koor-
dindlasaval), Szabadka, 1997., 2. szamu tablazat
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hany kivételével), igy forgalmuk és a kezikben levd vagyon
mennyisége még mindig elenyész6 az allami vagyonhoz mérten.
A gazdaséagi eredmények azt mutatjdk, hogy a gazdasagi véllala-
tok makodésében folytatodik a tokefelélés, még a korabbi nagy-
vallalatokban is. Az el6z6 iddszakbdl fennmaradt ,szocialista"
nagyvallalatok, melyeknek nemcsak a privatizacioja, de az at-
szervezése is elmaradt, a legkevésbé eredményesek. Szerbia-
ban a bombazasok el6tt (1999 marciusaban) e nagyvallalatok tu-
lajdonaban volt az allbeszkdzok 66,6%-a (leirasi szintjik megha-
ladja az 50%-ot). Ezek a vallalatok a munkasok 52,4%-at foglal-
koztattdk, s a veszteségek 72,3%-at ,termelték". Nem nyereség-
kdzpontlak, még mindig az elosztas-kdzpontlusag elve alapjan
makodnek, mely szerint a fd cél legalabb a minimalbér kifizetése
a dolgozoknak. Igen sulyos a kdolaj, a gépipar, a vegyipar és a
villanygazdasag helyzete, benniik a bombazasok hatalmas karo-
kat okoztak. A Sz6vetségi Statisztikai Hivatal adata (igazgatdéhe-
lyettesének kijelentése) szerint az ipari termelés az 1999-es év
elsd nyolc honapjaban, az el6z06 év ugyanezen idészakahoz vi-
szonyitva, 27,6%-ot esett. Az dssztermelés 1999 augusztusaban,
az 1998-as év ugyanazon honapjdhoz viszonyitva 22,4%-kal
csokkent, foleg a fémipari létesitmények lebombézasa utan.*
Afoglalkoztatottsag a tarsadalmi szektorban fokozatosan csok-
ken, mig a maganszektorban lassan névekszik. A munkanélkili-
ség problémajat noveli a Jugoszlavia teriletén tartézkodd nagy-
szadmu menekdlt is. A Kdztarsasagi Munkakdzvetitd Hivatal adatai
szerint Jugoszlaviaban a munkanélkiliek szama 1997. junius 30-
an 809 246 volt, szazalékuk, a 2 500 000-re becsulhetd munkaké-
peshez viszonyitva meghaladja a 30%-ot is. A bombézéasok utan
(1999. szeptember 10-én nyilvanossagra hozott adatok)
Kosovobdl 223 488 lakos menekdllt el, a visszatérd albanok bosz-
szujatol félve. A menekiltek féleg szerbek (szdmuk 178 383), akik
Szerbia fejlettebb vidékein telepednek le. Crna Gora tagkdztarsa-
sagban 45 105 kosovéi menekiilt él. A Jugoszlav Menekiiltek és
Attelepiiltek Szervezetének adatai szerint 1999 végén még mindig

4 Sajtoértekezlet 1999 novemberében, megjelent a napi sajtéban.
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kb. 870 000 menekilt tartézkodott az orszagban. (Ez a szam fel-
Oleli azokat is, akik az elmult 10 évben Boszniabdl és Horvétor-
szagbdl, most pedig Kosovohol érkeztek.) Mindéssze 1,9%-uk ju-
tott legalisan munkahoz. A tarsadalmi tulajdonban megmaradt leg-
tobb vallalat kapacitasanak csak egy téredéke Gizemel, és a mun-
kaviszonyban lev6k nagy része is kényszerszabadsagon van
(szamuk mintegy 800 000), vagy csak nagy késéssel kapja meg
minimalbérét; ezt csaladja eltartasara a feketegazdasagban kifej-
tett tevékenységgel pétolja. A bombazasok utdn a munkanélkuliek
szama szazezres nagysagrenddel noétt. A keresetek Jugoszlavia-
ban rendkivil alacsonyak, mert a belsd valsag és az ENSZ bin-
tetd intézkedései miatt visszaesett a gazdasagi tevékenység. A
foglalkoztatottak 30-50%-nak voltaképpen nincs munkdja, tobb
hénapos késéssel kapjak csokkentett bériiket. A maganvallalatok
a keresetek legnagyobb részét "feketén”, a bankok megkeruléseé-
vel fizetik kik, hogy elkeriljék a magas jarulékokat, adokat. (Emi-
att a statisztika a maganszféradban kifizetett valos kereseteknek
csak egy kis részét mutathatja ki. A maganvallalatokban dolgozok,
és azok, akik nincsenek kényszerszabadsagon, tulajdonképpen
tobbet keresnek, mint amennyit a statisztika mutat.) A kilkereske-
delmi tgyletek felaprozottak és alkalomszeriek. Eszrevehetden
novekszik az olyan behozatal és kivitel, amely a behozott termé-
kek feldolgozasahoz kotddik. Nehezen Ujulnak fel a hosszulejara-
tu termelési egyuttmakodések. A legtobb nemzetkdzi tgylet klasz-
szikus adasvételi és kompenzacios jellegld. A jugoszlav aru még
nem versenyképes a nemzetkdzi piacon. (Ezt bizonyitja a sikerte-
len kinai lzemanyag Barter-ligylet is. A behozott kbolajnak végll
is legnagyobb részét készpénzben kellett fizetni, és nem aruval.)

A kulkereskedelmi hianyt kulféldon tartott allami és magan
bankszamlakrél fedezték. llyen forrasokon alapult a pénz be-
aramlasa is. A kulkereskedelmi forgalom, a Jugoszlav Kiilkeres-
kedelmi Intézet kimutatasa szerint, 1999-ben tovabb csokkent:
az év elsd kilenc hénapjaban az el6zd évhez viszonyitva 50%-
kal. A behozatal 1999-ben 42%-kal volt kisebb, mint 1998-ban.
Az orszag leginkabb déli gyimdlcsot hozott be, és kerti vete-
ményt és gabonat szallitott ki. Ezenkivul 1999-ben Jugoszlavia
buzét, hast, halat, cukrot és dohanyt szallitott kulféldre. Ugyan-
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akkor a lakossag szinte egész évben sorban all az Gizletekben a
ritkan kaphaté cukorért vagy cigarettaért, kés6bb mar étolajért
vagy lisztért.

A jelenlegi gazdasagi helyzet az ipari kapacitdsok nagy részé-
nek lebombézésa, valamint csekély kihasznéltsdga miatt igen
sulyos. A korabban szolid szintQ felszereltség fokozatosan elore-
gedett. A kapacitasok jévdbeli Gjraélesztése felveti majd nemcsak
a karbantartas problémait, hanem a technoldgiai fejlesztés szik-
ségességét is, ami a merev tbkehianyba fog Utkozni. A vallalati
veszteségek és a kulkereskedelmi mérleg hianyanak lattan nincs
ok derdlatasra. Ha termékcsoportonként vizsgaljuk a termelést,
azt tapasztaljuk, hogy a félkész aru termelése nott, a kdzfogyasz-
tasi cikkek termelése viszont csokkent. Ebbdl két kovetkeztetés
vonhato le: csokken a lakossag vasarlereje, és szOkil a kdzfo-
gyasztasi cikkek piaca.

Gazdasagszervezesi problémak

Az elmult években elballt helyzet a fejlesztés, a termelés kor-
szer(sitése, piacorientaltsag és az innovaciokra vald térekveés he-
lyett a gazdalkodo6 egységeket a tulélés modszereinek fellelése és
az elosztas-kdzpontusag felé irdnyitotta. Nem a piackézpontlsag,
a piac kovetelményeihez vald alkalmazkodasi készség, verseny-
képesség és a hatékonysag megfeleld szinten val6 tartasa vagy
fejlesztése kerllt el6térbe. Ez az allapot kifejlesztett bizonyos val-
lalkoz6i és menedzseri magatartast, de nem azt a viselkedést,
amely szikséges a nemzetkozi gazdasagi életbe vald visszaté-
réshez. Hogy ez megtdrténhessen, elébb meg kell tanulni és ki
kell fejleszteni egy mésfajta, megfeleld magatartasformat és a
stratégiai gondolkodast. Alapveten fontos annak a kett6ségnek a
megértése, hogy egyszerre érvényesil a szabad verseny és az
egyuttmakodés, a globalizacié és regionalizacié. Mivel a gazda-
sag adott tarsadalmi és gazdasagi kérnyezetben mikodik, fel kell
tarni, hogy mely tarsadalmi réteget és mily mértékben sujtjak a
gazdasagi nehézségek kdvetkezményei: az Un. szabalyozott piac-
gazdasag feltételei kozott melyik réteg milyen poziciorél indul, és
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milyen szerepet jatszhat a tarsadalmi-gazdasagi fejlesztésben és
a régié megfeleld életminbségének alakitdsaban. A szocialista pe-
riodus kovetkezménye, hogy a korabbi szakaszban, az észak-
bacskai régidban a beruhazas elégtelen volt, az ipari kapacitaso-
kat leszerelték, és késdbb sem terveztek és helyeztek ide fejlesz-
tési és beruhazasi tevékenységeket, sét egyenesen megakada-
lyoztak. Ezzel az itt él6 lakossag (féleg magyarok) nem a mlsza-
kilag legkorszerQbb és a legjovedelmezdbb, hanem a fliggd viszo-
nyu agazatokba kényszeriilt. Meg kell jegyezni, hogy az dshonos
lakossag a foglalkoztatasban hattérbe szorult, és nagyon sokan
kulfoldon voltak kénytelenek munkat vallalni. A hattérbe szoritott-
sag felvetette annak sziikségességét, hogy ez a szakmunkaerd
lehetBséget kapjon a vallalkozéi és iranyitasi szféraban, valamint
hogy a hazatéré szakemberek és vendégmunkéasok is bekapcso-
l6djanak a maganvallalkozasokba. Természetesen szamolni kell
azzal, hogy a piacgazdasag feltételei kozott megedzddott szak-
emberek kivarnak, mert megtanultdk, hogy milyen szintig lehet
kockazatot vallalni.

Orszagos viszonylatban is probléma az egyes régiok
képviseldinek kiszoritasa a tényleges dontéshozatalbdl; a gaz-
dasagi reformok elmaradasa; a nagy beruhadzasok athelyezése
Szerbia kozponti és déli részébe; a privatizacido elmaradésa,
kliensrendszerQ érvényesitése (mellyel monopol helyzetbe
Iévok kezére jatsszak az infrastrukturalis jellegd kapacitasokat);
az allamhaztartas csddje; az adérendszer mikodésképtelen-
sége és a kdzterhek egyenldtlen eloszlasa (ami az észak-bacs-
kai régio kistermel&it nagymértékben sijtja); a nagy Ujraeldsztd
rendszerek (tarsadalombiztositas, szocialis védelem, oktatas)
allandod pénztelensége és reformjuk elmaradasa; a kulfoldi tbke
idegenkedése; végul az dnkorméanyzatok hattérbe szoritasa a
korzetekkel szemben (ez utdbbiak a terepen a kormany és mi-
nisztériumok végrehajtdé szervei). A fogyasztds hagyomanyos
jellemzdi, miszerint az életszinvonalra keveset koéltenek, a ter-
melési javakra pedig aranylag sokat, ma mar csak kisebb mér-
tékben, és csak a falusi kérnyezetben vannak jelen Jugoszlavia
gazdasagilag kevésbhé fejlett vidékein. A szocializmus gazdasa-
gi és politikai rendszere, mely a nyolcvanas évek kézepéig ga-
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tolta a magankezdeményezést a gazdasagban, a falusi kérnye-
zettel ellentétes fogyasztdi szokdsokat alakitott ki a polgéari la-
kossag korében. A polgarsag fogyasztasanak nagy részét az
életszinvonal névelésére forditotta, beleértve a hétvégi hazakra
forditott beruhazasokat is, és sokkal kevesebbet ruhéazott be a
termel®i javakba. Néhany évvel az ENSZ-szankciok bevezeté-
se elbtt (a nyolcvanas évek végén) mind a hagyomanyos, mind
a polgari mentalitas bizonyos atalakulason ment keresztiil. A re-
alis jovedelem novekedése, a gazdasdagi-politikai hozzaallas
valtozasa, valamint a privatizacié és a vallalkozasok fellendulé-
se nagymértékben kisimitottak a széls6séges végleteket a szo-
cializmus hagyomanyos és polgari felfogasa kozott. A falusi la-
kossag ebben az iddben kezdte jovedelmének jelentdsebb ré-
szét az életszinvonal novelésére forditani (ruhazat, labbeli, tar-
tés kozfogyasztasi cikkek, szoOrakozéas, szabadid6-raforditas
stb.). A véarosi lakossag viszont jovedelmének egy részét a fo-
gyasztas helyett gazdasagi beruhazasok felé iranyitotta. Mind-
amellett tovabbra is meg tudta &rizni az aranylag magas élet-
szinvonalat (marmint 15 évvel ezelbtt, az akkori szocialista or-
szagokhoz viszonyitva).

A kulturalis, etnikai, féldrajzi és demografiai rokségbdl, vala-
mint a gazdasagi fejlettségi szintbdl és életszinvonalbdl eredd
kulonbségek bizonyos eltéréseket eredményeztek a fogyasztas
szerkezetében és a fogyasztdi szokdsokban. Szerbia kbzponti te-
riletén Vajdasaghoz viszonyitva viszonylag tébbet koltéttek ital-
ra, ruhazatra és labbelire, lakasra, fOtésre és vilagitasra,
mdvelddésre és szOrakozasra, valamint kézlekedésre és postai
szolgéltatdsokra. Vajdasagban nagyobb volt a kiadas a lakasra,
hazra, hitelek visszafizetésére, és tobbet takarékoskodtak.

A gazdasagi és tarsadalmi élet néhany altalanos
jellemzdje
Jugoszlavidban fellelhetbk a haborat és a tarsadalmi-gazda-

sagi valsagot kisérd jelenségek, melynek politikai, gazdasagi, tar-
sadalmi, szocioldgiai és jogi mutatoi dinamikusan valtoznak, atfe-
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dik egymast, és nem is értelmezhetbek mindig teljes
egyértelmiséggel. Kiemelhetjik a kovetkezdket:

1. Az allamhaztartas csddje olyan mértékd, hogy a koéltségve-
tési hiany lekoti a tarsadalmi termék hatalmas részét. A kozterhek
(adok) novelése, majd atcsoportositasa a még ugy-ahogy
makodd mezbdgazdasag terhére a mezdgazdasagi termékek cse-
rearanyanak romlaséat okozza, vagyis mind szélesebbre nyilik az
agréarollo, ami a falusi emberek és a mezdgazdasag minden tar-
talékat felemészti.

2. Anagy Ujraeloszto rendszerek (oktatas, egészség- és nyug-
dijbiztositas) allandé veszteséggel kiuszkddnek, hdnapokat kés-
nek a fizetések, az infrastrukturalis Gjitasok pedig elmaradnak.

3. Kifejezetten felerdsodott az allami szintl centralizacio, és a
helyi 6nkorményzatok teljesen héattérbe szorultak, lehetdségeik
beszikiltek.

4. A volt politikai elit atalakul gazdasagi €s pénzigyi hatalom-
ma, amely a gazdasagi kapacitasok megszerzésére és az érték-
tobblet lefolozésére torekszik. Ennek kdvetkezménye a privatiza-
cio lassusaga, korrumpaltsaga és egyes rétegek, személyek mo-
nopol helyzete. A szervezett blndzés dsszefonddik a tarsadalmi-
gazdasagi csucsokkal.

5. Az 6roklott gazdasagi szerkezetben tulsulyban van a nyers-
anyagigényes termelés, amelyhez gyors Ujjaépitésre és reformra
lenne sziikség. Az emberi erdforras atszakositasa a munkaerdpi-
ac hatasara mar hosszabb folyamat lesz. A kistermeldk gyors al-
kalmazkodd-képessége tapasztalhatd ugyan, de az allam ezektdl
a vallalkozoktol a 1étminimum feletti jovedelmiket elvonja.

6. A radikalis gazdasagi reformnak két jelentds el6feltételére
van szukség: a termelés és az életszinvonal emelése, egy piac-
gazdasagu piaci légkorben, majd a demokratikus politikai rend-
szer felépitése az emberi jogok védelme és az egyéni szabadsag
ndvelése mellett. Az emberek kidbrandultsagat nem lehet a naci-
onalizmussal potolni.
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Attekintd, rovid megallapitasok Vajdaséag
gazdasagi helyzetérdl®

A 1. vilaghaborl utan Vajdasag megmivelhetd terliletének
14,2%-a allami birtokka valt, a foldek 33,7%-at a maximummal
(34 hold) rendelkezdk mavelték, 10,7%-at a kisgazdak (10 hold),
22,7%-at a 4-8 hold folddel rendelkezdk birtokoltak, a fold-
mavesek 18,7%-anak 4 holdndl is kevesebb fdldje volt. A fold-
mdves-haztartasokban 110 ezer ember élt, koztlik Vajdasag ma-
gyarsaganak nagy része is. A kotelezd beszolgaltatas sujtotta
Oket egészen 1953-ig, amikor a féldtulajdon felsd hatarat 17 hold-
ban (10 hektar) hataroztak meg, és attérhettek a farmergazdalko-
das egy fajtdjara; engedélyezték a szabadpiaci arusitast is, de
ekkorra mar kevés fiatal maradt a falun. A mezdgazdasagbdl éldk
szdma 1951-1981 kozott a 70%-r6l csaknem 20%-ra esett.
Jellemzd volt a felaprozott egyéni gazdalkodas és a kétlaki mun-
kasok novekvd rétege. A magyarok nagy része a varosokba jart
dolgozni, ott volt munkaviszonyban (elsésorban az élelmiszer-
iparban), de kisparcellas és haztdji termeléssel is foglalkozott.
1988-ban a féldmaximumot ismét folemelték 30 hektarra.

A 1l. vilaghaborut kévetd években Vajdasag az egy fére esd
nemzeti jévedelem tekintetében Jugoszlavidban a masodik he-
lyen allt (Szlovénia utan), késdbb a harmadik helyre szorult Hor-
vatorszag mogé. A beruhazasi politika évekig a fejletlen déli vidé-
keket helyezte el6térbe olyannyira, hogy a nyolcvanas évek ma-
sodik felében Vajdasagban lemaradas, visszafejlddés volt ta-
pasztalhat6. Korabban (1981-84 k6zo6tt) az 6sszes beruhazasok
9,7%-a kerllt Vajdasagba, a befektetések ezutan jelentdsen
csokkentek elsdsorban a magyarlakta észak-bacskai kbzségek-
ben. Ebben az id6ben kezdték cstkkenteni a mezdgazdasagi be-
ruhadzasokat is, a mezdgazdasagbol kivont javak értékének alig a
felét jutattak vissza, igy annak ellenére, hogy ez a terulet viszony-
lag fejlett volt, a munkanélkuliség itt nagyobb volt az orszagos at-

5 Lasd az Eszak-vajdasagi fejlesztési program munkacsoportjanak 1997-
beli projekt anyagéat. Ugyanakkor k6szonetet mondok a munkacsoport tagjainak
szakvéleményikért is.
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lagnal. Ezért a fiatal, szakképzett munkanélkuliek mar néhany
évtizede tdmegesen kulféldre tAvoznak az orszagbél. Beruhaza-
sok hijan a nemzetkozi piacon nemigen tudott a mez8gazdasagi
aru versenyképes maradni, s az esélyeket a névekvd inflacié és
a kedvezotlen hitelpolitika is rontotta.

Az Gjabb teriletfejlesztési tervek a kilencvenes években Vaj-
daséagot hatranyos helyzetbe hoztak. Biztonsaggal feltételezhetd,
hogy a kiemelt régiok fejlesztésére a tbkekoncentraciét a nem ek-
vivalens &rucsere j0l ismert eszktzeivel fogjak biztositani, a nem
preferalt régidk terhére. Az észak-bacskai kbzségek részvétele a
mezdgazdaséagi termelésben és feldolgozasban még mindig kife-
jezetten magas, €s ezért a mezdgazdasagot sujté terhek, elvona-
sok ezeket a terileteket érintik legjobban. Vajdasag adja példaul
a szerbiai takarmanytermelés tobb mint 50%-at, de a takarmany-
forgalomban eléri a 65%-ot is. Ez azt jelenti, hogy egyeduil csak
Vajdasag takarmanymérlege pozitiv, €s az innen elvitt takarmany
mas terlletek mez8gazdasagat belterjesiti. Az élelmiszer tobb
mint 60%-at Vajdasag termeli. Az élelmiszeripari kapacitasok az
agrarollon és elvonasokon keresztll a mez6gazdasagtol elvett
pénzekbdl épultek. Ezeknek a kapacitdsoknak egy része azon-
ban Vajdasagon kivil van, de a Vajdasagban megtermelt nyers-
anyagra alapoz. Ezek a létesitmények tehat Vajdasdg mezbgaz-
dasagat szegényitik.

Eszak-Béacskahoz (ahol a legtébb magyar él) a Duna-Tiszakdz
kovetkezd kozségei tartoznak:

Kbzség Lakosok szama
(1991-es népszamlalas) | Terilet km?

|. Szabadka 150 534 1007

Il. Kanizsa 30 668 399

Ill. Zenta 28 779 293

IV. Becse 42 685 487

V. Ada 21 506 227

VI. Topolya 40 473 596

VII. Kishegyes 14 394 181
Osszesen 329 039 3190
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Ez a vidék Jugoszlavia egy legsaribben lakott tertlete, ahol
egy km?-en tébb mint 100 lakos él.

Az aktiv és a mezdgazdasaggal foglalkozé lakossag szama
kozségenként Eszak-Bacskaban (1991-es népszamlalasi ada-
tok):

Kbzség Aktiv lakosséag MezBgazdasaggal
foglalkozé lakossag
Ada 9 637 3894
Topolya 17127 7375
Kanizsa 14483 7909
Kishegyes 5499 1748
Becse 17826 6 838
Zenta 13007 5304
Szabadka 66 682 16 863
Osszesen 228522 49931

A tablazatbdl megallapithatd, hogy a mezdgazdasaggal foglal-
kozé lakossdg szama csokkent, annak ellenére, hogy fejlett
mezdgazdasagi régidkrél van sz0. A viszonylag fejlett masodla-
gos és harmadlagos tevékenységek foglalkoztatjdk a munkaerd
nagyobb részét. A térség elsdsorban mezdgazdasagi jellegl, ami

az alabbi adatokbol is lathato:

Mezbgazdasagi terlletek megoszlasa (km?)

Kbdzségek: Ada [Topolya | Kanizsa| Kishegyes | Becse | Zenta |Szabadka
Szant6fold, kert| 81 049 | 26 703 | 23 854 41 746 19 627 | 53467 | 16 354
Gyumolcsos 3 808 732 273 172 149 174 45
Sz016 728 415 132 92 53 52 38
Rét és legeld 3304 | 6845 874 767 149 423 81
Halasto - 460 122 668 2 - -
Nadas és lap 861 117 385 423 51 93 9
Erdd 4502 | 854 3713 806 267 349 45
Terméketlen 6477 | 3943 3713 3 883 2408 5023 1,544
Osszesen 100 729|40 069 | 29 253 48 557 22706 | 59581| 18,116
Tarsadalmi
tulajdon
aranya %-ban 30,8 26 28 45,8 23 42,5 53,1
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Minden kozség teriletén jobbara a szantd és kertek vannak
tulsulyban, talajuk igen jo feketefdld, réti talaj és termékeny ho-
mok. A terliletek 25-53%-a tarsadalmi tulajdonban vannak, egy-
kor viszonylag magas technikai szinten ellatott és j6l szervezett
nagygazdasagok voltak. Allapotuk az utébbi idében leromlott. Pri-
vatizalasuk Ujabb megrazkddtatassal fog jarni.

Jugoszlavia elsdsorban a gabonafélék és az ipari névények ter-
melésében érdekelt. A helyi lakossag ezenkivil a nagyobb hasznot
hoz6 novények (vetdmag, virhgmag, ipari paprika, gyumolcs stb.)
termesztésével foglalkozik. Vajdasag a multban elsdsorban a ko-
zép-eurdpai piacra termelt (Budapest, Praga, Bécs). Az I., kilono-
sen pedig Il. vilaghaborla utan a mas iranyd, 0] fejlesztési politika
ezeket a szalakat szétszaggatta, igy ez a mezdgazdasagilag vi-
szonylag fejlett terlilet kevésbé fejlett tertletek élelmiszerellatasat
szolgalta. Az orszagnak ezek a gazdasagilag elmaradottabb részei
és tobbségi képviseletik az allami szintd déntéshozatalban ellen-
érdekeltséget teremtett az arpolitikdban: az arak alacsony szinten
tartasaval a jovedelmet elvonta Eszak-Bacskabol.
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,Gondolj merészet és nagyot,
és tedd ra éltedet:

nincs veszve barmi sors alatt
ki el nem csliggedett.”

Vorésmarty Mihaly
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Vajdasagi marasztalo

Szellemi élet: elszigeteltség vagy nyitottsag?

GABRITYNE DR. MOLNAR IREN

A jelenkori jugoszlav tarsadalom viszonyai visszasak, problé-
makkal terheltek; a tarsadalomnak radikalis reformra van sziiksé-
ge. Az utdbbi félévszazados multban mar volt néhany kisérlet a
szocialista viszonyok megreformélaséra, de dontd Iépés a piaci
és tdkeviszonyok felé még nem tortént. A tArsadalom demokrati-
zalodasa, ugy tint, még az 6tvenes évek elején megkezdddott a
munkas-0nigazgatas bevezetésével, majd folytatédott az dnigaz-
gatassal és a decentralizélassal; de az igazi attérés még mindig
varat magara. 1989 ota a kelet-eurdpai régidban is megindult a
demokratizalédas; ezzel parhuzamosan Jugoszlaviaban mintegy
forditott folyamatnak lehetlink tanui: a kilencvenes évek visz-
szarendezddést jelentettek. A reformtdrekvéseket csorbitottak a
nacionalista aramlatok, a régi hatalmi struktira hatalom-
megdrzési vagya; az orszag lemaradt az emberi jogok (példaul a
valos tébbpartrendszer, szolasszabadsag) gyakorlasaban, a pi-
acgazdasag és a tulajdonviszonyok atalakitdsaban.

Az allam megvaltozott szerepe sok év utdn sem garantalta
azokat a kovetelményeket, amelyek egy demokratizalodé tarsa-
dalom ismérvei.

Nagyon fontos lenne tébb figyelmet forditani az emberi er&for-
rasra, amely szerkezetében, mindségében olyan amilyen, de befo-
lydsolhatd, pozitivan alakithaté (oktatassal, egészségtigyi szolgal-
tatdssal, munkaer6-piaci kihivasokkal, véllalkozasi lehetdségek-
kel). Az politikai Iégktr, amelyben most az orszag értelmisége vagy
akar a munkassaga van, kedvezotlen, s6t hatraltatja az alkotasva-
gyat, a vallalkozéasi szellemet. A polgarosodas folyamata elindult,
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majd ledllt, az értelmiség pedig tobbszori lendilet utdn sem tudta
Iényegbevagd reformokra, valtozasokra birni az allamhatalmi koro-
ket. A jugoszlav szellemi életre hatott néhany multbeli tényezd is, s
ez a jelenlegi hatranyos helyzetet teremtette.

A jugoszlav tarsadalomban évszazadok 6ta szembet(nd gaz-
dasdagi, kulturalis kulénbségek vannak azon tertletek kozott,
amelyek korabban osztrak, illetve térok uralom alatt alltak. A tit6i
elv szerint ki kellett épiteni egyfajta multikultlrat, pontosabban
az egyuttélésnek egy sajatos formajat: az etnikai sokféleséget
egyensulyban kellett tartani, hogy egyik etnikum se kertljon tal-
sagosan eldtérbe; a part monopdliuma mellett minden etnikai
onszervezddés rendszerellenesnek szamitott. Az orszag etnikai
sokszin(sége bizonyos kulturalis pluralizmust jelentett, de a part
ellendrzése alatt. Az 6nigazgatasi ideologia eltakarta a nemzeti
fesziltségeket, a munkasosztaly integralédasat tzte ki célul az-
zal az indokkal, hogy a tébbség érdeke (igy a tdbbségi nemzeté
is) a fontos. Ekkor még az, hogy valaki magyar, romén vagy szlo-
vak, nem jelentett hatranyt, ha folyamatosan bizonyitotta a szoci-
alista rendszer iranti lojalitaséat. Tito halalaval 6sszeomlott az 6n-
igazgatasu szocializmus és letint a testvériség-egység jelszo is.
Azok szadmara, akik rdszoktak egy kollektiv gondolkodasmaédra,
az iranyitas biztositotta a ndmenklatiraban valé6 megmaradast.
Ok elvesztették labuk aldl a talajt, és ezt hamarosan, a kilencve-
nes években egy Uj k6zos identitdstudattal: a szélsbséges nem-
zeti tudattal prébaltak helyettesiteni.

A magyaroknal mar a hatvanas években kialakult egy jellegze-
tes vajdasagi magatartds. Mivel nem tudtak szembeszegllni a
csendes asszimilacios politikaval, féleg az értelmiség jobbnak lat-
ta elfogadni a multikultira eszméjét. A jugoszlav tarsadalom ak-
kor még nyitottabb volt és magasabb életszinvonalat nyujtott,
mint a toébbi kelet-eurépai orszag. A vajdasagi magyar ezért nem
vagyott az anyaorszagba, elfogadta Jugoszlaviat hazajanak.
Nem a nemzeti értékek voltak a legfontosabbak, hanem a j6lét, a

1 A tovabbi néhany elemzd oldal megjelent a Vajdasagi UtkeresGben, MTT
Konyvtar 2., 1998. 15-19 oldal
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demokratikusnak vélt értékek (6nigazgatas, elnemkotelezettség,
internacionalizmus, alpacifizmus) még az asszimilacié aran is.
Ezt bizonyitja a vegyes hazassagok és magukat jugoszlavnak
vallé6 magyarok nagy szama is. Ennek ellenére az egyes koztar-
sasagokban, sot a tartomanyokban is megmaradtak a hagyoma-
nyos kulturék, gazdasagi 0sszefonodasok, s a politikai viselke-
désformék sajatosak maradtak minden foderativ egységben. A
mesterségesen Osszetakolt szovetségi allam igy valt fokozatosan
decentralizaltt4, meg0rizve a hagyomanyos mentalitast, s6t néha
ellendllva a szocializmus erdszakos kiépitésének is. Az urbanizéa-
cio, az iparosodas, az erfteljes oktatasi programok mégis meg-
tették a magukét. Kialakult egy poziciéhoz jutott blirokratikus elit,
amely félve drizte szerzett kivaltsagait minden reformkisérlet el-
lenében. Kézgazdasz szemmel elemezve vildgosan lathatd, hogy
a jugoszlav tarsadalom szinte folyamatosan valsagban volt. A
gyakori alkotmanyvaltozasok és rendszervaltast beharangozott
reformok csak az 6nkényuralom Ujabb és Ujabb formajat leplez-
ték el, legtdbbszor Ggy, hogy vezetbecsere sem tortént. A jugo-
szlav nép mar meg is szokta volna az allandé 6nkényuralmat, mi-
koézben az uralkod6 politikai elit dont helyette?

Semmi esély sem volt a hagyoméanyos polgéri értékek kialaki-
tasara. Még a tulajdonviszonyok bejelentett valtozasa is egy
olyan magéantulajdoni rendszer kiépitését jelentette, amelyben az
egykori politikai elit egyes képviseldi, egész csaladok jutottak a
legyengilt allami tulajdonhoz. Ma ezek az elitek konkuralnak a
korabbi politikai elit helyére, mit sem valtoztatva a hatalom gya-
korlasdban mindaddig, amig hasznuk szarmazik beldle.

Szinte szabaly, hogy azok az egyének, csoportok kertilnek
eldnyds helyzetbe, akik iddben észlelik a valsagot kdvetd valto-
zasokat. A politikai harcbdl gydztesként kikertild oldalra allnak, s
igy biztositott szamukra a meguresedett kivaltsagos hely. A hata-
lom igy tovabb épitheti hierarchikus szerkezetét, a médian ke-
resztll pedig elhiteti a tdmeggel, hogy minden az & érdekében
torténik. A polgarok 6nalloé véleményformald készsége igy soha-
sem alakulhatott ki igazan.

A kozépréteg elszegényedett, lecslszott a hatranyos anyagi
helyzetlek kdzé, mig a poziciokat birtoklok és csaladtagjaik egy-
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mas utan jutottak jelentos vagyonhoz. Az Uj gazdasagi elit habo-
rus nyerészkedéssel és a szlirkegazdasagnak kdészénhetden tort
elére, mikdzben mindig j6l tdjékozddott, hogy a politikai szféra-
bdl kikkel kell bizalmas kapcsolatban lennie. A normalis vertikalis
tarsadalmi mozgas szinte megsz(int, mert a tarsadalmi és piaci
értékek valodi értékrendje alig makddik. A spekulécio gyakran na-
gyobb profitot hoz, mint a valodi vallalkozés, sot sokszor a tarsa-
dalom egyes szférait atszovi a bindzés.

A szocialista Jugoszlavia felbomlasa utan elbtérbe kertlt a
szerb és mas nacionalizmus er6stdése, ami mindenkit kirekesz-
tett az egykori multikultarabdl. Az Gj k6zésségek nemzeti alapon
szervezddtek, és beldlik mindenitt kirekesztették a kisebbsége-
ket. A kisebbségek elkezdték sajat dnszervezddésiiket, vagy be-
zarkoztak. A titéi idoszakban kialakult az anyanemzet kultdrajatol
fuggetlendl, énélléan fejlesztett vajdasagi magyar kultdra és iro-
dalom nem keresi hitelességét a multikulturalis kérnyezetben, ha-
nem visszavonul a hagyomanydpolasba, hiszen veszélyeztetve
érzi magat.

Az értelmiség egy része elvonult a kdzélettdl, sét passzivva
valt, masok az anyaorszag felé fordultak, onnan vartak segitsé-
get. A magyarsag egy része feladta identitastudatat, nemzeti ha-
gyomanyait €s anyanyelvét, arra szamitva, hogy igy biztos az ér-
vényesilés. Tény, hogy egy etnocentrikus tarsadalomban az
embereket nem képességeik, tudasuk és munkajuk alapjan érté-
kelik, hanem nemzeti hovatartozasuk szerint. Mégis, azok, akik
nemzeti 6ntudatukat is feladtadk, nem mindig a kénnyebb utat va-
lasztottak.

A vajdasagi kisebbségeknek is mindenképpen meg kell pré-
balniuk kiépiteni kisebbségi egzisztenciajukat, még akkor is, ha
kis hatasuk is van az allami dontésekre. Ezt megneheziti az el-
vandorlas (mintegy 50 000 magyar emigralt az utébbi 10 évben,
amikor kb. 500 000 szerb és mas nemzetiségl is elhagyta az or-
szagot, mikdzben tébb hullamban kb. 380 000 menekiilt érkezett
az orszagba), az életszinvonal csokkenése, a haborutél valo ret-
tegés, a szervezettség hianya.

A vajdasagi magyarsag korében is zajlik az elitcsere. Allandé-
sultak az egyes partok, régiok, értelmiségiek kdzotti vitak, elodaz-
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va ezzel az 6sszefogas lehetbségét, a civil értékek kézds gyakor-
laséat. Nincs szikség teljesen homogén etnikai kézdsségre, hisz
természetes, hogy a kisebbségek esetében is fokozatosan (ha-
bar j6éval késdbb, mint az uralkoddé nemzetnél) megjelenik egy
polgéri és vallalkozéi réteg, amely j6maga is tamogat egy értelmi-
Ségi réteget abban a k6zos térekvésben, hogy megdrizzék nem-
zeti Ontudatukat, anyanyelviiket, hagyomanyaikat. S még nem
volt sz6 a magyar parasztsagrél, a falun él6 hagyomanyos élet-
maodot folytaté csaladokrél és a kisiparosokrol, akik szama szin-
tén, a gazdasagi nehézségek, miatt folyamatosan csokken.

A megmaradt Jugoszlavia foderativ egységei kozott sincs
egyetértés, mindegyik kiloén-kilon prébalja hatalmat kiépiteni. A
szdvetségi parlamentet mar csak diszletnek haszndlja egy dikta-
torikus politikai elit, mely egy karizmatikus vezetd mogoétt sorako-
zik fol. igy nincs esély, hogy a polgari demokréacia intézményei
makodjenek az orszagban, habar Ugyeskedéssel sokan prébal-
jak a hagyomanyos politikai pluralizmus, szélasszabadsag lat-
szatat kelteni. Az egyéni kezdeményezések rendkivil korlatozot-
tak, a tarsadalom igy Onmagat gatolja a kibontakozasban.
Jugoszlavidban ma a politikai szféra, a tébbparti rendszer ellené-
re is, megtartotta a régi uralkodasi médszereket, és a gazdasag-
ban sem tortént sok elmozdulds a zart és centralizalt rendsz-
erektdl. A magancégek nagy része vagy €lvezi a politikai elit
tamogatasét, vagy pedig kénytelen a szlrkegazdasag szabalyai
szerint mdkodni. A legtdbb magéanvallalkoz6 kozvetitd (keres-
kedd) és nem termeld, ezaltal inkabb spekulativ, mint innovator
(Gjitd). A legttbb Gzlet a Balkanon a kavéhazakban kottetik, nem
pedig az irodaban, gyarban vagy tzemekben. Irregulérissa teszi
a tarsadalmat a gyenguld, de agyonpolitizalt, inflaciéval kiiszkdé
gazdasag. A hatalom néha ugyan méltatlankodik a feketéz8k mi-
att, mert bevételébdl hianyzik az add, de szemet huny sok-sok
olyan Uzletelés felett, amelyben maga is érdekelt. Mig a szom-
szédos orszagok az Eurdpai Kozbsség kiiszébén vannak, Jugo-
szlaviat kikdzdsitik a nemzetkdzi kereskedelembdl és pénzforga-
lombdl. Az orszagnak régéta likviditasi (fizetdképesség) nehéz-
ségei vannak, alig tudja kifizetni a nyugdijakat, ugyanakkor nincs
érett gazdasagreformalo terv, viszont lezajlott egy kosovéi habo-
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rd, ami nagyon sokba kerult, s ami még borzalmasabb: emberi
életekbe. A NATO-bombéazasok utan a szerb lakossag is raébred
a hatalmi elit tévedéseire, és e kilatastalan helyzetben tavozasat
koveteli. Ugyanakkor azonban nehezen szabadul meg naciona-
lizmusatdl, és sokan nem tudjak feldolgozni a kudarcot és a szé-
gyent.

A kisebbségek ilyen helyzetben maguk is elszigetelddnek, de
ki is rekesztik ket a tarsadalom fontos kérdéseibdl, hisz az ural-
kod6é nemzet legtébb polgara is kivilallbnak érzi magat. Voltak
ugyan probalkozasok a kisebbségi jogok demokratikusabb ren-
dezésére, megvolt a parbeszédre valé hajlam is mintegy egysé-
ges gazdasagi reform megalapozasara vald elbkésziletként. Ez
privilégiumat veszélyeztette.

A piaci igényekre meg kell tanulni reagalni, allast, szakképesi-
tést szerezni, és alkalmazkodni az Uj igényekhez. Ez (jfajta élet-
maodot, kockazatvallalast jelent, amivel nem tud mindenki lépést
tartani. Itt differencialédnak a jelenleg elégedett, valtozast nem
akar6 privilegizalt rétegek és a valtozasokat mindenképpen
igényld, elégedetlen, jovedelem nélkili, esélyre varé tdomegek.
igy alakult ki az egyetemeken, az Uizemekben, sét az utcan is a
rendszert partoldk és a rendszert levaltani akarok tabora; az
utébbiak véllaljak a konfrontalddast is, hisz a reményiket vesztett
fiatalok, munkanélkiliek tomegének mar nincs mit vesztenitk. A
rendszervaltast igénylok Eurdpat jarva azt latjak, hogy fejlédni,
alkalmazkodni képes, kreativ és Ujitd szellem( kaderekre van
szllkség, akik rugalmasan tudnak alkalmazkodni a piac igényei-
hez, és foglalkozast is tudnak valtani. Ehhez itthon esélyt kell te-
remteni, az oktatdsban is alkalmazni a kommunikativ, nyilt,
elemzd tipusokat, nem pedig az engedelmeskedd, behddolé sze-
meélyeket preferalni. A nemzeti kisebbség dsztondsen és tudato-
san is a rendszervaltast partolja, hisz esélyének névekedését lat-
ja az eurdpai jellegll polgari jogokban, vagy a piac jellegl
munkaerd-konkurencidban. A nemzeti kisebbség tagjai egyéb-
ként is megszoktak, hogy tdbbszérésen bizonyitaniuk kell ahhoz,
hogy fennmaradjanak, eldrejussanak az iskoldban, munkahe-
lyen.
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Vajdasagi magyar tudomanyossag?

A vajdasagi magyar tudomanyossag tobbévtizedes folyamat
eredménye, amelyben tobb szaz értelmiségi és tudos vesz részt
bizonyitva tudomanyos képességeit és ugyanakkor fenntartva
nemzeti 6nazonossagat. Vajon eldny vagy hatrany ma tudésnak
és magyarnak lenni Jugoszlaviaban? Sajnos, a tarsadalom- és
az értékrend-valsag idején nemcsak tuddsnak lenni nem privilé-
gium, de kisebbségi nemzethez tartozni sem elény. Egyrészt
azért, mert az elszegényedett allamnak nincs mib8l tamogatnia
az allami oktatast és a kutatast, masrészt mert a politikanak nincs
szilksége a tudds véleményére. A felsdoktatasi intézmények, au-
tonémidjuk hidnyaban, kdderek megvalasztasaban sem o6nallo-
ak, sot szervezkedési formdjuk is kivilrdl befolyasolt.

A vajdasagi magyar tudomanyossagra mint folyamatra kell te-
kinteni, hiszen értelmiségiink az elmult 80 évben, az anyaorszag-
tol elszakadva (magéra hagyatva) prébalt helytalini. Régota vitatott
kérdés, hogy magyar tudoésnak szamit-e az, aki magyarul beszél,
de tudomanyos munkassagat allamnyelven fejti ki, illetve magyar
tudos-e az, aki magyarul tanit, publikal, de szarmazasa, csaladi
héttere szerint nem (volt) magyar. E kérdésben nem szabad szigo-
rinak lenniink. Az a vajdasagi tudds, aki magyarul publikdl, tanit,
vagy magyarnak vallja magat, és hozzajarul a vajdasagi magyar-
sag értékteremtéséhez, része a magyar tudoma- nyossagnak. Per-
sze van kozo6ttik magyarul kitinden beszéld, magyarul tanité, a fi-
atal magyar értelmiségiek utanpoétldsarél gondoskodé is;
ugyancsak megbecsiilt az a kutatétudds, aki empirikus vagy labo-
ratoriumi munkassagaval orszagos, sot eurdpai hirnévre tett szert.
Legkdnnyebb mégis a magyar szarmazasu és magyar nyelven,
féleg a Vajdasagban publikal6é tudésokat szamon tartani, mert tu-
domanyos tevékenységik kdzvetlenll figyelemmel kisérhetd.

2 A vajdaséagi magyar tudomanyossagrol lasd még részletesen a szerzotol:
a Magyar tudomany a Vajdasagban cimmel a Tudomanyos mihelyek és
egyetemi oktatasunk cimd kényvben, Ujvidék, Vajdasagi Magyar Tudomanyos
Tarsasag, 1999. 38-55 old.
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Avajdasagi kisebbség (a kérnyez orszag kisebbségeihez ha-
sonl6an) formalisan elnyerte az anyanyelv-hasznalati jogot az al-
talanos, k6zép- és részben a felsdoktatasban is, s6t mivelddési
és a tudomanyos intézményeket is |étesithetett. Mégis meg kell
allapitani, hogy évtizedeken keresztil folyt a kisebbségi értelmi-
ségiek csendes asszimilacioja. Karriert igazdn csak az a tudos
ember futhatott be, aki lemondott a biralé véleménykifejtés joga-
rol, sot ha elvartak tdle, bizonyitotta is minden korilmények ko-
zOtti lojalitasat a hatalom irant. A magyar értelmiség egy része
olyannyira elidegenedett nemzetétdl, hogy nem tartotta, €s most
sem tartja szivigyének a magyar anyanyelv( oktatast vagy a
nemzeti azonossagtudat apolasat, inkabb szakmai érvényesulé-
sét és anyagi boldogulasat hajszolja. Nem varhat6 el persze a
magyar tuddsoktol, hogy minduntalan kinyilvanitsék politikai vagy
nemzeti érzéseiket, de ugyanakkor megilleti 6ket a jog, hogy nyil-
tan kinyilvanithassak magyar szarmazasukat.

A tudomanyra hatdssal van a magyar értelmiség egészének
magatartasa is. Az egyszerség kedvéért most csak harom tipi-
kus értelmiségi magatartast emlitek:

— Az értelmiség egy része kt6zombds a kdzéleti vitak irant, a ki-
sebbségi helyzet kérdéseiben nem foglal allast, mondvan, hogy
Ot nem érintik e problémak, és a szakméba vonulva elzarkézik a
nyilvanos szinvallastél eldl;

— Az értelmiség mas része megalkuvg, mert azt tapasztalja,
hogy a rendszerrel valé szovetkezés eldnydkkel, gyors karrier-
lehetdséggel is jar (legalabb atmenetileg);

— A magyar értelmiség harmadik (egyre gyarapodd) része kri-
tikus magatartast tanusit, véleményt formal, és ha alkalma van,
hangot ad neki. Ez a tudostol elvart magatartdsforma is.

Annak érdekében, hogy minél kevesebb megalkuvé és pasz-
sziv tuddsunk legyen, Gjra kell értelmezni az értelmiség és a po-
litikai elit viszonyat. Nem szabad, hogy a politika befolyasolja, ira-
nyitsa a tuddés gondolkodaséat, s érdemes tevékenykedni a
tarsadalom és a kozélet azon tertletein, amely a szakmaban is
fejlédést, haladast jelent. Ugyanakkor ra kell ébrednilik, hogy al-
kotas és publikdlas szempontjdbdl az elszigeteltség és bezarké-
zas nem eldny, hanem hatrany. Kis kdzdsség vagyunk, de ha
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nem érezzuk magunkat egyedul, alkotokészségink megmarad.
Talan soha jobban, mint most, szlikséglink van a tudds elit pozi-
tiv magatartadsara. A biralat, a tagadas nem elég, a megoldasok-
ra kell 6sszpontositsunk; az se baj, ha nem egyforman gondolko-
dunk (az 6nall6 vélemény a gondolkodas szabadsaganak része),
de legalabb megprobaljuk a redlis alternativakat megfogalmazni,
megoldési javaslatokkal méasok gondolkodasat, kiltkeresését
buzditani.

A megmaradasra és alkotbékészség fenntartdsara tobb
lehetbség kinalkozik.

1. Ki kell hasznalni az allami intézményekben (igen leszlkdlt)
a kutatasi, tanulasi, publikalasi lehetéségeket. Egy autoném, a
vilag felé nyitott, tudomanyos szinvonalat ma nehéz produkalni
orszagunkban. Nem csak azért, mert a jelenlegi hatalom (lgy
tinik) fél az 6nallé és tudomanyos véleménytdl; ha ez egy ki-
sebbségi nemzet képviselBjétdl ered, akkor teljes a bizalmatlan-
sag.

2. A hianypotl6 civil szervezetek a kilencvenes években meg-
Ojultak, nem egy szervezet éppen a magyar tudomanyossag hat-
ranyainak leklzdésére szervezodott. A Jugoszlaviai Magyar
Mavelddési Tarsasadg, a Vajdasagi Magyar Mavel6dési Szovet-
ség és a pedagolgus szervezetek mellett megalakult a Magyar-
sagkutatd Tudomanyos Tarsasag (1991, Szabadka), a Vajdasagi
Magyar Tudomanyos Tarsasag (1999, Ujvidék) is. Igaz, hianyos
infrastruktlra, anyagi gondok, a vildggal valé kapcsolathiany ne-
hezitik a munkat, de tenni akaras van. Eltokéltség sziletett annak
érdekében, hogy kialakitsak a térség jovdjére vonatkozé, a tudo-
many megmaradaséat segitd elképzeléseket. Helyzetfelmérés fo-
lyik az anyanyelvl oktatds, szakemberképzés, tajékoztatas,
mavelBdés, gazdasagi szervezddés, demogréfiai, szocialis hely-
zet stb. terén). Jovonk alakitasaban egyuitt kell mikédnink a
tobbségi nemzettel és a mas nemzetiségi kisebbségekkel, akik-
kel egyutt élink ebben a régidban.

3. Az intézményes és civil szféran kiviil esd egyéni tevékeny-
ségekre is sok példa van. Onerdbdl, barmilyen nehéz is bizonyi-
tani, sokaknak sikertlt. Helytélini a jugoszlav tarsadalomban,
ugyanakkor kdvetni az anyaorszagi és a vilagszintl tudomanyos
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tevékenységet, nem konnyQ. Versenyképes tudosokat és az
utanpotlast elszigetelten nehéz kinevelni, ezért 6sszefogasra van
szukség.

A vajdasagi magyar mQvelddési és tudomanyos életben az
irodalomkdzpontisag dominalt. Ha 6sszességében tekintjuk at
a tarsadalom- és természettudomanyokat, valamint a hittudo-
manyt, az tapasztalhatd, hogy itt-ott csonka és hianyos a tudo-
manyos élet egy-masik teriilete; oka kader- és érdek-
[6déshiany. A szakemberpétlas csaknem lehetetlen
intézmeények nélkil, ugyanakkor az intézmények nem makod-
hetnek felkészult kdderek nélkil, marpedig az utébbi évek ha-
borus kérilményei miatt nagy részik kalféldon, foként az anya-
orszagban keresett boldogulast. Kimondottan nagymértékd a
magyar értelmiség kulfoldre tavozasa; ezt a folyamatot mieldbb
meg kell allitani, mert a magyar kisebbség megmaradasa forog
kockan. Intézményes, magyar nyelv( felsGoktatasi lehetfség
hijan a tudésok madhelymunkat végeznek. Vajdasag tertletén
1992-ben a 3164 hivatdsos kutatdé kozul 348 volt magyar
(11,04%), kozuluk mér 128-nak doktori, 82-nek pedig magiszte-
ri tudomanyos fokozata volt. A tudésok szétszortan munkéalkod-
nak egyetemi karokon, kilénb6zd intézményekben és civil-
vagy tarsadalmi szervezetekben. Ma mintegy 200 magyar tu-
dés alkot Vajdasagban, tébbségik a realtudomanyokban, ki-
sebb részik (mintegy 80-90-en) human agazatokban. Sziikség
van a szakemberek kutatasi agazatok szerinti szdmbavételére,
tevékenységik egybehangoldsara, hogy a felaprozottsag ne
sillyesszen le benniinket.

Az anyanyelv( oktatas iddszer( kérdései

Az 1944-es megtorlas utani honapokban a jugoszlav katonai
kozigazgatas alatt még Szabadkan is csak a szlav szarmazasu
gyerekeket irtak be az iskolaba. A négy-, majd hatosztalyos ma-
gyar nyelvl altalanos iskolai oktatas a szocialista Jugoszlaviaban
(Vajdasagban) 1945-ben, miutan augusztusban megsziiletik a ki-
sebbségi iskolatérvény, beindult, annak ellenére, hogy egyes
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adatok szerint 1944 végén mindodssze két magyar kdzeépiskolai
tanart és 150 tanit6t (a korabbi 400 helyett) tartottak szadmon. Ha-
rom magyar gimnazium és négy un. nem teljes gimnazium nyilt,
és az iskolakotelezettség 14 éves korig tartott. A polgari csala-
dok, kisiparosok, kiskereskeddk, hivatalnokok gyermekei polgéri
vagy ipari iskolaba jarhattak, innen pedig nem igen juthattak
foiskolakra. A Vajdasagi Magyar Kultirszévetség kulon figyelmet
szentelt az irastudatlansadg felszamolasanak, a magyar
mavelddési kézpontok megnyitasdnak. Késdbb fokozatosan
megnyiltak a gimnaziumok és a szabadkai tanitoképzd
(1945-1974 k6zott mintegy 1700 magyar tanitd szerzett itt okle-
velet), valamint Ujvidéki és eszéki tagozatai. A szabadkai
tanarképzdben (fdiskola 1968 és 1976 kozott) 229 magyar egye-
temista diplomazott. Az Ujvidéki Egyetem 1954-ben alakult, de
nemcsak a boélcsész- és a mezBgazdasagi karokra jutottak be
magyar fiatalok, hanem hamarosan a tobbi — kézgazdasagi, ter-
mészettudomanyi, miszaki, jogi stb. — karokra is. A Bolcsészet-
tudomanyi Karon 1959-ben megalakult a Magyar Nyelv- és Iroda-
lom Tanszék, 1969-ben pedig a Hungarolégiai Intézet; nyelv- és
irodalomtanarok, forditok képzésén kiviil irodalmi, nyelvtudoma-
nyi €s néprajzi kutatasokkal is foglalkoztak.

A kordbban 6néll6 magyar iskolakat az 6tvenes években foko-
zatosan 0sszevontdk a szerbek tannyelviekkel, hogy kialakul-
hasson a terlleti iskolak rendszere. Sok helyen az iskola volt az
egyetlen magyar nyelv( kisebbségi intézmény, mQvel6dési hely;
az atszervezés utan onallésagaval egyutt elvesztette ezt a szere-
pét is. Ez jelentds veszteség volt, hisz sokhelyiitt megszintek a
felsd tagozatok, a szul6k pedig riadtan irattdk at a gyermekeiket
szerbhorvét tannyelv( osztalyba. A korzetesitést és 6sszevont is-
kolakat ugyan a testvériség-egység jelszoval indokoltak, ez azon-
ban az asszimilacio felgyorsulasat hozta magaval. Megkisérelték
az egy osztalyon bellli két nyelven folyd parhuzamos tanitast
(minden tantargybdl), vagy a tantargyak egy részét anyanyelven,
masokat szerbhorvat nyelven tanitottak. Volt egy olyan szabad-
kai gyakorlat is, hogy a kdzépiskolak elsd két osztalyaban ma-
gyarul, a harmadik és negyedik osztalyban szerbil folyt az okta-
tas. (FOleg szaktantargyakat tanitottak szerbil). Ezt betdzte az
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an. ,egységes torzsanyag" vagy tananyag kotelezbvé tétele,
melynek kdvetkeztében a magyar azonossagtudatot 6rz6 irodal-
mi, torténelmi, foldrajzi, zenei és maveészeti elemek elvesztek.
1958-ban az elsd iskolareform keretében bevezették a nyolcosz-
talyos altaldnos iskoldkat. A hatvanas években megkezdddott a
varosok elszlavositasa, vagyis a betelepitések Vajdasagba.

A magyar nyelven is oktatd altalanos iskolakban a Vajdasag-
ban fokozatosan csokkent a tanulok és tanarok szama. ime né-
hany adat:

tanév tagozatok magyarul tanul6k pedagdgusok
szama szama szama
1951/52 231 33533 -
1953/54 286 49 690 1455
1967/68 224 42 642 2 203
1971/72 - 36 012 -
1977/78 172 33 200 2 200
1989/90 127 26 794 1800
1992/93 119 24 713 -
1996/97 - 21848 (nagyon lecsokkent)

Forras: Tartomanyi Statisztikai Hivatal kiadvanyai, Ujvidék

Az 1992/93-es tanévben mar csak mindéssze 44 olyan iskola
|étezett, ahol magyarul is folyt még oktatas, s azéta megszintek
az onallo magyar iskolak is, mert mindenitt szerb tagozatot is
nyitottak, sot a legtdbb magyar nevi iskola nevét is megvaltoztat-
tak. A magyarsag 6nazonossagi tudatara jellemzd, hogy a vajda-
sagi magyar gyerekek mintegy 25% szerb tannyelv( iskolaba jar;
Kozép- és Dél-Banatban ardnyuk eléri az 50%-ot, sot Fehér-
templomon és Pancsovan a 70%-ot; e két helyen ar csak elvétve
van magyar alsé tagozat egy-egy iskoldban. A szerb tagozatra
foleg a vegyes hazassagban sziiletett gyermekek jarnak, akik ,ju-
goszlavnak" vallottdak magukat, illetve azok, akiknek szilei a
gyors asszimilacio hivei. Az 1996/97 tanévben 29 vajdasagi koz-
ségben, vagyis 83 altalanos iskoldban és 35 kihelyezett tagoza-
ton folyt magyar anyanyelv( oktatas, ami 1042 tagozaton 22 062
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tanulot jelentett. A korabbi tanévhez viszonyitva ez 569 tanuloval
(-2,52%) kevesebb, azaz tulajdonképpen 18 tagozat sz(nt meg.
A csokkenés érdekes mddon a tdmbmagyarsag térségében,
Eszak-Szerbiaban, az anyaorszaghoz kozeli kozségekben volt
észlelhetd: Zentan (143 tanuldval kevesebb), Szabadkan (113),
Topolyan (78), Zomborban (70), Térokkanizsan (63) stb. Az emig-
racio tehat megtette a magaét.

Az emlitett tanévben 5726 magyar tanuld szerb altalanos isko-
laba iratkozott, kdzUlik 1663 (29,04%) magyar nyelvet valasztha-
t6 targyként tanulta (579 nem magyar nemzetiségl tanuléval
egyutt). Vegyes, szerb-magyar nyelv( tagozaton négy vajdasagi
koézségben és négy zeneiskolaban tanultak (435 tanuld), kdzulik
296 tanulé magyar volt.

A kozépiskolak 1965-ben szakosodtak, vagyis a gimnaziumok
(természet- és tarsadalomtudomanyi) mellett szakkdzépiskolak
nyiltak (4 éves szakositott technikumok) és haroméves szak-
munkasképzok, a termeléshez kozelitve dket. Az oktatasi rend-
szerben tehat maradt a dualizmus rendszere, az elit és ipari ta-
nulok elkulonitése.

A kodzépiskolasok szama 1950-ben 10 250 volt (86 kdzépisko-
laban); 1970-ben mar csak 4 teljesen magyar és 31 két tannyelvi
kozépiskola makodott (6sszesen 188 tagozat), s a magyar ajku
kozépiskolasok 51%-a tanult magyar kézépiskolaban. Kiléndsen
a magyar szakkozépiskola volt kevés. Az 1974/75-6s tanévben
gimnaziumba, anyanyelvi tagozatra 2331, szakk&zépiskolaba
1795 tanul6 jart, szakmunkasképzdbe pedig 3198 fiatal. Hamaro-
san bekovetkezett a kézépiskolai reform (1975/76), a klasszikus
gimnaziumok megszlntek, s mindéssze 28 szakot nyitottak ma-
gyar nyelven is (fdleg Eszak-Bacskaban). Az altalanos iskola
utdn kovetkezett az egységes kozépiskola 9. és 10. osztélya,
majd ezutan mindenki szdméra a szakirany. Az felaprézott szak-
kozépiskolak nagy részében mar nem volt magyar tagozat. Vaj-
dasagban, az 1980/81-es tanévben mar csak 32 kézépiskolaban
tanulhattak magyarul az altalanos iskolat végzettek. 1987-ben
ugyan visszaallitottak az egységes kdzépiskolakat, 1990-ben pe-
dig a gimnaziumokat, de ezzel mar nem ndvekedett sokkal a di-
akok és pedagogusok szama, csak esetleg kbénnyebb volt elérni
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a magyar osztalyok kételezd 15 tagu létszamat. 1992/93-ban 27
iskolaban 5391 k&zépiskolas tanult. A magyar didkok 45,4 szaza-
Iéka haroméves, 54,6 szazaléka pedig négyéves kdzépiskolaba
jart. A magyar didkok 70,84 szazaléka tanult magyarul, a tébbiek
szerb osztalyokban folytattak tanulmanyaikat. Ebben az iskolaév-
ben mar mintegy 600 fiatal a magyarorszagi kdzépiskolakba irat-
kozott, hiszen az orszagban haboru dult.

Az 1996/97-es tanévben a mintegy 13 vajdasagi kbzségben a
kilénb6zd kozépiskolakba 9466 magyar tanulo iratkozott, kozu-
Uk 6362 tanult magyar tannyelven (67,21%), a szerb tagozatra
3104 magyar kdzépiskolas jart (32,79%). A korabbi tanévhez vi-
szonyitva 2 kodzépiskolai tagozattal kevesebbet nyitottak, mert
37-tel kevesebb magyar tanul6 fejezte az altalanos iskolat. Leg-
tobb kétnyelvl k6zépiskola Szabadkan mikodik: a gimnaziumon
kivil még hat szakktzépiskoldban van magyar tagozat.

Ha attekintjik a magyar tannyelvl kdzépiskolasok megoszla-
sét Vajdasagban, azt tapasztalhatjuk, hogy az 1997/98-as tanév-
ben a nyolc osztalyt befejezett 2138 tanul6 kdzil legtébb fiatal a
gépészeti szakkozépiskolat (féleg a haroméves szakot) valasz-
totta (361), de nagy volt az érdeklddés a mezdgazdasagi (324) és
a villamossagi szakkodzépiskola (203) irant is, mig gimnaziumba
viszonylag kevesen (358) iratkoztak. Miért van az, hogy a magyar
gyerekek tomegesen a haroméves szakkdzépiskolat valasztjak,
mig a szerb tanulok a négyéves kozépiskolaba indulnak, és mar
rajtban is az egyetemekre palyaznak? Ennek nyilvan egyik oka
az, hogy a magyar nyelvi felvételi vizsga csak a szabadkai fel-
sOoktatasi intézményekben gyakorlat; egyébként hivatalosan
nincs még magyar féiskola sem Vajdasagban. Kiilénoésen sok fa-
lusi magyar fid dont a haroméves vagy kétéves gépeészeti,
mezdgazdasagi, villamossagi szak mellett, a leanyok pedig a ke-
reskedelmi (elarusitd), élelmiszeripari vagy egészségiigyi szakot
valasztjak. A szerb ajka kozépiskolasok kérében legnépszeribb
a négyéves kdzgazdasagi technikum és a gimnazium.

A magyar nyelvl felsdfokl oktatds 1946-ban az Gjvidéki
Tanarképzod Fdiskolaval kezdddott. Mar 1945/46-ban a tanarhiany
miatt gyorsitott egyéves tanéri tanfolyamot szerveztek (B. Szab6
Gyorgy neve fazddik hozzd), és a 177 hallgatd kdzott 21 magyar
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is volt. Jelenleg a torvényes eldiras szerint Szerbiaban csak szerb
nyelva fdiskolai és egyetemi oktatds van. Igaz, a tdrvény nem tilt-
ja és egyes karok joindulatl vezetdi lehetdvé teszik 30 jelentkezd
esetén a magyar csoportok létrehozasat (az eldadasok és gyakor-
latok megtartasa a magyarul tudo, vagy magyarul eldadni hajlan-
doé tanarok joakaratéatol is figg). Hozza kell tenni, hogy a kilencve-
nes évektdl kezdve a nemzeti kisebbségek nyelvén méar nem
adnak ki egyetemi tankonyvet, sem segédeszkézt. 1953-ban még
csak 51 magyar ajki egyetemista iratkozott az egyetemekre,
1957-ben a Bolcsészettudomanyi Karra 64, a Mezf8gazdasagi
Karra 22, a Tanarképzd Foiskolara pedig 98 magyar fiatal iratko-
zott be vagy tanult ott. 1959-ben Ujvidéken a Bolcsészettudoma-
nyi Karon megnyitottdk a Magyar Tanszéket (elsd tanszékvezetd
tanara Sinké Ervin volt). Beinditdsa nehézségekbe utkozott, az
onallé6 magyar egyetemrdl pedig sz6 sem lehetett. Még a magyar
értelmiségiek, tanarok egy része is hallgatott, amikor egyes tana-
rok (dr. Reh&k Laszlé) mas karokon (jogi, kdzgazdasagi stb.) szor-
galmaztak magyar tagozatok megnyitasat. A hetvenes évek kbze-
pén a szabadkai K6zgazdasagi Karon az elsd két éven (féiskolai
szint) majdhogynem minden tantargyat lehetett magyarul is tanul-
ni. A magyar egyetemek ellen sokan azt hoztak fel
(latszat)érvként, hogy magyarok ezzel bezarkdznak — a valédi ok
azonban a beolvasztas volt; ez felelt meg az uralkodo partnak.
1960-ban mér tomegesebb volt az egyetemre és fdiskolara jelent-
kezés (1692+1264), ezutan hanyatlas tortént: 1971-ben az Ujvi-
déki Egyetem 767 hallgatéja kozil 73, vagyis 10% volt magyar. A
magyarul tanulék szama az egyetemen 1975/76-0s tanévben ér-
te el a csucsot, amikor Vajdasadgban 3563 magyar fiatal tanult az
egyetemeken és fbiskolakon (az 6sszes egyetemi hallgaté 9,5%-
a). 1989/90-es tanévben mar csak 2678 hallgato tanult felsdéfokon,
és a kilencvenes években jott a nagy sorvadas. A haborus évek-
ben mar csak a szabadkai Kbzgazdasagi, Epitészeti Karra (1975-
ben nyilt) és a Miszaki F8iskolara, valamint az Ujvidéki Magyar
Nyelv- és Irodalom Tanszékre és az 6vondképzbbe iratkozott be
kisszamu magyar (féleg lany) hallgat6. Mas karokon mar nem volt
gyakorlat (kivéve néhany pozitiv esetet) a magyar nyelv( oktatéas
még néhany tantargybdl sem.
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A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a magyar ajku kézépisko-
lasok és egyetemistdk szivesen folytatjdk tanulmanyaikat Ma-
gyarorszagon. Evente (szabad becslés alapjan) kb. 100-150-en
tanulnak a magyarorszagi egyetemeken és féiskolakon. Fenndll
az a veszély, hogy nem térnek vissza szuléfoldjukre, mert vagy
alland6é munkat véllalnak, vagy csaladot alapitanak kilféldon. Az
1996/97-es tanévben 1296 magyar egyetemi hallgaté tanult Vaj-
dasagban (a 22 808 egyetemi hallgatd 5,68%-a). Ezek a hallga-
ték tehat nem hallgatjdk mindnyajan az eldadasokat magyar
nyelven. A Bolcsészettudomanyi Karon mindéssze 92, a Kdézgaz-
dasagon 168, az Epitészeten 55, a TanitoképzBben pedig 39
hallgaté tanult bizonyos tantargyakat magyarul, a Mlvészeti Aka-
démian pedig 12-en négy tantargyat tanulnak anyanyelvikon.
Anyanyelvén tehat mindéssze 366 magyar egyetemista tanulhat.
Egy évvel korabban, az 1995/96 tanévben szamuk még szazzal
tobb volt.

A magyar foiskolasok és egyetemistak szdma az dsszes hall-
gatdé szdmahoz viszonyitva:

1964 1984 1992-ben
% az dsszes hallgatéhoz képest 4,8 10,3 6,7
a magyarsag szazalékaranya Vajdasagban: 23,86 18,94 16,94

A jugoszlav oktatasi rendszer hatasa a
nemzetiségi politikara

Az oktatas egyik funkcioja a tarsadalmi integracié volt, mely-
ben a meghirdetett elvek szerint szocialis egyenlfség és esélye-
gyenldség van. Az etnikai és vallasi kilonbségek miatt fennallha-
tott bizonyos fesziltség, de ezt minden téren elnyomtak az
ideologizalt dnigazgatasu erkolcs értékrendszerének propagala-
séval. A figyelmet elterelték a tarsadalmi és gazdasagi konfliktu-
sokrol, bevezettek egy relative decentralizalt és liberalisnak tand
szocializmust, ami ,legjobbnak" tint a tobbi, kérnyezd orszagok-
ban hatalmon levd kézpontositott bolsevista rendszerhez képest.
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Az oktatasban latszdlag szabad utat engedtek a kreativitasnak és
a sokszinOségnek, sot latszélag a nemzeti kisebbségek is tobb
lehetBséget kaptak, mint masutt. Az alapfokd oktatads mindenki
szamara ingyenes volt, hogy aztan k6zépfoku oktatasban és a
szakma megszerzése folyaméan, vagy fontosabb pozicidk betdlté-
sekor mégis ,helyére tegyék a dolgokat" az uralkod6é eszme és
nemzet hivei. Egy alapos elemzés utan rajovink, hogy az okta-
tas funkcidja a killonbségek megszintetése volt, de a nemzeti ki-
sebbségek asszimilaciojanak eszkoze is lett.

A tanlgyi személyzet folott gyakorolt kozpontositott
ellendrzéshez (kizarélag allami iskolak létezése és fix fizetések)
tartozott a politikai magatartasuk ellendrzése is. Az egyéni don-
tés folott ott volt a part szelleme, a tarsadalmi-politikai magatar-
tast megitéld partvélemények, melytdl a tanarok karrierje figgott.
Kilénésen az egyetemekre nem juthatott be ,gyanus kader",
csak ,eszmeileg tiszta", munkasszarmazasu értelmiségi. Az esz-
meileg tiszta tantervek s a szakemberek megszdrése héttérbe
szoritottdk az alkotékészséget, és elsorvasztottak a helyi kultirat,
a nemzeti identitdstudatot. Az oktatési rendszerben hattérbe szo-
rultak a human (kivéve a szocialista 6nigazgatast), s nagy szere-
pet kaptak a korai és tulspecializalt képzési rendszerek (napjain-
kig érezhetd a jog, pszichologia, szocioldgia alulértékelése).
Talan csak a vezetéstudomany, a piackutatas és egyéb kdzgaz-
dasagi diszciplinak kezdtek tjabban felfelé ivelni. Tovabbra is hi-
anyzik a j6 pénzugyi vagy mas szakember, amit viszont a magan-
szektor mar igen-igen keres. Az egykori munkaerb-tervezés
meghatarozta a szakképzett és betanitott munkasok terileten-
kénti l1étszamigényét. A munkaerd-felesleg latens munkanélkili-
séget okozott a véllalatokban, de atképzésukre méar nem volt
pénz, sem hajland6sag.

Az allam, illetve a minisztériumok altal meghatérozott tanter-
veket, eszkdzbket és szakkadereket Ujra és Ujra a korabbi szint-
hez mérten tervezték, igy hatékony valtozasokat, reformokat nem
lehetett bevezetni. A kezdetben jénak tind altalanos iskolai rend-
szer igy elavultta valt, tavol kerllt az interdiszciplinaris szem-
léletektdl, gyakorlatiassagtol. A tulzott szakositas 13-14 éves
gyerekeket kényszeritett palya- vagy szakmavélasztasra (tébb
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szaz szakma kilonb6zd szakképesitési szintje és rendszere ko-
zll) a késbbbi palyamodositas lehetdsége nélkil. (A fejlett euro-
pai orszagokban a fiatalok 17—18 éves korban véalasztanak szak-
mat mintegy 15-20 atfogd és kiprébalt szakképzési program
kézul. S ha a munkaerdpiac esetleg nem fogadja be 6ket, van
lehetdséguk atképzésre, sdt a munkaado finanszirozhatja is to-
vabbképzésuket. A kutatoprogramokkal szorosan kapcsolatban
van tehat az oktatas, és igyekszik interdiszciplinarisan alkalmaz-
kodni a gyorsan fejl6dd technologiakhoz, piaci igényekhez.) A
volt szocialista orszagokban még mindig tavol allunk a viszony-
lag gyakorlatias és kdnnyen alkalmazhaté tudastél, mindamellett,
hogy a matematika és egyéb ,szaraz" természettudomanyi isko-
lai standardjaink viszonylag magasak.

Az oktatasi rendszerunkben tapasztalhaté hianyok fokozato-
san kiklszobolhetbk a szigora kozpontositas és allam Altal
erdsen kézben tartott finanszirozasi rendszer felszamolasaval, s
ha helyette teret engediink a nemzeti és helyi kulturalis értékek
er6sodésének és a piac-orientaltsagnak.

Az elavult tanfelszerelések és taneszkdzok pétlasa (laborato-
riumok, komputerek) lassan megy egy polgarhaborival kiiszk6dd
allamban, ahol a tantermek gyakran fOtetlenek. A tanérok atkép-
zése nem mindig a tehetség és a tudas kritériuma szerint torté-
nik, hanem az uralkodo elit politikai szelekciét végez. A miniszté-
rium altal kinevezett iskolaigazgatoknak teljhatalmuk van, akik az
ellenzéki eszme meggatolasara toérekszenek, s nem engednek
utat a demokratikus és liberalis eszméknek sem. Térségiinkben
kifejezett igény van az oktatastigy autonémiajara, amit kilénésen
az egyetemek és az anyanyelvilket hasznalni szandékoz6 ki-
sebbségek kovetelnek. Az adminisztracié azonban, legtdbbszor
pénziigyi nehézségekre hivatkozva, minduntalan leépiti az énal-
|6 oktatasi kezdeményezéseket és a nem allamnyelv( oktatast is.
Az oktatasligy kozpontositasa Szerbiaban feszlltséget okoz az
alkotd szakemberek, az 6nkormanyzatok, a nemzeti kisebbségek
valamint az allam k6zoétt. A magyar gyerekek nagy része harom-
éves szakkdzépiskolaba iratkozik, igy alakul ki az a helyzet,
hogy az &llamalkoté nemzet tagjai igazgatok, munkavezetdk
lesznek, a nemzeti kisebbség tagjai pedig kétkezi munkésok.
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Amikor a magyar vagy mas nemzeti kisebbségi (ruszin, szlo-
vak, roman) szlldk szerb iskolaba iratjak gyermekiiket, nemcsak
azért teszik, mert megszint egy-egy nemzetiségi, hanem azért
is, mert a késBbbiekben nagyobb esélyre is szamitanak, és kife-
jezik beolvadasi szandékukat. Az ilyen lépéssel veszélyeztetik a
fiatal nemzedék nemzetiségi tudatat, és egyszer s mindenkorra
fuggové teszik munkajukat, tavlatukat az uralkodé nemzettdl.
Azok, akik nem hajlanddk ilyen feltételek kozott vallalni a kisebb-
ségi életet, a munka és magasabb életszinvonal reményében
emigralnak. Ezek a csaladok egy-két generacio utan végleg el-
vesztik azt a jellegzetes vajdasagi magyar identitdsukat, amiért
elddeik itt megkuzdottek. Jelenleg igen nagy gond a fiatal szak-
kaderek kulfoldre tavozasa, kilondsen az oktatasban, mert a ma-
gyar oktatas tanarhiannyal kiiszkddik.

Ritkan fordul eld gyakorlat, hogy az oktatasigyi minisztérium
magyar igazgatot nevez ki egy-egy iskola élére. Pedagdgus- és
a kisebbségi nyelvet beszéld iskolapszichol6gus-hiany van. A
kozpontilag ellendrzott és eldirt tantervek mar alig tartalmaznak
magyar torténelmet, nemzeti hagyomanyokra és azonossagtu-
datra neveld elemeket. Ezeket dnszorgalombdl, kilondrakon kell
pétolni ott, ahol van ra igény.

A nemzeti kisebbségek ma Szerbiaban hattérbe szorulnak az
allamnyelven tanulok mogott. Jelenleg a legfontosabb feladat az
anyanyelv( alapfokl oktatds szinvonalanak meg0frzése, a ma-
gyar tagozatok szama csokkenésének meggatolasa, valamint a
kozépfoku oktatds szerkezetének korszer(sitése (ez nemcsak
nemzeti kisebbségi érdek és feladat). A korai szakmavalasztas
(14 éves korban) és a rendkivil felaprozott szakositasi rendszer
nem kinal elegendd esélyt (a minimum 15 tanuld) kisebbségi ta-
gozatoknak. (Az altalanos tantargyakat még esetleg magyarul,
de a szaktantargyakat mar szerbil tanitjak a kbzépiskolasoknak.)
A fBiskolai és egyetemi felvételi vizsgak nyelve csak elvétve ma-
gyar (Szabadka pozitiv példa), ez eleve hatranyos helyzetbe hoz-
za a kisebbségi fiatalokat. Sok magyar gyermek nem is tervezi az
egyetemi szintl tovabbképzést, legtbbbjik azonnal megélhetés
utédn néz allami vagy magancégeknél. 1999-ben a haboru kbvet-
keztében hirtelen megndtt a Magyarorszagon tanulni éhajtok sza-
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ma. Szabad felmérés alapjan (a hivatalos dokumentumokat for-
ditok kijelentései) mintegy 700 magyar kdzépiskolas és kb. 600
egyetemista tanul az anyaorszagi intézményekben. Tanulmanyuk
végeztével visszatérésik Vajdasagba mindaddig bizonytalan,
mig a politikai és gazdasagi helyzet nem lesz biztato.

IRODALOM

Vajdasagi Utkeresd, MTT Konyvtar 2. Szabadka, 1998.

Magyar tudomany a Vajdasagban, VMTT kiadvanya, Atlantis Kiadé, Ujvidék,
1999.

A Vajdasag Tartomanyi Végrehajté Tanacs munkabizottsaganak adatai a beirat-
kozasokrol az altalanos és kozépiskoladkba, valamint a fdiskoldkra és az egye-
temekre.

~,Amely nemzetnek nyelve nincs, annak nincs hazdja,
csak szallasa; nincs hazafisaga, mert nincs hazaja; és csak
a szerencseés idoknek tulajdonithatja, hogy az ilyen nem
nemzetet, hanem csoportot mas nagy nemzet el nem
nyeli... A nyelv kéti az embereket egy olyan nemzeti testté,
amelynek a politika vészei nem arthatnak. Nyelvink nélkul
egyenként ingadozé, gyokeret nem verhetd, gyenge nad-
szalak vagyunk, melyeket a politikanak legkisebb szelei ki-
tekerhetnek: szoval a nyelv lelke a nemzetnek."

Kisfaludy Sandor, 1801
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Vajdasagi marasztalo

A vajdasagi magyar irodalom

DR. BORI IMRE

A vajdaségi (jugoszlaviai) magyar irodalom megsziletésében,
akarcsak a romaniai és a szlovenszkoi magyar irodalomban is,
az 1918 6szén bekdvetkezett nagyaranyu térténelmi és tarsadal-
mi-politikai valtozasok jatszottak a legnagyobb szerepet. Az elsd
vilaghaboru végén az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlott, és a
békeszerzddések Trianonban nemcsak hatarokat jeloltek ki. Tria-
non ténye hivta eld az Uj irodalmi képz6dményeket az ugyneve-
zett utédallamok mindegyikében.

A kezdeti idGszakot az 6rokolt szellemi allapotok jelentds mo-
don befolyasoltak. A rendszeres kényvkiadas hianyat egészen
1944-ig nem sikerult potolni, a kérészéleta folydiratok utan, ame-
lyek a pezsgd irodalmi életet serkentették, csak az 1930-as évek-
ben sziilettek tdbb évig, tehat tartdsan megjelend folydiratok, igy
a Kalangya 1932 és 1944 tavaszaig, a Hid pedig 1934-tdl a ha-
borls id6szak okozta megszakitassal ma is megjelenik. De az
sem mellékes tényezd, hogy sokaig nem volt kbzpontja a vajda-
sagi szellemi életnek. Bacskaban Zombor (a volt megyeszékhely)
helyett Szabadka kerult eldtérbe, ellenben a kdzigazgatési koz-
pont Ujvidék lett, s fokozatosan szellemi kozpontta is valt, a Ban-
sagban pedig a volt torontali megyeszékhely, Nagybecskerek
(késbbb Petrovgrad, majd Zrenjanin néven) szerepe is fokozato-
san hattérbe szorult, pedig az elsé kezdemények érdeme
Becskereké, ahol 1920-ban Kézakarat cimen indul lap, majd
ugyanebben az évben még a Renaissance is, 1922-ben pedig a
Faklya jelenik meg, de ezek mér csak par szadmot megért kezde-
ményezések, akarcsak Ujvidéken 1922-ben az Ut Csuka Zoltan
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szerkesztésében az avantgard torekvések szocsoveként. Sza-
badkan jelent meg a Bacsmegyei Naplé cimQ napilap, amely t6-
keerds lapkiado vallalat volt, de néhany konyv kiadasara is vallal-
kozott, majd megjelenik a Szervezett Munkas, amely 1929-ig, a
kiralyi diktatira bevezetéséig jelent meg.

Nemcsak a politika okozta impériumvaltozas bénitotta meg az
onszemlélésre val6 és az arrdl vall6 torekvések érvényre juttata-
sat, hanem a Jugoszlavidba szakadt magyarok dnszemlélésre
valb képtelensége is odahatott, hogy a gondolatok nem mutattak
irAnyt a magyar szellemi élettel a kapcsolatok kényszerl mag-
szakadasa utan. Komolyabb helyzetismeretrdl az irasok nem ta-
naskodtak ebben az id6ben, és a Faklyaban Jaszi Oszkar sietett
irAnyt mutatni A magyar kultira decentralizacioja cima cikkében,
arra biztatva a Jugoszlavidban éld magyarsagot, hogy ,tanuljon
meg Onfejével gondolkodni, okosan szamolni specidlis viszonya-
ival s megalkotni az 0j magyar kultarat, melyre valéban sziikség
van”, és azt az elvarast fogalmazta meg, hogy a ,maga sz(Okebb
hazaja, regiondlis élete helyi viszonyaibdl fog organikusan fel-
éplini” kultardja. A Bacsmegyei Naploban a vajdasagi magyar
irodalom létezésének, jellegének és hovatartozasanak a kérdé-
sétdl fuggetlenul Jaszi Oszkér cikkérdl vitatkoztak. Ekkor mar
Szenteleky Kornél is hallatta szavat, de még Dettre Janos
(1886-1944) a hangado6 és animéator, Szenteleky Kornélnak is az
O0sztonzdje, tette buzditdja. 1924-ben Dettre Janos és Rado Imre
szerkesztésében jelent meg a Vajdasagi magyar ir6k almanach-
ja, melynek eldszavaban lesztgezték: , A kbnyv programja az ol-
vasas Oorémén tul: demonstralas, bizonyiték és kiizdelem. De-
monstralasa, hogy van vajdasagi magyar irodalom, bizonyitéka
az elszakadt magyarsag kulturképességének, mely torténelme-
nek folytatasat koveteli, és kiizdelem mindannak megvalosulasa-
ért, amit egy életéért és jovojéért vivédo nép szamara a kultdra ki
tud kovetelni.” 1928-ban Szenteleky Kornél Vajdasagi iras cimen
szerkeszt majd folyédiratot, amelynek folytatasa A Mi Irodalmunk
lesz, kbzben Szenteleky meginditja a Kalangya cimQ folyéiratot.
Nem elhanyagolhat6 tény, hogy a kezdeteknél az 1918-1919-es
forradalmak leverése utan Jugoszlaviaba emigralt iroké és Ujsag-
iroké a vezetd szerep, akik mozgékonyabb szellemiségukkel az
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irodalmi élet igényét élesztgették. Hazaemigralt nemcsak Csuka
Zoltan, Lorinc Péter (1898-1983), aki Lang Arpad néven is pub-
likalt, hanem maga a vezérségre predesztinalt Szenteleky Kornél
is, aki e korszak legjelentdsebb egyénisége. 1893-ban Pécsett
szliletett, de mar Zomborban jart iskolaba, osztalytarsa a neves
nyelvész, Barczi Géza volt. Az elsd vilaghdborua idején orvosi dip-
loméat szerzett Budapesten, s a Hét allandé munkatarsa volt 1917
és 1920 kozott. Még Pesten jelent meg Kesergd szerelem cimQ
regénye. Hazakoltdézése utan orvos Szivacon. Sokat utazik, tidé-
vészét gydgyitani. Sokiranyld munkassaga Szivacon bontakozott
ki. 1925-ben megjelenteti Ugy faj az élet cima lirai prozakotetét,
1931-ben pedig az Isola Bella cim{ regényét. Szerkesztett foly6-
iratokat és antologidkat. Tiddvészben halt meg 1933-ban. Ekkor
mar az ,Uj élet és az Uj, tokéletesebb ember” megsziletését hir-
dette. Szenteleky Kornél mellett Csuka Zoltan és Fekete Lajos
neve emelkedik ki, kovetdi kozul pedig Herceg Janos, Szirmai
Karoly és Majtényi Mihaly. Mind a harman prézairék.

Kiloén irodalmi utat tett meg Csuka Zoltan (1901-1984), aki-
nek lirdja a hiszas években bontakozott ki. Az expresszionista
irAny hive volt, s utolsé jugoszlaviai kétete, a Tlzharang 1933-
ban még ennek jegyeit viseli magan. A technika modern vivma-
nyait innepelte harsogd, nagylélegzeti szabadversekben. Lato-
masos versei alapjan Szenteleky Kornél a ,latomasos Janos
jelenéseinek” nevezte ezeket.

Fekete Lajos (1909-1973) a ,béklybzott erdk feltAmadasanak”
az énekese, aki apokaliptikus latomasokat irt zsoltarhangu kolte-
ményeiben. 1929-ben a hatdésagok kiutasitottak Jugoszlaviabdl,
de még itt jelent meg 1930-ban Szent Grimasz cim( verseskodny-
ve.

Az 1920-as években a lira elsdbbségét jelezte, hogy 1928-ban
Csuka Zoltan szerkesztésében Kéve cimen koltdi antoldgia jelent
meg, akarcsak a szerb koltket bemutaté Bazsalikom cim( anto-
I6gia Szenteleky Kornél és Debreczeni Jozsef forditdsaban.
Ugyanebben az évben Becsén az erdélyi irodalom mintgjara He-
likont szerveznek, és Szenteleky Kornél szerkesztésében megin-
dul a Vajdasagi iras, ,a jugoszlaviai magyarsag egyetlen irodalmi
folydirata”. S Uj utakat keres Szenteleky Kornél is Barta Lajosnak
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a Nyugatban megjelent Magyar_gyarmatok cimd tanulmanya nyo-
man 1927-ben. E tanulmanyt kommentalva hasonl6é cim( cikké-
ben leszdgezte: ,A valésdg mindenesetre az, hogy minden ma-
gyar népdarab 6nall6 szellemi életre van utalva, s ebben az
életre kelésben nincs karon fogé szlilbje, segitbtarsa vagy gya-
molitéja, mégis: ennek belatasa és tudatos beismerése a joven-
do élet elsd bizonyos és boldog szivverése.” Az év elején a Levél
D. J. bardtomhoz a ,vajdasagi irodalom”-r6l cimdQ vitacikkében
éppen ezt a gondolatot utasitja még vissza. Ehhez hasonlo kinyi-
latkoztatasa lesz majd 1933-ban, amikor a ,helyi szinek” elméle-
zetdjében. Itt a francia Hippolyte Taine elméletére tAmaszkodik,
amikor a szellemet emlegeti, amivel az iré6 kbzdsséget vallal, el-
vérja, hogy ,igazi méat adjon az ir@”, mert ,az igazi irénak élnie
kell a maban”, és ,bele kell kapaszkodnia az idd, a talaj, a tények,
a tarsadalmi adottsagok pozitivumaiba”, s mert Julien Benda
nyoman vallotta, hogy az irastuddk a ,holnap elhivatott épitdi”,
ezért nem szabad megtagadni a féldet, az iddt, amelyben épite-
ni kotelességink.” Ekkor irja Isola Bella cim( regényét.

Farkas Geiza (1874-1942) a vajdasagi magyar irodalom egyik
legklilondsebb, egyéni sorsu és életmavet teremtd alkotdja volt.
Eletének egy jelentds részét Banatban, Eleméren toltétte, ahol
birtoka volt, és ahova 1919 utan koéltdzott.

Tarsadalomtudos, a Huszadik Szazad allandé munkatarsa,
majd a haboru utdn a budapesti Szdzadunk és Tarsadalomtudo-
many kozolte a tarsadalmi élettel kapcsolatos elméleti tanulma-
nyait. F6 tarsadalomtudomanyi munkaja 1916-ban jelent meg Az
emberi csoportok |élektana cimen. Az elsd vilaghaboru utan valt
szépirdva. Az irodalmi-esztétikai kérdések iranti érdeklddésének
a dokumentuma az 1927-ben Mi tetszik és miért? Egy lélektani
esztétika kisérlete cimen megjelent kdnyve. Benne vizsgélta a
tetszés feltételeit, az izlés valtozasait, a szép fokozatait és az
.esztétikai kultdra” kérdésénél allapodott meg. Nagy jelentdséget
tulajdonitott a milid szerepének, s ezzel Szenteleky Kornélra is
hatott. Az Onvadlé cim( kisregénye utan (1932-ben A mi irodal-
munkban folytatasokban) irja meg ugyancsak folytatasokban a
pozsonyi Magyar Minervaba 1933-ban Az életsugarak cima fan-
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tasztikus regényét. F6 mave a Fejnélkuli ember cimd regénye
1933-ban. Szenteleky Kornél szerint ,ilyen nagyszabasu pato-
pszicholdgiai felépitésh regényt nemcsak a Vajdasagban nem ir-
tak, hanem az egész magyar nyelvteriileten sem”. Az iré a re-
gényben megvilagitja Nagybéti Gydrgynek a problémajat, mikor
lelki elferdiilésének torténetét elmondja. Az elsd vilaghaborl vé-
gén a hds kirabolt egy gazdag embert, s hogy eltiintesse a nyo-
mokat, az ember fejét levagta, testét a Szavaba dobta. Becskere-
ki fakereskeddként most méar boldog lehetne, de a fejnélkdli
ember képe fel-felmerll éjjel, de nappal is. Kbzben a vajdasagi
kisvaros élete zajlik, s errbl az ir6 meggydzd képest fest.

Az 1930-as években a préza valik jelentdsebbé. Szirmai Kar-
oly (1890-1972) latomasos novellai révén keril a vajdasagi ma-
gyar proza elsd vonaldba. A Nagy Csond Viziéiban a vildg go-
nosz, a sotétség erdi tombolnak, lathatar nélkili minden élet és a
kod uralja, az ezeket tartalmaz6 Koédben cim( 1933-ban megje-
lent kdtete maig is a legjelentdsebb mave. irt realista, a kisvarosi
polgar életét 4brazol6 novelldkat is. Verbaszon élt és ott szer-
kesztette a Kalangyat 1933 és 1941 kozoétt. Majtényi Mihaly
(1901-1974) ir6i termése a két haboru kozott két regény és egy
kotetnyi elbeszélés. Mocséar cimd regényével 1927-ben dijat ka-
pott, 1943-ban pedig a Csaszar csatorndja cimen irta meg torté-
nelmi regényét a bacskai nagycsatornat megépitd Kiss Jozsef
kizdelmes életérdl. A bacskai taj abrazoldja ebben a XVIII. sz&-
zad végén jatsz6do regényben is, amelynek koltdi értékei kétség-
telenek. Helyi szineket talalunk az 1930-as években irédott, de
csak 1981-ben megjelent Hétfeji sarkany cimd regényében is.
Novellaskotete, a Kokain (1929) expresszionista elbeszéléseket
tartalmaz. Herceg Janos (1909-1995) a legmarkansabb vajdasa-
gi prozaird mar a harmincas években is. Tehetségét Szenteleky
Kornél ismerte fel Viharban cim( kétete irdsaiban, s Németh
Laszl6 is a kritikusa volt, ki az irasok ,bioldgiai hitelét” méltanyol-
ta. A koltdi proza ihletében irta 1937-ben T6 mellett varos cimQ
.Kradias” regényét, de az 1943-ban megjelent Gyaszol6 kémive-
sek cim{ novellaskbnyve mar a realizmus felé tajékozédo, az élet
szurke szineit megkedveld irét mutatja. 1941-1944 koz6tt a Ka-
langya szerkesztgje volt.

95



Dr. Bori Imre

A koltdk kozul Gal Laszl6 és Latak Istvan neve emlithetd. Gal
Laszl6 (1902-1975) politikai koltd volt, aki verses vadbeszédeket
irt a gyermekkorat megronté haborarél és a kozelgd Gjrél az
1939-ben megjelent Gal Laszl6é verseskdnyve cimd kotetében.
Latak Istvan (1910-1970) a munkasmozgalom kdlt6je volt, jelen-
t0s verseit a hdbora elbtti osztalyharc eseményei ihlették, k6zu-
lik szegényember-versei emelkednek ki az 1937-ben megjelent
A kiltelek és az Egy élet arad cim( 1939-es kotetében.

Az 1930-as években két folyoirata volt a vajdasagi magyar iro-
dalomnak: az 1932-ben inditott Kalangya és az 1934-ben alapi-
tott Hid, amely az ifjisagi mozgalmak folydirataként indult a szlo-
vakiai Sarlés-mozgalom hatasa alatt, majd az évtized végén
kommunista befolyas ala kertlt, agyhogy szerkesztdit 1941-ben
ki is végezték.

Kdzvetlenll a masodik vilaghaborda utan a szellemi élet mar
jelt adott magarol. A Szabad Vajdasag, a Magyar Szé cimi napi-
lap el6dje 1944. december 24-én kerlt ki a nyomdabol, a Hid ci-
ma folydirat pedig 1945 6szén jelent meg ismét, mig az elsd ma-
gyar nyelvi kényv a habora utdn 1947-ben készilt el. A
legjelentdsebb valtozasok az irodalmi életben a tarsadalmi koril-
mények megvaltozasa nyoman kovetkeztek be. Nem folytathatta
munkajat egyetlen iré sem ott, ahol a hadboru idején abbahagyta.
Megvaltozott a vajdasagi magyarsag tarsadalomképe is: a foldre-
form, valamint az ipar és kereskedelem éallamositasa utan a ma-
gyar nemzetiségl polgarsagnak lecsdkkentek anyagi lehet8sé-
gei. Ugyanakkor a magyar szegényparasztsag is féldet kapott, s
ilyen moédon mindmaig orzi paraszti jellegét, telepiilései pedig fa-
lusi vagy kisvarosi vonasait és szerkezetét.

A héboru utani elsd konyv a Téglak, barazdak cima 1947-ben
megjelent antoldgia volt, amely a szerkesztd szandéka szerint ar-
ra volt hivatott, hogy az akkor a Szovjetunidbdl szarmaz6 szocia-
lista realizmus irodalom-felfogasanak csinaljon szallast, példaz-
va, hogy egyedill a tArsadalmilag hasznosithat6 irodalomnak van
szerepe a tarsadalomban. Ettdl az iranyitott irodalom-felfogastol
csak az 1950-es évek elején tudott a vajdasagi magyar irodalom
elszakadni, amikor egy Ujabb ironemzedék lépett fel. E rovid ide-
ig tarto irodalmi korszaknak legjelentdsebb alkotdsa Debreczeni
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Jozsef (1905-1978) Hideg krematorium cimd, a magyar irodalom
szinte egyetlen autentikus taborregénye. Ez a hideg forrésaggal
megirt riportkdnyv Auschwitz borzalmairél beszél szenvedéllyel
és fajdalommal. De Debreczeni Jézsef érdeme az is, hogy 1949-
ben megjelent Tundokld tajon ciml verseskonyvével jelentds
mértékben hozzajarult a szocialista realista irodalomszemlélet
héattérbe szoritasahoz.

Ezekben az években bontakozott ki Thurzé Lajos
(1915-1950) halk szavu, a koraba nem ill6 koltészete, Csépe Im-
re (1914-1972) 6stehetségként a paraszti indulatokat kiénekld li-
raja, késdbb pedig prozaja, és Urban Janos (1921-1993) koltdi
indulasanak is ezek voltak az elsd évei.

A h&bora utén tovabb dolgozott Gal Laszl6, akinek versei a ki-
abrandultsag énekei, megszolaltatva az éregedés élményeit is,
az elmagényosodas, a monologizalas tineteivel parhuzamosan,
»S amikor még élni lehetne, meghalunk” — hirdette, mind tragiku-
sabb életkoroket jarva be. OsszegyQjtott verseinek kotete a
Rozsdas esték 1972-ben jelent meg. Majtényi Mihaly életmQve
az 1950-es években teljesedett ki. Még a Csaszar csatorndja ki-
sérti EI6 viz cim0 regényében (1951), amelynek térténelmi és tar-
sadalmi alapja mar sokkal szélesebb, mint amazé volt. Mar nem
maga a csatornaépitd Kiss Jozsef és a csatorna épitése all figyel-
me kdzéppontjaban, hanem a népek, akik partokon élnek, s mar
a ,sorseposz” gondolata foglalkoztatja, mert Ivo Andrige regényé-
nek, a Hid a Drinannak a példaja is ihleti. Elsésorban a szocialis
mozzanatokat élezi ki, érvényre juttat politikai tendencidkat is,
amivel iddszer(sitette mQvét és a megiras idejéhez kototte. 1d6-
szelete is nagyobb, hiszen a XIX. szazad masodik felének torté-
netérdl is szolt. Néhany életszerd freskdja maradando részlete
mavének. 1952-ben irja a megtalalt harménia jegyében Garabon-
cias cimd regényét, és 1955-ben a folytatadsat Bige Joska hazas-
sdga cimen. A Garaboncias mifajat tekintve pikareszk regény,
miként cime is jelzi, s jellege is, amely epizodfizér. A laza szer-
kezet lehetbvé tette, hogy killbndsebb megszoritasok és megko-
tottségek nélkll kisérje hdse sorsanak alakulasat. Bige Joéska
megtanulja az élet leckéjét, s megtanulja, hogy nem lehet kivalni
kispolgari vilagabol. A ma végén Bige Joska, a megtort nagy lé-
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lek, piciny szivarvany a nagy, tragyas vajdasagi taj felett, szomo-
ri mosollyal tinik el a végtelenben a szemunk eldl a haborua kit6-
résének napjaiban. Kézben novellaskétetei jelennek meg, megir-
ja A szam(z6tt cimO dramdjat, és két kotetben megirja
emlékezéseit a vajdasagi magyar irodalom mdaltjar6l Magunk
nyomaban (1961) és Szikra és hamu (1963) cimen.

Herceg Janos mar 1947-ben jelentkezett novellaval, s ezeket
harom kotetbe gydQjtotte 6ssze. Az 1950-es években regényeket
irt: a Szikkadd foldeken (1954) cim(ben a parasztélet haboru
utani alakulasét rajzolta, az Anna bucsuja (1955) az els6, haboru
utani évek zavaros és valsagos hangulatait rajzolta egy mQvész-
lélek sorsanak fonalan, 1959-ben pedig Eg és féld cimen megir-
ta remekm(nek szamité kulcsregényét Gerard-nak, a bohdcnak
édes-bus torténetében. Val6jdban a jugoszlaviai magyar iroda-
lom allegorikus regénye ez a mive, amely egyuttal egy mavész-
sors regénye is. Gerard egy szanalmas, vidéki trupp bohdca, s a
regényt mozgat6é osszeltkdzések szatirikus kritikdjat adjak iro-
dalmunk 6tvenes évekbeli szellemének és irodalompolitikai 1ég-
korének. Regényeinek erényei nem a kompozicidban, a h8stk
festésében vannak, hanem a novellanyi részletekben, az atmosz-
féra rajzaban, a liraian merengé futamokban. Evtizedekkel ké-
sObb irta az lketania (1987) és a Gogoland (1992) cim{ regénye-
it. Az Iketania antiutopia, a Gogoland pedig az Eg és fold
folytatdsanak is felfoghat6 alkotasa Gerard-dal, a fdhdssel. A Mo-
dosulasok cimQ regényében pedig gyermekkorat irta meg, és
nosztalgiakbol szdtte regényét. irt szociogréafiakat is, a Valtozo vi-
lagban (1950) egy nagybirtok életébe pillant, Embersor cimen
(1977) a bezdani hajégyarba és Doroszlora kalauzol vizsgaléda-
sai kdzben. Utazasairdl ,legkedvesebb konyvében,” a Tavlatok
(1983) cimlben szamolt be. Vajdasagi elkotelezettségének a do-
kumentuma a Papirhajo (1953) ciml esszékotete, amelyet azu-
tan tobb irodalmi és tarsadalmi targyu tanulmanykotete kovet.
Helytorténeti emlékeit a Zomborrél sz6l6 Visszanézd (1989) Orzi.

Erdteljes, mindmaig az irodalmi életben jelenlevd alkotok szé-
laltak meg az 1950-es évek kezdetén. B. Szabd Gyorgy
(1920-1963), az irodalomtorténész, foiskolai tanér és képzdoma-
vész éllt a csoport élére, arra 6sztondzve, hogy szakitani kell a
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.regiondlis”, a ,provincialis” és a ,taji” hagyomanyokkal az iroda-
lomban. A kirobbano vitdkban Sinkd Ervin (1898-1967) vette a fi-
atal irékat védelembe, aki noha élete nagyobbik hanyadat emig-
raciéban, tavol a Vajdasagtél, Eur6pa nagyvarosaiban élte le,
majd Zagrab lesz otthona, amikor 1950-ben a fiatalok védelmé-
ben felszdlalt, 6 lesz animatora tiz év mdlva a Symposion, illetve
Uj Symposion kéré csoportosuloknak. Sinkd Ervin versirassal
kezdte palyafutasat 1916-ban, majd a magyar forradalmi mozgal-
mak leverése utan Bécsben krisztianus forradalmarként adta ki A
fajdalmas Isten cimQ verseskdnyvét, és szerkesztette a Testvér
cimG folyGiratat. Két évtizeden at regényiras foglalkoztatja, s
ezekben o6rokitette meg elsésorban forradalmi élményeit, ame-
lyek kdzott az Optimistak cim( regénye a legjelentdsebb, ame-
lyet az 1930-as években irt, de csak 1953-1955 kozott sikerdilt
magyar nyelven megjelentetnie. Ehhez tarsult a Tizennégy nap
cim0 regénye, amit ugyancsak az 1930-as években kezdte irni, a
haboru alatt fejezte be, és 1950-ben jelenteti meg. Az Optimistak-
ban Sinké Ervin szinte els6ként tett kisérletet a magyarorszagi
forradalmak tlizetes s regényes abrazolasara, hiszen hdseinek
legtobbijét is éld alakokrdl mintazta, igy Kun Bélarél, Lukacs
Gyorgyrol, Lengyel Jézsefrdl, Révai Jozsefrdl, Komjat Aladarrol,
s taladlkozunk az ir6 és felesége alakjaval, 6k a kbzponti hdsei en-
nek az onéletrajzi elemekkel gazdag regénynek. Az 1950-es
években a T4jékoztatd Irodaval folytatott jugoszlaviai vitdk doku-
mentumat az Egy regény regénye cimen irta meg és adta ki
1961-ben koényv alakjaban is, s benne az Optimistadk szovjetuni-
Obeli kiadasa korll szerzett tapasztalatokat elemezte. Tanulma-
nyok sordban fejtegette nézeteit a koltészet jellegérdl, és azt val-
lotta, hogy a poézis elvalaszthatatlan az emberi |éttol.
Irodalomtérténeti munkaja Csokonai életm(ve cim alatt 1966-ban
jelent meg.

Az 1950-es évek elején kibontakoz6 irdk Gj hangot és Uj téma-
vildgot hoztak a vajdasagi magyar irodalomba. Pap J6zsef (1926)
ennek az irodalmi kérnek legiddsebb, egyben leghosszabb ideig
érlelddd tagja, bar mar az 1940-es évek masodik felében |épett
fel, elsd kotete, a Rés csak 1963-ban jelent meg, a kbvetkezd pe-
dig tiz év multaval, 1974-ben Rendhagy6 halaszéas cimen. A ver-
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sei nem a vizsgalédas eredményeit, hanem a radismerés pillana-
tait rogzitik, tehat azt a megfoghatatlant keresi, amit az addig is-
meretlennek ismertté valasa hoz az ember gondolatvilagaba.
Széfukar, tdményitd koltd, felfedezi s kamatoztatja a maga sza-
mara a szigoru format képviseld haikut, s ilyen verseit Haiku cim-
mel kis kotetben 1988-ban jelentette meg. Nagy, mar-mar déntd
élménye a kert, melynek intim flérdja és faunaja a meghittséget
sugarozza, miként a Kert(v)észének ciml 1996-os kotete is mu-
tatja. Osszegydjtétt versei Jegy cimen 1987-ben jelentek meg.

Nem volt egyenes vonali Acs Karoly (1928) koltdi palyaja
sem. Fellépése idején urbanus mentalitas jellemezte, éiményvila-
gat egy jellegzetes varosi-polgari kultira eredményei nyoman
alakitotta ki, amely egész palyajat végigkisérd szkepszisében
csucsosodott ki. Jelenben éld, nem emlékezik, hanem elemez,
ezért a szabadkai polgaréletnek alig talaljuk nyomat verseiben. A
szavak foglalkoztatjak, mert bar racionalista, fél a szavak magi-
kus erejétdl. A teremni muszaj” kényszerét éppen ugy érzi, ami-
kor verset ir, mint a ,szlletés szenvedését”. Formakezelése tuda-
tos, a nehéz koltdi feladatokban leli 6romét, amit szonett-koszorui
is példaznak. Az ellendrzétt kdltés nyomait szinte minden versén
felfedezni lehet. MOforditasai is ezért lehetnek koltdi mave szer-
ves részeve, a délszlav modern lira legtermékenyebb és legran-
gosabb megszolaltatéja a vajdasagi magyar irodalomban. Valo-
gatott versforditasai Kiasott kard cimen 1985-ben, mig Osszes
versei 1988-ban jelentek meg.

Fehér Ferenc (1928-1989) szinte programszerlien ragaszko-
dott gyermekkori emlékeihez, a faluhoz, a paraszti vilaghoz, ott
talalva meg koltészetének értelmét és legfbbb lirai ihletét. Ez a
koltészet olyan Uzeneteket és jelzéseket kozvetitett, amelyek lat-
szoblag tavol estek a modern ember életérzésétdl és polgarias-va-
rosias szemléletétdl. Falumitosza azonban nem stilizalt és nem
folklorisztikus versekben szélalt meg, nem az idill vagy az abrand
hangjan, hanem tragikus fények megvilagitdsaban. A kultarabdl
valo kiesettség panasza szélalt meg a verseiben, egyuttal a meg-
tarto falusi koz6sségétdl valod elszakadasanak a banata, a vissza-
vezetd utak keresésének a hidbaval6saga, maganya beszél a
kélteményekbdl. Erzelmeirdl elsd koteteinek a cimei vallanak fél-
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reérthetetleniil: Jobbagyok unokai (1953), Alom a ddldutak szé-
lén (1956), Ovig a foldbe asva (1959). Az 1960-as években foko-
zatosan hattérbe szorult a versekben a falu konkrét képe, hogy
azutan egy elsullyedt vilag koltdi atvaltozasaként legyen jelen
koltészetében. Ugyanakkor ndvekedett a versek expresszivitasa,
fellazultak kordbban zart versformai, disszonancia szoélalt meg a
kolteményekben. Differencialtabb vilagot fejeztek ki ekkori kote-
tei. GyUjteményes kotete 1978-ban Madarak foly6ja cimmel je-
lent meg, miforditasait pedig A madar arnyéka cimmel 1978-ban
adta ki. Tobb prozakotete is megjelent, amelyek naplék, feljegy-
zések, elmélkedések vallomasaibol alltak kotetekké.

A prézairok kézil Németh Istvan (1930) Iépett fel elsdként eb-
bdl a nemzedékbdl Parasztkirdlysdg cima elbeszéléskotetével
1954-ben. Vilaganak kdzponti hdsei a falusi életforma évszaza-
dos keretei kozott kiiszkddd, abbdl kitorni akaré parasztok. A
hatvanas évek elején valtozas allt be az ir6i szemléletében: im-
mar nem belllrdl, az érzelmek azonosulasaval nézi a falu életét,
hanem tavolodva tdle, mintegy ,zsebtiikorbdl” szemléli a vilagot.
Az Ugynevezett ,szines irasaibdl” teremtette meg sajatos forma-
jat, és 1973-ban immar klasszikus Zsebtiikér ciml kotetében
mutatta meg a vilagot is, mifaja erényeit is. Csak embereket la-
tunk irasaiban, helyzeteket, vilaga mikro részleteit irja le szocio-
|0giai-szociografiai érdeklodésének jeleiként. E kotete sikere
nyoman adja ki sorra ilyen tipusu gyGjteményeit. MOfaji megne-
vezéslk ugyan kulonbozik, mert nevezte dket ,esti jegyzetek-
nek”, , jegyzeteknek” , ,vallomasoknak”, de megfigyelései, leira-
sai mindvégig pontosak, rajza tiszta, eldadasmaddja
salakmentes, lényegre tér6en mivészi érettségre vall. Valoga-
tott elbeszéléseinek kotete Mogyorévirdg cimmel 1990-ben je-
lent meg. Vasarnapi irdsainak gydjteménye a Jegykendd cim(
kotete /1995/. Ebben a kdtetben olvashatd A fehér hdz cima val-
lomasosan himnikus irasa a vajdasagi magyar falu szépségéral,
létezésének egykori képi prototipusarél. 1996-ban adja ki Hazi-
oltar cimen csaladja tagjairdl irott szerelmes krénikajat. A vajda-
sagi magyar nagyregény lehetdsége mozdul a kotet 6t szévegé-
ben, egy csalddregény o6t fejezeteként. Bennlik van a vajdasagi
vilag harom emberdltdnyi tdrténete olyan bensbséges emberi
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kdzelséghdl szemlélve, amilyen kdzelséghdl regényird talan nem
is tudna szemilélni.

Major Nandor (1931) az 6tvenes évek derekan az olasz neo-
realizmussal talalkozva fedezte fel a kilvarosok, épitGhelyek, ud-
vari lakasok vilagat olyan életmozzanatok utan nyomozva, ame-
lyeket a hagyomanyos elbeszéld alig tudott hasznositani. A
hétk6znapok tragikus koltdisége érdekelte akkoriban, és ,ralata-
s0s” modon szemlélte a vilagot. Ezek olvashatok az Udvarra nyi-
lik az ablak cimQ, 1956-0s kotetében. Az 6tvenes évek végén ala-
kitotta ki nagynovella-formdjat, amelyet Vereség cim( kotete
(1959), majd a Bintetés (1967) irasai példaznak. Az elemzd kedv
és a holcseleti kérdések irAnt megnovekedett érdeklddése jegyé-
ben irodtak tételes elbeszélései, s beldlik a tarsadalmi létezés
elidegenilt vildaganak képe bontakozik ki. Koltdi regénye a Dél
(1965) cima, amely mesterségek kérdéseit is vizsgalo alkotoma-
ve. O a ,vajdasagi” problematika mdvészi vonatkozasait a képze-
let megkotottségének a felismerésében fedezi fel, de akadalya az
epikai hagyomany kovetése is. Ezzel magyarazhato, hogy a re-
gény hdsei mediterran kdrnyezetben mozognak, amit a cim me-
taforikus jelentése kildn is hangsulyoz. 1969-ben irta a Hullamok
cimd, csaladregénynek tervezett, de ki nem teljesitett alkotasat.
Esszékotete Esti 6rak cimen 1968-ban jelent meg.

Kopeczky Léaszlot (1928) az olvasok elsésorban humorista-
ként tartjak szamon, de maveibdl egy ir0-Bajazzo kacaja is kihall-
hat6, aki a hétk6znapok visszaségait figyeli. Mar elsd kisregény-
ében a Kutyak... macskak... cimlben (1959) az ir6nak a
montazshoz, a filmtechnikdban ismert ,vagashoz” val6 érzékét, a
nyelvi lelemények bdven 6mld forrasat mutatta meg. Ezt latni az
Opus 5 cimQ kotetének kisregényeiben (1966), valamint a C.
Lancelot: Savanya, I6ra! harom kisregényt tartalmazo koétetében.
Legrangosabb iroi teljesitménye A haz (1969) cima regénye, ho-
se Frédi az ,eszelds” munkasember, aki abban a naiv hitben él,
hogy kisstill szélhamossagai révén sikeril felépitenie hazat.
Nagy sikert aratott 1987-ben a Kadar Kata cim( ,parasztoratéri-
umaval’”.

Maganyos alkotoja ennek a korszaknak Zzakany Antal
(1918-1987), akinek banatos, kesernyés gondolatai csak az
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1950-es években taldltak meghalldkra, amikor Font és alant
(1954) cim( koétete megjelent. Ebben, de a késdbbi koteteiben is
a ,romlas” kertjében szedett viragokat gydQjti egybe egy jellegze-
tes szegénységtudat hatasa alatt, majd hol athéni Timonként, hol
foldindulast varva ,a napfény a sarban” motivumara rezonal.

Az 1950-es évek végén Ujabb nemzedék szélalt meg, eldbb az
Ifjasdg cimQ hetilap Symposion cimd mellékletében, amelybdl
1964-ben az Uj Symposion cimd folyéirat sziiletett meg. Ezért az
akkor fellépdket Symposion-nemzedékként szoktak emlegetni.
Kezdd lépéseiket ezek az irék is antoldégidban tették meg, amely
1964-ben Kontrapunkt cimmel és Sinkd Ervin bevezetdjével je-
lent meg. Itt tettek eldszor kisérletet arra, hogy irodalom-felfoga-
sukat korvonalazzak, és példakkal bizonyitsak az 0] és ihletett
koltdi szo erejét, egyuttal megnevezzék azokat a jelenségeket is,
amelyeknek tagadasat meghirdették. Banyai Janos, e nemzedék
vezéregyenisége irta: , Fellépésik alapjaiban bolygatta meg a ju-
goszlaviai magyar irodalom szinképét: szembeszalltak a vidéki-
esség még sok helyitt uralkodé szemléletével, az (] irodalom
friss hatasait hoztak magukkal, nem eskuiidtek latszatértékekre, s
mindmaig masok és dnmaguk szigoru kritikusai.” Nem véletlen,
hogy a munkatérsak kozott tobb kritikus, tanulmanyiré is van.

Banyai Janos (1939) a Symposion-kor legjelentésebb tanul-
manyirdi egyénisége. 1964-ben mutatkozott be Bonyolult 6romdk
cimQ kotetében, elemezve tobbek kozoétt Fust Milan, Juhasz Fe-
renc, Pilinszky Janos és Miroslav KrleZa mQvét, egyszerre szem-
Iélve mlvet és befogaddjat. Ezt a gondolatot fejleszti tovabb az
1970-es években a Konyv és kritika I-IIl. (1973,1977 és 1995)
cim ala fogott irdsaiban. Nem véletlenul tanulmany-trilégiajanak
harmadik darabja a Talan igy cimet kapta, mert legtjabb megnyi-
latkozasaiban kialakitotta a beszélgetd, hozzaf(iz6, kérdezd, ta-
nakodd, megallapitd, téprengd jellegl értekezd prozai kifejezést.
Ezek jellemzik mind a Kisebbségi magyaroéra (1996), mind a Ha-
gyomanytdrés (1998) ciml koéteteinek a tanulmanyait. Utasi Csa-
ba (1941) elsérendlen a kritika m(fajat kedvelte, s kuléndsen
nemzedéktarsairdl irott nagyobb lélegzet( tanulmanyai emelked-
nek ki. Az irodalmi itélet szerint ,€lesen latd, pontosan fogalma-
20, meggy0z0 itéletre torekvd” kritikus. Elsd kotetei, igy a Tiz év
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utan (1974) és a Vonulni ha illén (1982) cim( ezeket az erényeit
példazzak. 1994-ben a Vér és sebek cimQ kbtetében mar a tanul-
manyird all elbttiink, aki a XX. szazadi magyar irodalom jelensé-
geit vizsgélja. Uttord folyoirat-monogréfidja az Irodalmunk és a
Kalangya (1984), amely az 1930-as évek vajdasagi irodalmanak
a kritikai bemutatasa is. Gerold L&szl6t (1940) kezdetben a szin-
héz és a szociografia egyarant szenvedélyesen érdekelte, s § tett
kisérletet a hazai szociogréfiai irodalom elsd 0sszegezésére a
Rolunk is vallanak (1970) cima kdnyvében. A hazai szinhazi élet
és szinjatszas torténetének tobb kdnyvet szentelt, amelyek kdzul
a Széaz év szinhaz (1990) dokumentumértékével tlnik ki. Szinibi-
ralatai tobb kotetben jelentek meg. Az elsé a Szinhaz és kritika
még 1970-ben, azutan 1998-ban Dramakalauz cimen adta ki és
rendezte betlrendbe a vajdasagi magyar szinjatszas és drama-
irodalom egyéniségeit és jelenségeit, megrajzolva szinhazi éle-
tink torténetének ivét. Meglelt 6rokség ciml 1994-es kétetében
dramatdrténeti tanulmanyait gyQjtétte 6ssze, melyek kdzott jelen-
tdsek a Bank ban, Tigris és hiéna, valamint Az ember tragédiaja
recepcibdja és olvasatuk. Legendak és konfliktusok (1997) cimi
kotete fdleg a modern magyar prozairodalom jelenségeirdl szél.
Bosnyak Istvan (1940) szenvedélyes publicistakant indult, majd
Sinké Ervin életmOvének tanulmanyozasaval tint ki a Vézlatok
egy portréhoz (1975), amelyben részlettanulmanyok kaptak he-
lyet, az Ember a forradalomban, ember a soron kivil (1977) ci-
mdben elsGsorban a krisztianus forradalmar kiizdelmeit vizsgal-
ta, Sink6ék (1995) cimdben ,hang-, szin és tévéjatékban
elbeszélve” Sinkd Ervin és Rothbart Irma életitjat rajzolta meg.
Becskereki Szabd Gyoérgy cimen 1996-ban megirta monografia-
jat arrél a vajdasagi magyar maveészrol, akinek gondolkodasaban
az ,ittség-banatisag-délvidékiség — meg magyarsag és eurépéer-
ség megbonthatatlan szintézis alkotott”. ,,Adalékai irodalmunk
szellemi rajzahoz” készult tanulmanyai a Szoakcio I. (1980) és II.
(1982) cimd kotetében jelentek meg. Politikai publicisztikdjanak
is tbbb kdtete van: a Porok, taborok, emberek 1. (1994), 1. (1997)
.kor és kortdrténeti variaciok az ezredvégrdl”. A szerzd ezeknek
az évtizedeknek a legjelentdsebb antisztalinista publicistija és
polemikusa. Ennek az olyan iddszer( etikai-politikai kérdésnek
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eurépai szemléjével parhuzamosan késziltek azok a cikkek és
tanulmanyok, amelyek a szerz8 szerint az an. balkani és jugo-
szlaviai megjelenési formajat képezik. Ezek az irasok olvashatok
a Kis magyar balkani kronika 1962—-1997 |-Il. cima gyQjteményé-
ben. Kiadta Sinké Ervin tébb mavét, és B. Szabd Gyodrgy 6ssze-
gyQjtott maveinek négy kotetét. irt verseket és dramat is.

A Symposion-nemzedék koltészete a modern koltdi torekveé-
sek jegyében alakult, kilondsen a koltdk indulasanak elsd ido-
szakaban, de alapvetd felfogasukon nem valtoztattak. Koncz
Istvan (1937-1997) részben megeldzte koltdtarsait, részben
egydtt haladt veliik, am elsé verseskonyve csak 1969-ben jelent
meg Atértékelés cimen. Moralista embernek vallotta magéat és
intellektudlis koltdnek, ahogyan az ember egzisztencidlis kérdé-
seit kifejezd soraiban megfogalmazta: ,Kis, négyszog alaki vi-
lag-ketrec a szobam”. Intenziven foglalkoztatja a koltészet és
vers kérdése s a taj, amely azonban nem kulisszaja a koltdnek,
mert mint a kritika megallapitotta, ,reflexivitas és képiség mara-
déktalanul kiegészitik egymast”, s a kéltd benne menedékre ta-
lal, s fel tudja oldani az ellentmondasokat, amelyek az életben
kisérik. Talan legszebb sorait A Tisza partjan cimd versébdl
idézhetjuk:

Fordul a szél, s moccan a csend is,
mar-mar alig kivehet®,

hogy valésag-e a tavoli harangszo,
vagy csak bent szdl,

Petdfi verseibdl.

Utolsé verseskdnyve Ellen-méaglya cimmel 1978-ban jelent
meg.

Tolnai Ott6 (1940) legtermékenyebb és legsokoldalubb alkoto-
ink egyike. Rilkétdl a beatirodalomig, a képcsodatdl a dadaizmus-
ra emlékeztetd montazsig és kollazsig haladva szlintelen meta-
morfézisokban élve, a verstdl az esszéig, a kisérleti regénytdl a
dramaig rendre kiprobalta az irodalom mdfajait. lrodalmunk kisér-
letezBje és vilagunk egyes vonasainak Uj szenzibilitdsu abrazolo-

sz
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Koltdi magatartasképzetének a meghatarozasat fejlddéstorté-
nete magyardzza, amelyben a magatartdsnak egymast kdvetd
valtozatai voltak: a kezdeti hermetizmust a koltdi gerillaképzet
valtotta fel, amelyben sikerult a koltdnek dsszefognia a gyermek-
kort idéz0 jatékokat, a kalandok emlékét és a vilagpolitikanak a
hatvanas évekbeli torténéseire reagalo lehetdségeit (Sirdlymell-
csont cim( 1967-es kotetében a gerilladalok és a Domonkos Ist-
vannal kézosen irt Mao-Poe cimi kotete). Versek cim 1975-6s
kotetében mintegy reprodukalja addig megtett koltdi atjanak allo-
masait, ezt a munkat folytatja a Vilagpor cima kétetében 1980-
ban. ,Poézisem BEKE poraidra” — mondja most, s hogy Uj utakat
keres, koltdi sz6jatéka is jelzi: ,tonalitas-tolnaitas”. Megtett koltdi
Utjat valogatott verseinek 1983-ban megjelent Vidéki Orfeusz ci-
mQ kotetében Osszegezte, hogy 1986-ban a Gyodkérragd egyik
darabjaban hatarozza meg helyzetjelentésként a versek és a kol-
tojuk helyét:

egy eperszin kis kotény
s a szinni nem akar6 epezold félelem
tolti ki immar kélteményekbe fult
fél életem.
(Aperszi)

Vers-kollazsai, immar klasszikus mafajt jelentd képversei, a
reflexié és a koltdi esszé utan az apercu, a versvillanatok széles
skalajat jarja végig — az észrevételtdl az otletig. Kdltészetlink
egyediilallo alkotasa az 1992-ben megjelent Arvacsath cimd ko-
tete, a benne felhalmozott Szabadka-élmény valamint a két 8s:
Kosztolanyi Dezsd és Csath Géza jelenléte miatt. Egy fals rimpar
segitségével tud tisztelegni kettejik koltdgéniusza elbtt:

Olel mint rossz szétcsuszo csatt
Csath

A Wilhelm-dalok avagy a vidéki orfeusz (1992) cim( verses-

konyvében Pechan Jozsef verbaszi festdomivész modelljét ének-
li meg. Ujabb kotete a Versek kényve ugyancsak 1992-b6l. Nem
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keriilhetd meg Tolnai Ott6 szépprbzaja sem: kisregényei, a Ro-
varhaz cim( kisérleti regénye (1969), az Ordogfej cimi gyermek-
kori éiményeirdl beszéld regénye (1970). A nyolcvanas években
jelent meg a Virag utca 3 (1983) és a Prozak kdnyve (1987) cimi
kotete, mig az ,0j prozak konyve” a Kékgoly6 cimet kapta 1994-
ben. Vannak képzdmavészeti targyu kotetei és gyermekkonyvei
is. Drdmainak gyQjteménye a Végel/6/adas (1996).

Domonkos Istvan (1940) nemzedékének talan legliraibb egyé-
nisége, akinek belsd, koltdi alakuldsa ellenében koéltészetének
Jlathato” térténete nem folyamatos: a kezdd évek lendilete meg-
tort, éveken at alig publikalt, majd elhallgatott.

Nem foglalkoztatja koltdi elmélet, mint legtébb kolt6tarsat, de
nyelvi energiaja, variacios 6sztbne, asszociativ képessége réven
koltdi magatartdsban, vershez valé viszonydban szenzibilitasa-
nak ,modern” vonasai érvényesiiltek, s hatvanas éveket jellemzé
koltészetnek egyik mintadarabja elsd verseskdnyvének, a Réatka
cimanek (1963) cimadé ciklusa. O is, mint sziirrealista mintaké-
pei a ,megnevezhetetlen szent dolgokat” kereste a vilagban, és
abban a hitben irta verseit, hogy vele a vilag Ujrakezdddik. Athu-
zott versek cim( kotete 1971-ben tartalmazza, 6sszefoglalja kol-
tészetének legjellemzdbb jegyeit. Nagy, poémaszer( versek és
mar-mar szlrrealista tréfak valtakoznak ebben a kotetben.
Antipoetikus magatartast képvisel, és a hétkdznapian banalisban
a koltdit keresi. Epigrammatikus fintorok és elégiak képezik a ko-
tet torzsanyagéat, legjelentdsebb benne azonban a Kormanyelto-
résben cim( poémaja. Orok koltdi helyzet (amire a vers élén allo
Balassi-idézet is figyelmeztet) és idBszerl tarsadalmi kérdés, az
emigracio, a kulféldi munkavallalas jelensége taldlkozik ebben a
kdlteményben. Nagy, keserQ, cinikusan tragikus, széles ivQ poé-
ma ez, melyben egy még meg nem hdditott és egy mar felejteni
kezdett nyelven szélal meg a lirai vallomas a nagyvilagban ide-
genként él6 vajdasagi emberrdl. E kélteményével rokon a Kuplé
cimO nagylélegzet verse, dnéletrajza, amelynek megirasahoz
nem Vergiliust hivja segiteni, mind egykoron Dante, hanem Ver-
gilius anyjat, Magia Pollat.

Prozairdi munkassagaban A kitdmott madar (1969) emelkedik
Ki.
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Fehér Kalman (1940) nemzedéke legracionalisabb koltdi
egyénisége, aki nem a vers magikus jellegére eskiszik, sem a
szOvarazsra, hanem arra a szabalyozott forrongasra, amely az
Esz és az Ertelem csataterévé valtoztatja a verset. Gyermekkora
emlékei kdré huzhatd kérben mozog. Verseszkdzei ugyanakkor
az ellenpontokat csendesitik, versei tompébbak, disztelenebbek
a szokvanyos verseknél. Elsd kotete az Akvarium cimet viseli
(1964), majd 1966-ban Szaz panasz cim( kotetében a panaszt
emeli koltdi hangra. Csak a hetvenes években latszott oldodni a
Furjvadaszat cima kotetében (1971). Uj kotete a Szemkut (1999)
cimQ, de egybegy(jtdtte Petdfi-értelmezéseit is a Hid cima folyé-
iratban (1999, 5-6), ezek kozoétt a Falvédd cimd képverse és a
Cifra vilag cim( emelkedik ki.

Brasnyo Istvan (1943) az els6 koltdi nekifutdsok utan a préza-
versben, majd a lirai pr6zaban olyan kifejezési forméat lelt, amely
ihletének bdven buzgo, U esztétikai értékeket, életteli felismeré-
seket hozo forrast nyitott meg. Arnyék és fi cimQ kotetének
(1969) prézaversei, valamint a Kinn a szélben (1968) lirai novel-
lai jelezték irdi valtozasait. Lirai mikrorealizmus az, amit a hatva-
nas évek végétdl kezdddbden prézaban és vershen egyarant kép-
visel. Ujabb kéteteiben az asszociacio, mint sziirrealista 6rokség,
mar a szovegek mélyebb rétegeibe kerlilnek, hogy az 6néllésod6
mikrorészletek aprélékosan kidolgozott miniatlr képként, a tudat
meg0rizte s most felfedezett emberi mozdulatokat, a gyermekko-
ri tanyai élet képeit hozza felszinre. Gyermekkora K6zép-Bacska-
jat ragadta meg, s ebbdl a ,siksagi létforma” képét bontogatva, a
mulandét és az eltintet idézte meg, s adott nekik mavészi id6t-
lenséget. A tanya fogalmaba foglalhaté vilag képeit Orokitette
meg szociogréfiai inditékkal a Gazdanépek (1973) és a Szociog-
rafia (1973) cimQ koteteiben, folytatva egy évtizeden at az egy-
mas utan megjelend verseskonyveiben.

Regényei sem a mifaj szokvanyos szabdlyai szerint irédtak. A
Vissza cimd toérténelmi regénye példaul arra a medalionra emlé-
keztet, amelyet hdse, Jean de Mercier lovag arcképét orzi. A lo-
vag Utja a ,senki féldje-orszagan”, a mai Vajdasag tertletén at ve-
zet. Szabalytalan a Familia cim0 regénye is 1979-ben, amelynek
két sikja van: negyven esztend® hazai torténete és az ,apokalip-
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szis tagas térségei”. Az 1980-as évek a regényeké. A Majomév
cim( 1984-ben, a Macula 1988-ban és az Arvahaz 1989-ben ir6-
dott. Brasnyé Istvan nagyregénye s a vajdasagi magyar irodalom
torténetének is egyik kézponti mlve a Macula, amelynek hdsei
babok vagy babszer( lények, tehat egy hatalmas babjaték sza-
badon mozgo figurai, akik mogott ott a foltvilag”, a macula, mely
a vilag szégyenfoltja. Egyetlen monoldg ez a nagy terjedelma re-
gény, amelynek olvasaséat a margéra irt mondatok segitik. Regé-
nyeinek megjelenése folytatédott: a Szokott-e 6sz lenni Para-
guayban? cimd regénye az ,idbtlenség pincéjébe” esett vilagrol
sz0l, mig a Készregény (1996) szdvegében szinte a mértani ko-
zéppontjaban ezt olvassuk: ,Banatos itt minden. Ez a vidék ugy
0sszeszorult, mintha hurokban lenne, s azt is egyre 6sszébb huz-
zak.” Uj regényformat alkotott az egyel6re csak folyoiratkozlés-
ben olvashaté Ezerszaz cimd honfoglalas-torténetében. A ma-
gyar torténelmi regényirodalom maganyos, a vele rokon
mavekkel 6ssze nem hasonlithato alkotasa ez a md, s kiséri a
vandorok névtelen tdomegét Korezmatdl Boldogasszony orszaga-
ig, azaz az Alfdldig. Novellainak két kotetét emlitjik meg: a Tuk-
rés Madonna cimdt 1976-bdl és a Gyongyéletlink térténete cimt
1989-bdl. Az utdbbiakban a kotetnyitd Kocsméak cimi elbeszélés
remeklés. Verseskdnyve a Bestiarium (1990) — Brasny6 Istvan
koltészetének mintakényve. Tobb nagysikerl gyermekkdnyv
szerzdje is.

Végel LaszI6 (1941) atjat kritikak, vitacikkek, majd esszék és
tanulmanyok jelezték. Nemzedéke szépirodalmi alkotasainak a
kritikusi magatartasat képviselte, azok esztétikai értékeit igyeke-
zett érvényesiteni, kisérd tanulmanyokban és kdltészeti antolégi-
adban Eszmélet cimen a Hid cim( folydiratban 1968-ban.

lgazi sikert az Egy makr6 emlékiratai cim( kisregényével
(1967) aratott, mely jellegzetesen ,nemzedéki’ regény, egyben
pedig az ,érzelmek iskolajanak” egyik valfaja is, nem véletlendl
kultikus regényként olvastak mind Ujvidéken, mind pedig Buda-
pesten és Belgradban, mert szerb nyelv( forditasa is kozkézen
forgott. Az amerikai, elsdsorban a Salinger neve jelezte prdzairo-

,,,,,

talsag életének problémaibdl meritette: ennek az ifjisagnak ,be-
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csapottsag™-érzete ihlette és moralista itéletet mondott rola. Ez a
moralizmus, amely iréi magatartasat jellemzi, a fiatalsag életének
a jelenségeiben a feltlnd immoralizmust fedezte fel, s ezt e nem-
zedék tudatosan vallalt magatatasanak tartotta. A kbzponti egyé-
niség ,makré sorsa”, e sors cinikus vallalasa, a tarsadalmi és er-
kolcsi csinyek sorozata, amelyekbdl regénye Osszetevddik, a
tarsadalmi és erkolcsi konvenciok elleni merénylet is. A regény-
nyelv kiabalo kodzhelyszerlsége, az allandésult szofordulatok,
hdseinek argdja, a széveg ,ddglott mondatai” (Wedres Sandor) a
ma 6sszhangjat biztositottak. E kdrben sziletett meg A szenve-
délyek tanfolyama cim@ regénye 1969-ben, s nemzedék-regény
az 1984-ben megjelent Attiintetések cima is, amit az Echart gya-
rije (1989) kdvet, legutébb pedig A nagy K6zép-Kelet-Eurdpai la-
koma bevonul a Pikareszk Regénybe (1998) cimld mave jelent
meg. Tobb kotet tanulmanya kozil a Wittgenstein szévdszéke ci-
mQ kotete emelkedik ki az 1991-1992-es események napléja-
ként. Tobb drdméja kerult magyar és szerb szinpadokra.

Gion Nandor (1941) néhany kdnyvkritika, sikeres novella meg-
irasa utan Kétéltiek a barlangban (1968) cim( regényével |épett
a kozonség elé a Symposion-nemzedék tagjaként, amit a ka-
maszhdsok iranti érdeklddése is jelez. Nagy feltGnést keltett
1969-ben a Testvérem, Jodb cimd regénye, amely a tarsadalmi
élet felé forduld iré6t mutatja mar és egyértelmden tarsadalmi re-
gényt ir, s mintegy célkitizéseibdl kdvetkezden mind hagyoma-
nyosabb a regényirdasa. Ezt példazza maig legjelentdsebb regé-
nye, a Virdgos katona (1973) és folyatasa, a R6zsaméz (1976).
Trilbgiava az elmult években fejlesztette mar Magyarorszagra
koltozése utan regénytervét. Torténelmi regények ezek a Gion-
mavek, de nem ,kosztimos” véltozatai e mifajnak. 1898-ban in-
dul a regénycselekmény, amikor Stefan Krebs, a feketicsi svab
Szenttamasra megy munkat keresni, és a R6zsamézben Gallai
Istvan citerajanak a hangjaval zarul 1941 aprilisdban a ma. Két-
szer hlsz esztenddnyi idGszeletet ragad meg a két md és az ir
a valdsagos torténelmi idok menetét koveti. iroi képzeletének 6
jellemzdje a tér szemlélete: térben képzeli el a regényt, amely a
falusi Kalvaria-domb korul hazott kérben mozgatja hdseit, s nem
nagyobb a vilag, mint amit a Kalvaria-dombrél Gallai Istvan, a fo-
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hds, szemével be tud fogni. Az ird szociologiai és torténelmi ke-
resztmetszetet ad: a szegényember vilagat festi és el8sz6r az
Osztrak-Magyar Monarchia 6sszeomlasaval zarja torténetét,
azutan pedig a kiralyi Jugoszlavia felbomlasanak id6szakaval.
Kalandos meseszovés jellemzi a Bortdnrél almodom mostana-
ban (1990) cimd regényét. Politikus kdnyve az Ezen az oldalon
cimd regénynek is felfoghaté novellafiizére (1971), s novellakat
tartalmaz az Olyan, mintha nyar volna (1974) és az Angyali vi-
gassag (1985) cim( kotete, amelyeket Herceg Janos ,megvesz-
tegetbnek” mondott. Tébb sikeres, megdfilmesitett ifjisagi regény
szerzdje is.

Fiatalabb évjaratu alkotd Jung Karoly (1944), aki kdlt6ként in-
dult, majd a néprajzi kutatdsokkal parhuzamosan irja verseit is.
Kezdetben kisérletezd koltd, aki Kassak Lajos koltdi iskolajanak
volt a tanitvanya az Eg az erdd (1968) és a Leng (1970) cimdben,
amelybdl a Korso alaku fold: Vajdasag cimi emelkedik ki. Az
1970-es években a zart formak felé fordul az Ami nincs (1977) ci-
ma kotetében. ,Panndniai helyzetdalokat” ir, s a torténelem képei
allando elemei verseinek: a Dunan tal Pannodnia, innen a Barbar-
icvm, amely 1991-es kétetének cimét is adta. Nemcsak Jung
Karolynak, hanem a modern jugoszlaviai magyar koltészetnek is
egyik legfontosabb verseskdnyve a Barbaricvm, amelyben a kol-
td a kies Pannodniardl legfeljebb csak almodhat, mert szuléfdldje
az Alféld déli csticske, a Duna-kanyarban maga a védtelenség, a
kiszolgaltatottsag, a limes utani epekedés. A koltészetiinkbdl an-
nyira hianyz6é szerelmi lira majdnem egyetlen maveldje is az
utébbi években.

Elményversek koltdje Toth Ferenc (1940-1980). Az Osztdl ta-
vaszig (1961) még hagyomanyos verseit tartalmazo kotete. Igé-
nyesen megformdlt, lehalkitott érzelmek és gondolatok szdlaltak
meg verseiben, a festdiség uralta 6ket, és a mivesség valamint a
hagyomanyos formakincs kulénds szerepet kapott. A Cson-
tomiglan csontodiglan (1980) cim( kdtetében a népi mitoszok ih-
letése is j6l kivehetd. 1970-ben irta J6b cim( dramajat.

Podolszki Jozsef (1946-1986) versben, pr6zaban egyarant
otthonosan mozgott, de a publicisztika volt igazi mifaja. Hiany-
koltészetnek nevezik verseit, hiszen formai szegénységével tun-
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tetett. Ezekrdl vallanak a Hinta (1970), a Koponyatotrés (1974), a
Barna (1982) cimd koétetei. Gyanu cimd 1970-es novellaskényve
a vegetalé emberi életekrdl beszél.

Bondor Pal (1947) a modernista koltdi konvenciok kbvetdje-
ként tette meg elsd koltdi |épéseit. Mlvelte a tipopoézist, Esd
lesz cim( kotetében (1970) a szlrrealista 6rokséggel gazdalko-
dott. Eldbbre a Karszt cim0 1974-es kotetében Iépett, s benne a
kritika klasszicizal6 szandékokat fedezett fel. Kedveli a keleti iro-
dalmakbdl szarmazé versformékat, igy a haikut, a wakat, s leg-
Ujabb, A valtozasom kényve ciml mivében (1999) kotettel tisz-
teleg tavol-keleti mesterei el6tt, de itt mondja ki pesszimista
végkovetkeztetését: ,Jovonk nincs. A multnak java szévegrom-
las.” De a Vérkép ciml 1978-as kotetében is van egy ciklus
waka. ldedlja a karszt — ,Sehol egy flszal. Kbhazak. A t4j nem
ismeri a sulytalan diszeket. Tdmondatokban beszél a szél.” Az
élet és az irodalom 6rok egymasba kapcsolédé kérdései foglal-
koztatjak verseskonyvrdl verseskdnyvre haladtaban a koltot.
Szemlélddik és ihletddik a versiras, a kbltészet vilagaban, és ott-
honosan jegyzdkonyvezi hétkdznapi életének eseményeit, jelen-
ségeit. Vigeposz cim( kdlteményében (1982) egyenesen Petbfi-
vel kél koltdi versenyre. Nem véletlen hdsének Szilveszter a
neve. A kovetkezd években eluralkodik a személyes hang, és
egyes szam elsdé személyben szélal meg. Két Gjabb kotete az
1993-ban megjelent Tegnap egyszerGbb volt és 1997-ben az
Eleai tanitvany cimQ kotete, amely valogatott és (j verseinek a
gyQjteménye.

Juhasz Erzsébet (1947-1998) eldbb egy novellaskotettel,
majd egy regénnyel bizonyitotta tehetségét. Novellait, amelyek
Fényben fénybe, sttétben sotétbe (1975) a narracié makulatlan-
sagéra valo torekvés jellemezte, s joggal ,leirdsgyakorlatoknak”
mindsitette akkori irasait. A Gydngyhalaszok cim( 1984-es novel-
laskonyve jelezte, hogy az irondt elsdsorban a bacskai kisvaros-
ok magyar kdzéposztalyanak élete érdekelte, akarcsak a Homo-
ritas cim( elsd regényében is (1980). Juhasz Erzsébet pontosan
érzékeli a valésag és valdszeritlensége viszonyanak melankoli-
ajat, amelyben hol a merengés, hol az irénia szine csillan meg.
Az is jellemzd, hogy a mlvekben a csalad képzetkére az ab-
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roncs, hiszen irodalomtérténeti regénye, a Mlkedveldk (1985) is
csaladi regény, a féhdst mindannyiunk nagyapjanak mondja, hi-
szen az Szenteleky Kornél alteregdéja. E regény szorosan vett tor-
téneti magva Sztantits Aurél élettorténete, az ir6orvosé, aki inten-
ziven éli meg élete utolsé éveinek eseményeit a tlid6bajosok
korai halalaig, hata mogott a pécsi és pesti megélt életével a
Zombor-Szabadka-Szivac (a regényben Bacsgodrés) harom-
szogben, amikor az Uj Hang szerkesztbje. Csak az & értelmezé-
sében a ,helyi szinek”, a ,honi taj csempeségének” a kifejezbi.
1988-ban kezdte irni novella-esszéit a gyonyord Enekes Kriszti-
narél az emlékiratregény felé kozelitve mavét, amely Sehol soha
senki cimmel 1992-ben jelent meg. Uttalan utaim cimen 1998-
ban jelent meg prézakétete. Az irodalom kérdéseivel az Allomas-
keresés (1993), irodalompolitikai kérdésekrdl az Esti foljegyzések
(egy évad a balkani pokolbdl) cim( 1993-as koétete, mig a kdzép-
eurdpai irodalomrdl szél6 tanulményai Tukodrképek labirintusa
(1996) cimd mdvében olvashatok.

Danyi Magdolna (1950) a tiszta lirai vilagkép koltje, formait
tudatosan és intellektudlis szenvedéllyel vallalé koltd, aki az élet
karakterét igy jellemzi:

bevérzett gyerekkézzel
vak Uvegen kaparasznak.
(Az élet dicsérete).

Rigdlesen cimd kotetében (1988) az eszmélet koltbje, aki az
érz0d tudat tajai felé mutat, s latni, amint a lirai én a vilag folé
emelkedik. A Palicsi versek (1995) hét hosszu énekében Iétver-
seit alkotta meg, s cimével mintegy helyhez koti képzeletét.

Sziveri Janos (1954-1990), az Uj Symposion kéré csoporto-
sultak kozil 6 volt a vagans-koltd, jugoszlaviai tartézkodasa ide-
jén jelentek meg a Szabad gyakorlatok (1977), a Hidegproba
(1981) és a Dia-dalok (1987) cim( kotetei. Ezekben a koteteiben
még vannak szertelen képek, de vannak koltdi telitalalatai is. A vi-
laggal szembekeriilbnek a megprdbaltatdsai mind gyakrabban
forrdsai verseinek, s ezek szdlalnak meg Magyarorszagon érett
koltészetében és a korai kozelgd halala tudataban.
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Harkai Vass Eva (1956) koltd, prozaird, kritikus-irodalomtorté-
nész, aki mind a harom mdfajban figyelemre méltét alkotott. Az
igy éltiink (1997) szovegeit a szerzdnd ,revoltprozanak” mindsi-
tette csaladi torténeteinek interpretacioi alapjan. A Kedves Kavai
M.! cim( verseskdnyvének (1999) kilénds és intellektualisan
meggy0z0 asszociécioit csak ezutan fedezi fel a kritikus és az ol-
vaso, hiszen a versekben a szemek eldtt valik éimény és iroda-
lom koltészetté. Ezredvégi megalld (1998) ciml kdnyvében iro-
dalomtorténeti és kritikai dolgozatai olvashatok.

Lovas lldiké (1967) a fiatal vajdasagi proézairodalom legtehet-
ségesebbike. Szerepelt mar az 1990-es A varazsszobor cim( an-
toldgiaban, s méar akkor a szerkesztd Toldi Eva leirta 6 jellemz6-
it: szbvegei liraiak, szemléletének kozéppontjaban az érzelem all,
ezért torténetei az emberi lélekben jatszodnak legtobbszor. Lo-
vas lldikd nem csupan Szabadkan él, s ebbdl kovetkezden véaro-
sias a prézéaja, neki a Varos kozponti élménye, s a mai urbanus
proza egyik lehetséges valtozatat teremti meg. Jellemzi prozajat
a torténet hianya. Els6 kotete a Kalamaris (1994), mig ,varosja-
rasanak” Ujabb dokumentuma A masik torténet cimd 1995-8s
prozakotete. ir6i megfigyelésének kdzéppontjaban a vagy All.

A nemzedéki mozgalmaktdl fuggetlenll alakulod iréi palyak is
vannak a vajdasagi magyar irodalomban. Erfs tehetségek, akik
nem keresik az esztétikai ,;rokonsagot” vagy csoporthoz tartozas
oromét, hanem fuggetlendl alakitjak életmaviket. Csak a tarsnél-
kiliség a kdzds nevezdjuk, esztétikai hitvallasuk azonban kilén-
bdzik egymastol.

Varga Zoltan (1936) palyaja egyenletes, s mintha mentesiilt
volna a kezdd irékra oly jellemzd tétova kisérletezések kénysze-
rétdl, hiszen amikor megszolalt, irésadga érettségével, kiforrottsa-
gaval, autentikus iréi vilagaval és megformalt elbeszéld stilusaval
keltett feltGnést.

Mar elsd kotetében, A kotéltancos (1963) cimlben a magany
kérdése foglalkoztatta, az aktiv maganyé, amely nem az elszige-
teltséget sugallja. ,Maganyosnak lenni — irja — annyit jelent, mint
arccal az emberek felé fordulni, mindaz irant érdeklddni, ami ve-
lUk torténik.” Elsd négy kotete novellainak ezen kivil még jellem-
z0je, hogy az emberi élet kritikus pillanatait igyekszik megragad-
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ni azon a ponton, amit ,siralomhéazi kegyelemnek” nevez. A hds a
halal kbzelébe érkezett, s van még egy lehetdsége a visszapillan-
tasra. Kirandulas cima 1965-0s kotete még egyértelmibben bizo-
nyitja ezt. Azutadn a Vardszoba (1968) és az Elall az esd (1971)
az elemzd torekvéseket az allegorizalassal felvaltani akard ir6i
szandék jegyeit viseli magan. Stiluskisérletek ezek a novellak,
melyek kozil a Hallgatas cimd nagynovella remekmd, a ,beszé-
des hallgatas” a belsd monolégnak szerencsésen megtalélt for-
majaban. Hosét elviszi addig a pontig, ahol mar lehetetlen a hall-
gatas, s ami addig csak bln volt, az inkvizici6 szemében vadda
valtozik. A kovetkezd évtizedben eluralkodnak mdvészetén a fan-
tasztikus-irredlis, majd az allegorikus és mitologikus jellegl no-
vellak. Valogatott elbeszélései Leszamolas cimmel 1987-ben je-
lentek meg.

Regényei is a parabolisztikus abrazolas jegyében szilettek. A
méregkeverd (1966) tudomanyos-fantasztikus, egyben modern
akcioregény, hasonlo az Eletveszély cim( is 1970-bél, s allegori-
kus az 1992-ben megijelent Indianregény cimd mave, immar po-
litikai célzatoktol sem mentesen. 1999-ben jelent meg emlékezd
prézajat tartalmazd kotete Babel arnyékaban: Onarcképtoredé-
kek torténelemmel cimmel. Tobb koétet tanulmanya van: Késon
okosan? (1989), Farkasok és filozo6fusok (1994). E tanulmanyko-
tetében a kisebbseégi kérdés vonatkozasait vizsgalja, hiszen ben-
nik a vajdasagi magyarsag un. sorskérdéseit szemléli az elmduit
tiz év eseményeinek tikrében.

Burany Nandor (1932) egy kotet vers, a Magunk prébakéve
(1964) cimen szociogréfiai kisérlet utan irta meg Osszeroppanéas
cimQ regényét 1968-ban, személyes emlékekbdl, szuldvarosa,
Zenta, képeibdl épitette fel az egy negyedszazad vajdasagi torté-
nelmének néhany tragikus, az 1941-es és 1944-es megtorlasok-
ban 6sszegez6db eseménye mozzanatait hasznalja fel tudatvizs-
galatahoz. Egy fiatal orvos éjszakai vivdédasait, emlékezéseit és
monoldgjait mondja és beldlik all 6ssze a kisregény. Az itt sike-
resen alkalmazott vallomasformat fejlesztette tovabb a Csdd
(1970), a Kilénszoba (1972) és a Margit-hid (1991) cim{ regé-
nyeiben. A vallomést hdseibdl cs6dhelyzetik kényszeriti ki. A
cs0dot rendszerint hazassagi valsagok okozzak, s amikor 6ssze-
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flggésbe hozzak a hdsok ezeket a tarsadalmi élet meghibasoda-
saival, a toprengd ember vereségtudata kerekedik felll. Iranyre-
gényeket az 1970-es években irt. Zémukben ifjisagi regények
ezek: a Hadjarat (1976) a kurucok bacskai hadjarataban leli fel
targyat, a Keselydlegeld (1979) ,Nandorfehérvar megvédésének
igaz torténete”, a D6zsa Gyorgy paraszthaborujat idézi a Guzsaly
(1980), a Nandorfehérvar elestérdl a Megtorlas (1984), a Mohéacs
eldestéjén jatszddik a Cserbenhagyott (1985), s ezek kdzott a
Kamanci Balazs (1977) a legjelentdsebb térténelmi tabléja. ,Vi-
kendnovellainak” gyQjteménye a Gyumolcsdskert hazzal elado.

Dedk Ferenc (1938) a lira, a prdéza és a drama teruletén egy-
arant otthonosan mozog. Lirikusként kezdte palyajat, majd Rek-
viem (1961) és A nap gyokerei (1965) cim( novellaskotettel je-
lentkezett. Két ifjisagi mlve Bagoly és csizma (1969) és Zsivaj
(1970) utan irja meg Métely cim@ regényét 1970-ben. Banat sa-
jatos vilagat idézi meg regényében és kilondsen nagyjelenetei
tnnek ki ,életszagukkal”’, ezek engednek bepillantani az iro
mélyvildgaba is. Aszaly cimd regényében (1973) az ir6 szuléfold-
jén jar, Ittabé népének 1904-es nagy aratésztrjjkjat orokitette
meg erdteljes életepizédokban.

Dramairéi korszaka 1968-ban kezdddott Afonyak cim( verses
dramajaval, amellyel nagy sikert aratott, folytatta a Légszom;
(1971), majd 1997-es Hatartalanul cim( dramajaval keltett kozfi-
gyelmet. Tobb filmforgatokdnyvnek is a szerzGje. Dramainak
gyQjteménye Tor cimen 1973-ban jelent meg. Az utdbbi években
verseskodnyvei jelentek meg: Honfoglalas (1971) utan Kudarc ci-
ma versgyQjteménye 1982-ben, a Szerelmes episztolak cimd pe-
dig 1994-ben jelent meg.

Gobby Fehér Gyula (1943) munkassaganak elsd szakasza-
ban az elidegenllt vilag latvanya kototte le figyelmét, és szabta
meg szemléletét, befolyasolta novellaformajat és elsd regényki-
sérletének forméjat. Franz Kafka volt a kalauza ebben a vilagban,
miként az Elrontott csodak (1965) cim( kétetének novellai jelzik.
Ezekben a novelldkban elmosddnak a valésag részleteinek hata-
rai, és a rettenetesnek és kisértetiesnek alakjat éltik, a valésagos
vilagaban nem foldi torvények érvényesiinek. E kérben helyez-
hetd el a Kenyér cimd regénye 1966-bdl, s ott kisért A verseny
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végén cimd regényeében is (1969), amikor a gyava, megalkuvo
kisember-hdsét fellépteti. A Szent bolond (1976) cimQ regénye
legjelentdsebb mive, amelyben a patakzé mesélékedv hivja az
olvas6t, s amelyben szerencsés aranyu 6tvozetét talalta meg a
csodasnak és a redlisan torténelminek, mikdzben az 1818-1819-
ben, Bacskaban tdmadt parasztmozgalom torténetét mondja el,
amelynek Szent Miska volt a vezére. Testek és almok cimd regé-
nye utan a novella valik {6 mdfajava a Masokat hivo hang cimi
1979-es gyljteményében. Oknyomozé ,igaz” torténeteket mond
el, mig az Armand groéf halala és mas torténetek (1986) a jokedv
és az irdnia novelldi. Novella-dekameronjanak eddig két kotete
jelent meg, mind a kettének Ujvidék kiilvarosa, a Telep a szinte-
re. 1996-ban Tekergdk cimet kapott az elsd sorozata, A sttét ar-
nyéka (1999) a masodik sorozat novellat tartalmazza, s ilyen mo-
don imméar Otvenre egészilt ki a szadz novellara tervezett
Dekameronja, amely valtozataiban egy modern Boccaccio vallal-
kozéasat igéri.

Tobb drdma szerzdje. Dramakoétete a Vallatas /1989/.

Dudas Karoly (1947) Szakadd cima riportkdnyvével [épett fel,
mig az 1980-ban megjelent Jartatas cimd a ,préza” megjeldlést
kapta. Riportjai élességukkel tinnek ki, és a riporteri igény emel-
te az esztétikailag is mindsitésre alkalmasnak. Indittatasa er6sen
szociografikus, amit Ujabb irdsainak gydjteménye, a Kiralyteme-
tés meggy6zden dokumental. Ketrecbal cim( 1983-as regénye
részben allegorikus iranyregény, hiszen a Brazilidbél hazalatoga-
t6 nemcsak emlékei utan nyomoz, hanem felfedezi, hogy az itte-
ni magyarsag sorsa a rezervatum felé halad6 indianokéhoz ha-
sonlatos. A latkép lehangol6: ,foldbdl kimeredezd tanyaromok,
repedezett borh fehér falak a végtelenkékségben, bevert ablaku
iskolaéptilet maradvanyai a szantéféld-tengerben.” Ifjusagi regé-
nye A gyalogtoérok (1987).

Harom markéans koéltd sorolhatdé a maganosok kozé: Gulyas
Jozsef, Tari Istvan és Cs. Simon Istvan.

Gulyas Jozsef (1937) palyaja egyenletes menetl. 1959-ben
mutatkozott be Csak ember vagyok cim( kétetével, s mar akkor
a nincstelenség énekeit énekelte. Ez sz6l a Konydrgés magam-
hoz (1965) és a Voros fagyongy (1970) cimd kotetében is. Mint
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irta, ,gyermekkora messzi kék udvara mogoétte lebeg”. Magasba
lendlld, de fel mégsem jutdé ember létérzékelése az 6ve, kdzben
pedig felfedezi a taj dsmultjat, a Hingat, s énekli:

csak ulok itt a felmagasod6 csendben
kezdetemben és végemben

,HosszU énekeit” az 1977-es A tenger kiiszobén cim( koteté-
ben talaljuk. De vannak nagy monologversei is, ezek kozoétt a
Vers — 1980 cim@ emelkedik ki (1996). Koltdi 6roksége az ,arva
koltd” képzete, amelynek ihletében irta egyik nagy versét, az ap-
jat sirat6 Hidba siettem cim( kdlteményét.

Tari Istvan (1953) ir6i kibontakozasa az 1980-as években jat-
szbdott le, kiteljesedése pedig egy évtizeddel késdbbre tehetd.
Elsd kdonyve a Térzene a majomszigeten (1979), amit az Ellen-
fényben (1982) prozaverseket is tartalmazo kotete kovetett. A Té-
pdzar (1987) és az Elmulatott jovd (1990) cim( kotetei utan 1995-
ben négy szonettkoszoraval jelentkezett. Gesztusaban a magyar
koltészet drokdse: amikor minden pusztulasra van itélve, dil a
haboru, 6 a rend és a szigoru zartsag véddpajzsat emeli magas-
ra. Homokba kapaszkodva (1985) terjedelmes szociografiaja a
Deliblati-homokpuszta népérbl és élbvilagarél. Emberekrdl fir,
akiknek zéme odatelepilt magyar ember, és ir a t4j névényeirdl,
a kamfor-, a sikar- és a szappangyokerrdl valamint borékagyj-
tokrol.

Cs.(6kai) Simon Istvant (1942) a ,spontan lirai koltd ritkasag-
szamba mend mintaképének” nevezi a kritika irodalmunkban. Ta-
vol tartja magat a koltdi spekulacioktol, amikor verset ir. Elsésor-
ban 6sztdneire és érzelmeire hagyatkozik, s ebben az elveszett
szuléfold élménye jatssza az ihletd szerepet. Elsd verseskdnyve
Utak keresztje cimmel 1971-ben jelent meg, a masodik kotetének
pedig mar a cime is, Ahogy a vadkoértefa (1980) a ko6ltdi magatar-
tast jelképezi. A tragikus felhangokat tajkoltészete szélaltatja
meg, vilaga jol kdrulhatarolt és neve is van: Terjan — az egykori
uradalmi dohanykertészek ma mar felszamolt apré telepllése.
Ennek pusztulast siratja, s valik kronikdsava a Szuléfalum, Terjan
(1994) cim( koényvében. Csokardl vall Virulsz-e még, szulfol-
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dem? cim( 1997-es kétetében. Lirai jegyzeteit Sovirag (1993) ci-
men adta ki, s ilyeneket tartalmaz a Lehasadt &g cim( 1995-6s
kotete is.

Bogdan Jozsef (1956) a kilencvenes évek elején fellépd pap-
koltd sajatos téma- és gondolatvilagaval tlnik ki. Els® kotete Ab-
lakok cimen Verbican, a maga kiadasaban jelent meg. A modern
vallasi ahitat konfliktusoktél sem mentes kifejezésének keresi a
hangot Billegések (1992) cim0 kotetének ,zilalt papi iméaiban”,
mig a Szivzorejek cim( 1994-es kétete megszolaltatja a hiedel-
mek mélységéig hatold foldiségét is.

Irodalomtérténeti 6sszefoglalom végén két jelentds irdi egyé-
niség zarja a vajdasagi magyar irék sorozatat. Csoportokon Kivii-
li mind a két ir6: Kontra Ferenc és Bordas Gy6z0 is, ugyanakkor
éppen Ok irtdk az utdbbi évek legmeggydzobb alkotasait.

Kontra Ferenc (1958) Baranyabdl telepiilt Ujvidékre. Kezdet-
ben Eszéken publikalt, Gjabban gyakran budapesti folyoéiratok
kozlik irasait. Palyafutasat koltdként kezdte. A Jelenések (1984)
és Fehér tikrok (1986) cim( verseskdnyvei utan 1988-ban talal-
ja meg iréi ,hazajat” Baranyaban a Dravaszogi keresztek cimi
regényében, ebben a kritika "egy konkrét tajegység kozosségi
létérzésének és tajmitoszanak alkotdi megragadasat” latta. Bara-
nyai életmozaikok egyiittese ez a kotete, mintha baranyai képes-
konyvet készitett volna. A kdvetkezd évtized a novellaskoteteke:
Nagy a satan birodalma cimmel 1991-ben, Osék jussan cimen
1993-ban, amikor a Holtak orszaga cim( kotete is megjelent,
majd az Ugy tornek el ciml 1995-6s koétete utan Gyilkossag a
joghurt miatt cim@ kotete 1998-ban mutatta eddig a legmeggy®-
z6bben Kontra Ferenc novellairéi tehetségét és a novella mifa-
javal val6 gazdalkodasét anélkil, hogy abbahagyta volna emlék-
vilagdnak a kutatasat és érzelmi feltérképezését. Stilusat a
pontos kifejezésre vald torekveés jellemzi, ezért nevezhetdk no-
velldi nemcsak anekdotaknak, hanem pontos térténeteknek is.

Bordas Gydz6 (1948) regényeinek megjelenése volt az 1990-
es évek igazi irodalmi nyeresége a vajdasagi magyar irodalom-
ban. Arevelacié erejével hatott Flizfasip cim{ regénye 1992-ben,
és a kritika egyonteten az er6teljes, autentikus vilagot dbrazolni
tudd szépirét udvozolte. Az irénak ugyanis sikerllt a mavészre-
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gény keretében nemcsak a mQvelddéstorténeti anyagot mozgat-
nia, hanem sikerult neki életmod- és életvitelregényt is irni, olyan
maodon, hogy a magansorsok a kdzéletben ,fejlddnek” az 1910 és
1914 kozotti iddszakban Verbaszon. Fohdse Pichler Jézsef né-
ven Pechan Jozsef, a fotografus és festdomivész, de felsejlik
Molter Kéroly, a hires madarasz Schenk Jakab, a filmeket forga-
t6 Bosnyak Ernd, a repllfs Szarits Janos. Egy kisvaros képe
bontakozik ki az epiz6dokbdl, akarcsak a regény folytatdsaban, a
Csukodo zsilipek cimlben (1995), amelyben az impériumvaltas
traumait idézi 1923 szeptemberéig. Uveghaz cim ala gydQijtotte az
elmult majd egy évtizedben irott esszéit, riportjait, cikkeit, szines
irasait.

Attekintésiinkben fajdalmasan nélkiilozni kellett nem kevés
ironak és alkotasainak bemutatasat. A terjedelem a legzordabb
kritikus, s mar igy is tulléptik a nekiink engedélyezett terjedel-
met.

,Az ir6i szabadsag lgye valoszindleg nem allithaté a
kozérdek folé. Csakhogy az ir6 szabadsaga maga is kozér-
dek.”

Nagy Lajos
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A kutatas szintere a konyvtar
(Vajdasagi hagyomanyos — nem digitalizalt konyvtarak)

DR. CSAKY S. PIROSKA

»A kutatasi tevékenység a probléméak megoldasanak sorozata-
bdl all. A jelenségek kozotti kapcsolatokra vonatkozo feltételezeé-
sek alapjan, e jelenségekre vonatkozéan adatokat kell gyQjteni
tervszer(, rendezett moédon, ezeket kritikusan értelmezni, ele-
mezni." (Kutatasmodszertan/ Osszeall. Frick Maria. — Baja, 1994.
— 4 p). A kutatas megvalosithaté gyakorlat Gtjan (kisérletek,
elemzések), az elmélet és a szakirodalom segitségével.

Nem Uj a felismerés, hogy a tudomany fejlddését, pillanatnyi
eredményeit csak ugy tudjuk figyelemmel kisérni, ha ismerjik a
szakirodalomat, a kiilonbdz6 dokumentumokban rejld ismerete-
ket. Mai vildgunkban egyetlen kutat6 sem engedheti meg maga-
nak, hogy magankonyvtaraba begydijtse a szamara fontos szak-
irodalmat. Ezt a célt hivatottak megoldani kézgydQjteményeink, a
konyvtarak, a tajékoztatd és dokumentacios intézmények. Ervé-
nyes ez Vajdasagra is.

Minden orszag koényvtari rendszere alapjaban megfelel a
konyvtarak célkitGzéseinek (beszerzi, hozzaférhetdvé teszi a do-
kumentumokat, meg0rzi 6ket és tajékoztatd szolgalatot végez), s
mégis a feladatok megoldasa minden vidéken méasként torténik.
Ennek tobb oka van. Ezek az okok részben gazdasagi jelleglek,
részben szubjektiv tényez0oktdl fliggenek. A gazdasagi okok a ku-
tatas mihelyének felszereltségében, ellatottsagaban jutnak kife-
jezésre, a szubjektiv tényezdk viszont a hasznaldk — a potencia-
lis hasznaldk érdekeltségétdl, felkésziltségétdl, ratermettségétdl
fuggnek. A leendd vajdasagi magyar kutatokat egyetemi képzé-
suk soran kell felkésziteni az informaciok megismerésére, azok-
nak keresési maédjara és felhasznélasi lehetdségére. Ismerniuk
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kell tehat: mi az informacié, hol és hogyan lehet a nyomara buk-
kanni és hogyan kell feldolgozni, felhasznalni, hogy munkajuk so-
ran esetleg Uj produktumokkal gazdagitsak a tudoméanyos életet.
Az informécidkat dokumentumok 06rzik, s befogadasuk altal nem
semmistlnek meg, hanem U ismereteket eredményezhetnek. Mi-
vel a dokumentumok 06rzdi legaltalanosabban még mindig a
konyvtarak (még ha mar a virtudlis kdnyvtarak vilagaban élink
is), — a vajdasagi magyar tudomanyossagroél beszélve nem kerll-
hetjik meg, hogy ne szdéljunk a kutatas mahelyeirdl, a vajdaséagi
konyvtarak létérdl, nem létérdl, helyzetérdl. Es a problémakrol,
amelyeknek megismerése lehetdvé teheti, hogy kiklisz6bdoljik
Oket valamelyest és szembenézziink a ténnyel: hogyan tovabb a
XXI. szazadba?

A vajdasagi konyvtarakrol beszélve mindenképpen tudni kell
azt, hogy csak magyar nyelvl konyvtarakrol nem beszélhetiink e
vidéken. Az orszagban érvényben levd konyvtari tevékenységet
rendszabalyoz6 térvény nem nyelvi szempontbdl csoportositotta
a konyvtarakat, hanem az IFLA tipolégidja alapjan. Ennek megfe-
lelden Vajdasagban is vannak népkonyvtarak, iskolakényvtarak,
féiskolai és egyetemi konyvtarak, szakkonyvtarak, és létezik egy
tartomanyi jelleg kdzponti kdnyvtarunk — nemzeti kényvtari funk-
ciokkal mint pl. a kényvtarak fejlesztése, a kdzponti tajékoztatd
rendszer kidolgozasa, a konyvtari halézatok munkajanak iranyi-
tasa stb. — ez a Szerb Matica kdnyvtara (hivatalos nevén Bib-
lioteka matice srpske). Ezekben a kdnyvtarakban magyar nyelvi
konyveket is talalunk.

Minden konyvtar egyarant, nyelvi hovatartozas nélkil kizd a
pénztelenség probléméjaval. Erdemes volna egyes konyvtartipu-
sok jellegzetes munkafeltételét és nehézségeit megismerni kulon
is. A tudomanyossag szempontjdbdl az egyetemi konyvtarak és a
szakkodnyvtarak helyzete képezi érdeklddésink targyat, de nem
hagyhatjuk figyelmen kivil a népkdnyvtarakat sem, hiszen azok-
nak az allomanya is tartalmaz(hat) tudomanyos és ismeretterjesz-
td mlveket, amelyeket egyetemistaink és kutatdink is hasznalnak.

Nehéz feladat a statisztikai adatok begyQjtése. A korabbi évek-
ben intézményesen megoldott volt az allomany gyarapodasanak
nyilvantartasa, de csak szadmszerQ gyarapodasrél széltak az évi
jelentések, amelyeket a Szerb Matica kdnyvtara gyQijtott be. Az
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allomany osszetételérdl, nyelvi megoszlasarél nem adtak kimuta-
tast. 1995 6ta a nyilvantartasokat a belgradi Népkonyvtar (Naro-
dna biblioteka) vezeti, ezekhez az adatokhoz nem tudtam hozza-
jutni, egyéni kutatdsra nem vallalkoztam ezuttal, bar azt hiszem,
ez is feladatunk lesz a késBbbiekben. Csorba Béla elemezte
részben a népkdnyvtarak allomanyanak Osszetételét (Vajdasag
kdzkonyvtarai egy felmérés tikrében = Hungaroldgiai Kdzlemeé-
nyek, 1997/4. 129-133 p.) Elemzésének eredményeként megal-
lapitotta, hogy a 44 kbzségi kdonyvtarbdl 6sszesen 32-nek van
magyar kényvallomanya, s hogy a 32 kozul 6t kbzségben még az
ezret sem éri el a magyar kdnyvek szama. Tanulsagos és elgon-
dolkodtatd az az adat is, hogy a lakossagnak mindtssze 8,90
szézaléka konyvtartag, az egy lakosra juté konyv pedig 1,63. A
magyar lakossagra vonatkoztatva ez a szam némivel kevesebb:
1,60. A magyar tobbségl kozségekben is komoly gondok van-
nak. "Az egy fére jutd magyar kényv mutatészama Kanizsan
1,20, Szabadkan 1,43, Kishegyesen 1,53, Obecsén 1,56, Zentan
1,58 Adan 1,67. Az atlagos és atlag alatti dsszképbdl egyedul To-
polya emelkedik ki az egy fore esdé 2,10 magyar konyvével —
amely egészen nyilvanvaléan a nyolcvanas évek atgondolt allo-
manygyarapitasanak orokségeként tudhaté be." (i.m. 131 p.)
Ezek az adatok 1993-bdl valék. Féld, hogy a helyzet nem sokat
valtozott, legaldbbis nem pozitiv irAnyban.

Konyvtarosok is, haszndlék is tudjuk, hogy a meglevd konyv-
allomanyt a lakossag szama és nyelvi megoszlasa alapjan kelle-
ne aranyosan biztositani minden nyelven, attdl fliggden, hogy kik
laknak a vidéken. (Valamikor a vajdaséagi konyvtari tevékenység-
rol sz616 1974-es torvény ezt ki is mondta. Azéta sajnos a toérvény
is megvaltozott, s az 1994-es térvény egyetlen szakasza sem
utal erre...). Népkonyvtarak esetében gondot kell forditani a tar-
talmi Osszetételre is, a belsd aranyokra, a gyermek és a felnott
részleg aranyos elosztasara, a szépirodalom és a tudomanyos
ismeretterjesztd mlvek megoszlaséara. Nagy gondot kellene for-
ditani az elavult mQvek torlésére, kiiktatasara az allomanybdl. Az
utébbi években ez nagyon id6szerl és fontos, hiszen nem mind-
egy, ha azt mondjuk, hogy egy bizonyos helységben a magyar
konyvek szama kielégitd, hogy milyen targylak ezek a kdnyvek
(6bnigazgatas, marxizmus, stb. avagy klasszikus irodalom, tudo-
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manyos vagy ismeretterjesztd mad.). Fontos tehat, hogy tartalmu-
kat nézve hasznalhatdak-e, kolcsondzhetdek-e? Sok évvel ez-
eldtt (1972-ben) foglalkoztam a népkényvtarak allomanyanak
vizsgéalataval, s akkor azt allapitottam meg, hogy kdzkdnyvtaraink
allomanya nem kielégitd sem mennyiségileg, sem mindségileg, s
javaslatokat is tettem, mit kellene tenni konyvtaraink magyar allo-
manyanak gyarapitasaval, felfrissitésével kapcsolatban. Azoéta
sok minden megvaltozott... Talan azért nem vallalkoztam Ujabb,
hasonlé felImérésre, mert féltem, hogy nem valaszolnak a kérdé-
seimre (nem mernek véalaszolni ilyen jellegd kérddivre), féltem,
hogy a vélaszok még lesujtobbak lesznek... Ugy érzem, besza-
kiltek a lehetdségek, lanyhult a lelkesedéstink is... Tudom, hogy
szilkséges lesz elvégezni ezt a munkéat, még hozza hamarosan,
kiterjesztve a felmérést mas konyvtartipusokra is.

Az egyetemi és szakkodnyvtarakban az allomany elemzésekor
nem a nyelvi megoszlas a legfontosabb tényez8, hanem a szin-
vonal, a szakszer(iség, a mindség. Hiszen leendd tuddsainknal
az idegen nyelv ismerete szinte kotelezd, tehat az idegen nyelva
szakirodalom hasznalata is. Mégsem mellékes, hogy vannak-e
magyar nyelvi kézikonyvek, lexikonok, dsszefoglaldé mavek, bib-
liografidk — ha masért nem: a szakterminoldgia megismerése vé-
gett. Kbzismert tény, hogy a magyar lexikonirodalom az ut6bbi
években igen meggazdagodott; csak néhany cimet emlitenék: a
Magyar Nagy Lexikon mellett az Uj Révai Lexikon, a Larousse
enciklopédia kotetei, az Enciklopédia Britannica vagy a Krénika
sorozatok: Az emberiség kronikaja, A film kronikja stb.) Sajnos
minden koényvtar nem vehet meg — pontosabban nem szerezhet
be — minden kézikdnyvet, de j6 lenne legalabb azt tudni, melyik
lexikon melyik kdnyvtarban van meg, hol lehet hozzéaférni.

A vajdasagi népkonyvtarak munkjat segitik a konyvtari halé-
zatok. Az emlitett 44 kézségben jéval tobb fiokkonyvtar makodik,
s ezek egylttesen képezik a tertleti halézatot. Orszagos viszony-
latban valamikor Vajdasag az élen jart az egy lakosra juté kony-
vek szdmaval és a kdnyvek olvasottsaga tekintetében is. Kilono-
sen Ujvidéken, Szabadkan, Zomborban voltak és vannak jol ma-
kodd konyvtari halézatok. Sajnos Dél-Banat, s részben Kozép-
Banat kozségeiben, valamint a Szerémségben komoly gondok
vannak ezen a téren.
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A Szerb Matica konyvtara 1991-ben elkészitette a vajdasagi
konyvtarak cimtarat, amelyben 40 egyetemi és fdiskolai konyvtar
adatait talalhatjuk meg, valamint 55 specialis — vagyis szakkonyv-
tarét. A szakkonyvtarak kdzé soroltak a levéltarak, muzeumok,
szinhazak, egészségligyi intézetek, gyarak és vallalatok stb.
konyvtarat. S itt ismét feltehetjuk a kérdést: van-e egylttmikddés
ezek kozott a konyvtarak kozott, 1étezik-e egyetemi és szakkdnyv-
tari hal6zat? Miben nyilvanul ez meg a munka hatékonysaga, ész-
szerQsitése sordn? Vagy a jobb anyagi feltételek kozott makodo
konyvtarak megelégszenek azzal, hogy szamukra a Vilaghalo is
elérhetd, s vajmi keveset torddnek a kdzelben tengddd, rosszabb
anyagi feltételek kdzétt makodd, hasonld feladatu és gyQjtdkora
intézmeény kutatdival, hasznalbival? Mig egyes intézményekben
az Interneten val6 sz6rfézés mindennapi dolog, mashol problémat
jelent az alloméanyfeltarasnak a legegyszerlbb eszkoze, a hagyo-
manyos katalogusok elkészitése, a céduldk gépelése.

A konyvtar allomanyat rendszeresen kell gyarapitani. Ismerjik
a gyarapitas lehetséges madjait, legelterjedtebb a vasérlas, azu-
tan az ajandék-, csere- és kotelespéldannyal torténd gyarapitas.
Az allomany alakitasat, a magyar nyelv( szakirodalom beszerzé-
sét vasarlassal tudnank tudatosan iranyitani. Am felmeriilnek a
kérdések. Vaséarolni? Honnan? Mibdl? Mit? Kik iranyitsak a gya-
rapitast? A konyvtarosok, a kutatok vagy az oktaték? Részben
nyitott kérdések, nehezen megvéalaszolhatok. (A gyarapitas tobbi
modja — pl. az ajandék vagy a csere — csak esetleges: tervszera-
en nem iranyithatja a kényvtar, illetve a kdnyvtaros — tekintetbe
véve a konyvtar alapvetd feladatait). Az utébbi években baj van a
lehetséges beszerezhetd konyvek mennyiségével. Behozatal
nincs, a Vajdasagban megjelent kényvek szama alig haladja meg
az évi 100-at (pedig nem is egy kiadd jelenteti meg ezt a mennyi-
séget!) S ha minden kdnyvtar megvenne minden uj kényvet, évi
gyarapodasa akkor is kevés lenne... Szakkdnyvtarak esetében
nem is szikséges. Akkor hat mi a teendd? A Magyarorszagon
megjelent szakkonyvek kulfoldon is elismertek, de a vajdaséagi
magyar fiatalok szamara nagy részik elérhetetlen. Voltak ugyan
probéalkozasok az olvasékorokben szakkonyvek és tankonyvek
beszerzésével, de azt hiszem, a megoldas a behozatal intézmé-
nyesitett formja lenne. Nemcsak az olvasékorok szamara, min-
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den konyvtar tipus szamara. Népkonyvtarakban az alapvetd
funkciokat tekintetbe véve (oktatas, nevelés, tajékoztatas és szo6-
rakozas) kellene az allomanyt tudatosan gyarapitani, alakitani. A
szépirodalom mellett, a tudomanyos ismeretterjesztd mavek és a
kézikbnyvek mellett a gyermekkdnyvek is fontosak!

A tobbi konyvtartipusok kozul példaként emlitem meg, hogy
minden egyetemi és szakkonyvtarban ott lenne a helye a ma-
gyarorszagi egyetemi tankényveknek és a szakkonyveknek. De
van-e olyan intézmeény, amelyik ezt a kdnyvellatast lebonyolitana,
vagy személy, aki irdnyitana? Szeretném nyomatékosan hang-
stlyozni, hogy nemcsak a konyvtaros feladata a szakirodalom
megjelenésének és beszerzésének figyelemmel kisérése, ha-
nem a kutatok és a szaktanarok feladata is! Es nem elég a ma-
veket beszerezni, hasznaltatni is kell! Felhivni a figyelmet meglé-
tikre, hasznalati lehetdségikre. Erre is volt kisérlet. Talan ered-
ményes is volt. Valamikori koényvtaros-tapasztalatom alapjan
mondom: ezt is meg lehetne és meg is kellene szervezni, de
olyan forman, hogy minden raszorul6 kutat6 vagy leendd kutato
szamara hozzaférhetd legyen az informacioforras, s mivel korla-
tozott a példanyszamuk, a kdlcsonzés hataridejét enhez kell mo-
dositani. (Arra gondolok ezuttal, hogy ne legyen egy hallgatonal
egy iskolaévig, mikdzben masok ez alatt az idd alatt nem tudnak
hozzajutni, nem olvashatjak).

Kodnyvtarak sziikséges konyvellatasarol nem beszélhetiink az
olvasé ismerete nélkil. Az egyetemeken makodd kari konyvta-
rakban a hasznalok ismerete nem okozna gondot, amennyiben a
kdnyvtaros és az oktatd egyarant figyelemmel kiséri a sziikségle-
teket, a kbnyvek iranti igényt. A népkonyvtarakban, iskolakényv-
tarakban ugyancsak megoldhat6é az olvasok toborzasa, igényik,
izlésuk alakitdsa. Nem kdnnyQ, hiszen tudjuk, hogy a mai fiatalok
is inkabb az attraktiv médiumok felé fordulnak. A kényvtarak pe-
dig — sajnos — nem elég attraktivak sok helyen. Pedig hat vannak
mar szamitogépek is a konyvtarakban. A gyors tajékoztatas lehe-
tdsége adva van, csak élni kell vele. (A Matica kdnyvtaranak
adatbazisa elméletileg hozzaférhetd. A tudomanyos kutatok és
egyetemi hallgatok szamara ez kilondsen hasznos. Azért elmé-
letileg, mert a gyakorlatban a helyszinen kell a kutatast végezni.
Az Internet-szdm nem funkcional. Vagy csak néha.) De elég-e az
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informéacié dokumentum nélkil? Gyakorlatbdl tudom, hogy nem.
Hiszen vannak azért még konyvtarlatogatok, akik el is szeretnék
olvasni a maveket. Es el is kell, hogy olvassak! S mint mar utal-
tam r4, ebben igen fontos feladat jut az oktatéknak. T6éluk is fugg,
hogy tudomast szereznek-e egyes mavekrdl, tudjak-e hasznélni,
és fel tudjak-e hasznalni a meglelt informaciokat.

S nem széltunk még valamirdl, valakikrél, akiknek a munkéja
nagyon is fontos. Akiknek nagy szerepik van abban, hogy a ku-
tatas mahelye ne olyan szentély legyen, ahova szorongéassal 1ép
be a felhasznald, legyen az gyermek, felndtt, vagy leendd kutatd
— hanem egy nyitott kbnyvtar, amilyent mar évek 6ta szorgalmaz-
nak Eurépa nyugati orszagaiban és Magyarorszagon is. Nyitott
konyvtar, ahol az informaci6 mindenki szaméara egyarant
hozaférhetd, ahol hozzaértd, szakmai ismeretekkel, pedagogiai
és pszciholdgiai készségekkel rendelkezd kényvtarosok igazitjak
Oket el az ismeretek labirintusaban.

Mit is kellene tennlink — tdprengtem a Magyar Tudomany Nap-
jan — nekunk, itt, Vajdasagban? Ha masok is komolyan gondol-
jak, hogy a tudoméanyossagot tovabb kell, tovabb lehet fejleszte-
ni szOkebb patriankban, kérem, segitsenek igazolni, vagy cafolni
indokoltsdgat hangos toprengésemnek. A magam részérdl fel-
adatainkat valahogy igy latom a joévdben:

Els6sorban olvasokat, értd informacio felhasznalokat kell ne-
velnink. (Nalunk, a Bolcsészeti Kar Magyar Tanszékén a szakiro-
dalmi t4jékoztatas elnevezési tantargy keretében oktatjuk ezt 2
féléven keresztul.)

Fejleszteni kell a tudomanyos intézetek kdnyvtarat, alloma-
nyat, 6sszetételét. Megoldani a gyarapitas problémait — intézmé-
nyesitett szakkonyvek behozatalaval, Ugyelve a tartalmi szinvo-
nalra, a felhasznalhatosagra.

Megvalésitani az egyittmikodést a szakkdnyvtarak kozott.
Esetleg a hal6zatok felljitasat (jogi, zenei, mdszaki, mezdgazda-
séagi, technoldgiai, orvostudomanyi szinten). Az allomanyfeltaras-
ban konyvtaraink mar 1978 6ta a nemzetkdzi szabvany alapjan
dolgozzak fel a dokumentumokat (ISBD), csupan a gépesitést, a
szamitdgépes adatfeltarast kellene hatékonyabban megoldani,
hiszen egy jelentds technoldgiai valtas kiiszobén vagyunk. Vagy
mar nem is a kiisz6bén?
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Sokoldalu és hasznosithatdo nemzetkdzi kapcsolatokat kellene
kialakitani. (Nemcsak Magyarorszaggal, de természetesen az
anyaorszagi intézmeényekkel is.)

Uj kihivasok jelennek meg a kutatasban, Uj elvarasok vannak
a konyvtarakkal szemben is. Nd az igényszint — gyors és haté-
kony tajékoztatas/tajékozodas igény jelenik meg. Nekink is 1é-
pést kell tartani majd az Uj elvarasokkal.

Szikséges a konyvek hasznalatanak népszer(sitése mas mé-
diaban is: a radio, az irott sajto, a tévé atjan. Ez azonban nem
csupén télunk fugg.

Utoljara hagytam, pedig nagyon fontosnak tartom a kdnyvta-
rosok szakmai képzését, tovabbképzését. Nem véletlenszer(en,
hanem tudatosan, szervezetten, intézményesen kellene megol-
dani.

Eleget lehet-e tenni ennyi igénynek? Bizonyara nehezen.
Semmiképpen sem egy ember feladata a véghezvitel. Vélemé-
nyem szerint valamennyilinkre varnak feladatok e téren. Nem-
csak egyénekre. Az 4llam tegye azt, ami a feladata: hozza létre
és mikddtesse azokat a szolgaltatasokat, azokat az intézménye-
ket (kbnyvtarakat), amelyeket a szakma megkovetel. Teremtse
meg a finanszirozas eszkozeit. De mi sem ulhetlnk tétlendl. Ah-
hoz, hogy egyuttmikddhessink az informé&cios vilaggal, nagyon
fontos eldfeltétel a szakmai szolidaritds, és az, hogy gyorsan és
hatékonyan tudjunk egymas kodzo6tt is szot érteni, egymasnak se-
giteni. Masként fogalmazva: nagyon fontos az ¢sszetartés, a ko-
zOsségvallalas, az egyéni érdekek félretevése. Csak igy tudjuk
k6z6s célunkat megvaldsitani: olvasékat, fiatal kutatdkat nevelni.
S ha ez sikertll, elmondhatjuk: nemcsak voltunk és vagyunk, ha-
nem leszink is...

.Nyelvébdl kiesve, 1étének céljabdl is kiesik az ember."
Sutd Andras

128



Vajdasagi marasztalo

A vajdasagi (szabadkai) szinjatszas torténete
és jelene

DR. GEROLD LASZLO

A magyar nyelvi vilagi szinjatszas elsd nyomai a XIX. szazad
elejére vezetnek vissza, pontosan 1816-ba, amikor — a fellelhetd
levéltari dokumentumok bizonysaga szerint — Szabadkan magyar
vandortarsulat eldszor jatszasi engedélyért folyamodott. Ettol
kezdve, némi latin, illetve magyar nyelv( iskolai és német nyelvi
vilagi szinjatszo6i eldzmény folytatasaként, tdbb-kevesebb folyto-
nossaggal beszélhetiink magyar szinjatszasrél ezen a tajon,
amelyet ma Vajdasagnak mondanak.

Szabadka utdn a XIX. szazad hdszas éveiben Nagy-
becskereken, majd Zomborban is feltnnek a magyar szinjat-
szOk. A kezdetek tehat az an. masodik pesti tarsulat felbomlasa
uténi vandorlasok koraként ismert idészakhoz kothetdk, s ily-
képpen mondhatjuk, hogy Bacska és Banat varosai — a harmin-
cas évektdl Zentan, Ujvidéken, Kanizsan, Nagykikindan,
Pancsovan, Versecen, Topolyan, Kulan és masutt is tartanak
magyar szinhazi eldadasokat — az elsd vilaghaboru befejezé-
sig, amikor megtoérténik a hatarmaédositas és ezek a tajegysé-
gek elszakadnak Magyarorszagtél, egy évszadzados szinhazi
multtal, szinhazi kultdraval rendelkeztek. Egészen mas helyzet
alakul ki a két vilaghaboru kozoétt, amikor itt csak makedvelés
volt, lehetett, illetve a mésodik vilaghabora utan, amikor eldszor
onallé allandé magyar szinhazak, illetve tarsulatok alakulnak.

A jugoszlaviai magyar szinhazi kultdra térténete, amint a fen-
tiekbdl latszik, harom nagy, jellege szerint igen eltérd korszakra
oszthato, de mindharom korszakban a legjelentdsebb szinhazi
varos Szabadka volt. Ez a magyarazata annak, hogy ez alkalom-
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mal is elsGsorban Szabadka szinhazi életérdl esik szé.

Miutan Lang Adam Janos tarsulata 1816-ban Halasrol enge-
délyért folyamodott a varosi tanacshoz, Szabadka kedvelt allo-
mashelye lett a vandortarsulatoknak, s a legismertebb igazgaték
palyaztak, kértek jatszasi engedélyt a varostol, amely nem tul bé-
kezlen, de segitette dket. Szabadka és a varos szinhazat bérld
igazgato kozott szerz8dés szabalyozta a kotelezettségeket: mivel
segiti a varos a tarsulatot s mit koteles ezért a direktor nydjtani.

Az eldadasokat a gimnazium disztermében, 1820-t6l a Feke-
te Sashoz cimzett vendégfogado szinelbadasok rendezésére al-
kalmassa tett ebédlGszaldjaban, majd a Rudics-féle hazban tar-
tottdk, s mar a szabadsagharc eldtt megtették az eldkészileteket
onallé szinhazépulet épitésére. Ezt a politikai események meg-
gatoltak, de nem sokkal a szabadsagharc leverése utan, 1854-
ben mégis felépllt (a Bach-korszak elsd kdszinhaza!) az 1400
nézot befogadd szabadkai szinhdz, amely évtizedeken at a varos
lakossaganak legfontosabb szérakoz6 és taldlkahelye volt. A
szinhaz diszitését és a szinpad felszerelését Telepi Gyorgyre, a
Nemzeti Szinhaz ismert diszletfestd, szinhaztechnikus szinészé-
re biztdk. Az Gnnepi megnyité a kor szenzacibja volt, ahogy ezt
Molnér Gyorgy emlékiratai meg0rizték szamunkra. A varosok, bar
anyagi lehetdségeik eléggé és egyre inkabb korlatozottak voltak,
igyekeztek a tulajdonukban levd szinhdzakat karbantartani s kor-
szer(siteni, a szazad végén eldbb a gaz-, majd a villanyvilagitast
vezették be. 1915-ben a szinhazban tlz pusztitott, és a sziné-
szek ettdl kezdve hosszabb ideig az éplletben levd Pest Szallo-
da nagytermét vették igénybe.

Szabadka gazdag, modos varosnak szamitott, amely lélek-
szadmban az 1840-es években az orszag harmadik varosa volt, s
ennek a statusnak a varos vezetdi elsdsorban a szinhaz irant ta-
nusitott figyelmukkel igyekeztek megfelelni. Hogy ez nem sikerult
teljes mértékben, annak okat a polgari foglalkozasu lakossag kis
szazalékaban kell keresni. A birtokos varos tamogatta szinhazét,
de inkabb statusszimbélumnak tekintette, mint szellemi kézpont-
nak. Ett6l fliggetlenil azonban Szabadkara a legismertebb van-
dortarsulatok palyaztak, s a legnevezetesebb direktorok nyerték
el a szinhazat — olykor tobb évre folyamatosan —, mint példaul
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Latabar Endre, aki tarsulataval az 1854-es szinhazavaté mdsoréat
biztositotta, Krecsanyi Ignac (1877-78), Ditr6éi Mér (1886-88),
Csbka Sandor (1888-93), Pesti |hdsz Lajos (1896-1906),
Nadasy Jbzsef (1912-18), de megfordult tarsulataval Szabadkan
Kilényi David, Havi Mihaly, Szuper Kéroly vagy Rakodczay P4l is.
A szabadkai szinhdz mlvészeti vezetdi kozott talaljuk Molnar
Gyorgyot és Paulay Edét, az utébbi érdeme, hogy az 6tvenes
években tobb eldadasra megnyerte az akkor Pestrdl Kitiltott
Egressy Géabort, aki tobbek kézott Hamletet is jatszotta a varos-
ban. Egressy elbtt a kozonség lathatta Dérynét, Szerdahelyi J6-
zsefet, Szilagyi Palt, Szentpétery Zsigmondot. Blaha Lujza palya-
ja elsd allomashelyei kozé tartozott Szabadka, Somlay Artaré
pedig Zombor. De jatszott a varosban Jaszai Mari (Kleopétra,
Stuart Maria, Medeia, Elektra, Phaedra), Markus Emilia (Julia),
Beregi Oszkar (Romeo). Ha mdd lenne ra, a szinészi életét Sza-
badkan kezdd, késbbbi ismert pesti mivészek hosszu sorat is
emlithetnénk. Természetesen nem a magyar szinjatszas legjele-
sebbjeinek kdzremilkddése jellemezte a szabadkai, zombori
vagy becskereki misort, hanem az a megbizhat6 szinészi kozép-
garda, amelybdl kevesen avanzséltak pesti szinésszé, de akik a
magyar vidéki szinjatszas magas szinvonalat szavatoltdk hosszu
évtizedeken at.

A szinhazi masor teljes mértékben azonos volt a magyar vidé-
ki varosok mdsoraval, azzal, hogy a szdzad folyaman egymast
valté masorrétegekbe sorolhaté mavek legteljesebben s a vidéki
szinjatszas legmagasabb szintjén elsGsorban Szabadkan, Zom-
borban és Becskereken nyertek szinpadi format. Ahogy Bacska
€s Banat varosainak szinpadain fel-feltGntek a legismertebb pes-
ti szinészek, ugyanugy a szinhazi masorban helyet kaptak a ma-
gyar és vilag dramairodalmanak legértékesebb mavei, Shakes-
peare, Schiller dramai, Moliere vigjatékai, majd a szazadforduld
tajan Ibsen, Rostand, Strindberg, Maeterlinck, Wilde, Zola, Shaw,
Hauptmann, Gorkij neve is eldfordul a mdsorokban. A magyar
dramairodalombdl viszont Katona, Vorésmarty, Madach (Az em-
bert tragédiajat rovidesen a pesti dsbemutaté utan mar Zombor-
ban, utdna pedig Nagykikindan, Zentan, Szabadkan is elbadjak!),
Jokai, Szigligeti, majd pedig Csiky, Herczeg Ferenc, Brédy San-
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dor, Thury Zoltan, Molnér Ferenc, Lengyel Menyhért, Szomory
Dezs®, Bir6 Lajos, Heltai Jend nevével és maveivel taldlkozunk a
mdsorrél tantskodd plakatokon vagy hirlapi tudésitasokban.
(Szabadkarol, Zomborbdl, Ujvidékrdl, Zentarol, Kikindarol,
Becskerekrol, Kanizsardl mar a harmincas években kuildtek szin-
hézi tudésitdsokat, ismertetbket a HonmQvészbe, amikor pedig a
szézad utolsé harmadaban a vidéki hirlapiras gyokeret ver, az Uj-
sagok rendre hosszan, naponta foglalkoznak a szinhazzal, az
eldadasokkal; a szazadfordulotol 6nallé szinhazi lapokat adnak
ki.) A szinhazi mQsor az altalanos orszagos trendnek megfeleld-
en alakult, vagy a nemzeti mult irAnt tanusitott érdeklddés, vagy
a hazafias érziilet, vagy pedig (a hatvanas-hetvenes évektdl) a
szOrakoztatas igénye (népszinm(, operett) jellemezte. Nem
hagyhat6 talan emlités nélkul, hogy maodjaval ugyan, de fel-fel-
tinnek a helyi szerzdk is (Jambor P&l, Sziebenburger Karoly,
Csillag Karoly, Molnar Gyula, Lengyel Henrik, Havas Emil), kik
maveikkel a helyi szinhazon kivil legfeljebb a nagyobb és kdze-
pes vidéki varosok mdsoraban kaptak helyet, de bemutatéik a
helyi viszonyok kdz6tt eseménynek szamitottak, fokoztak a szin-
héz iranti érdeklddést.

Az elsd vildghaborut kdvetden teljesen mas helyzetbe kerdilt
Vajdasag magyar nyelv( szinjatszasa. Bacska és Banat a dél-
szlav allam része lett, s hatésagilag tiltottak meg a magyarorsza-
gi tarsulatok vendégszerepléseit. Ezt pétolandé fejlédott ki a ma-
kedveld szinjatszds halozata, 1940-re a Jugoszlav Kiralysag
terlletén nem kevesebb, mint 126 helységben tartottak maked-
veld eldadasokat. Ennek a Belgradtdl a kis, eldugott szerémségi
vagy szlavOniai helységekig terjedd magyar nyelvli orszagos
szinjatszéi halézatnak legjelentdsebb alloméshelyei Szabadka,
Zombor, Becskerek és Ujvidék voltak, ahol egyidejileg nemcsak
tobb tarsulat, egylet mikddott, hanem szinte profi szintl és ran-
gu egyuttesek tevékenykedtek. Kdzulik is elsbsorban a szabad-
kai Népkart kell emliteni, amely még 1872-ben alakult, de igazi
szerephez a két haboru kozotti évtizedekben jutott. A Népkdrben
toébb egykori hivatadsos szinész mellett igen tehetséges mikedve-
16 garda jott 6ssze, akik Garay Béla és Szabd Marton irdnyitdséa-
val makodtek, kozuliuk tobben tagjai lesznek az 1945-ben alakult
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elsd onallo tarsulatnak.

A jugoszlaviai magyarsag elsd allandé szinhadza Szabadkan
alakult meg 1945 szeptemberében Vajdasagi Magyar Népszinhaz
néven, majd 1951-ben egyesiilt a helyi horvat szinhazzal, s az6ta
Szabadkai Népszinhdzként makddik. Szinhaznyité bemutatéként
Balazs Béla partizantargyu szinmQvét, a Boszorkanytancot vitték
szinre Pataki Laszl6 (1916—-1999) rendezésében. A tarsulat tagjai
egykori vidéki szinészek, tehetséges mikedvelok kozil keriiltek,
mignem a hetvenes évek kezdetétdl elébb Budapesten, majd
1974-t61 Ujvidéken tanulhattak a fiatal jugoszlaviai magyar sziné-
szek. A szabadkai tarsulat révid néhany év alatt az orszag legis-
mertebb egyuttesei k6zé tartozott, tdbb izben szerepeltek a Steri-
ja Jatékok nevl orszagos szinhazi fesztivalon, ahol Romhényi Ibi
(1969) és Pataki Laszl6 (1973) szinészi dijban részesiilt.

A szabadkai szinhaz kezdetben, az 6tvenes évekig az akkor
divatos sztanyiszlavszkiji iskolan alapulo realista szinjatszast ma-
velte, mQsoran elsBsorban vilagirodalmi, nem kis szamban orosz
€s jugoszlav klasszikus szerz6k mivei szerepeltek. Az Uj tarsa-
dalmi-politikai kérilmények hozta és diktalta szakasz, melyben
teljes volt az allami tAmogatottsag, az 6tvenes évek kdzepe tajan
palyamodosulast szenved. Ekkor orszagos szinten valtozéas Aall
be a pénzelésben, a szinhazak mindinkabb onellatasra kénysze-
rultek, a produkciok fokozatosan aruva lettek, amit el kellett adni,
ehhez viszont nélkulézhetetlenné valt a vasarlok izlésének kielé-
gitése. T4jol6é szinhaz esetében, amilyen megalakulasatol fogva
a szabadkai is, a pénzelésben beallt valtozas hatvanyozottan
éreztette hatasat. Jellege szerint megmaradt népszinhaznak, de
mQsorat és mikodését nem a neveld, hanem a szoérakoztato fel-
adatok hataroztdk meg. Egyre tobb operettet, zenés vigjatékot
tdznek mlsorra. Ez az iddszak is mintegy tiz évig tartott. A hatva-
nas évek kdzepétdl ismét modosul a szinhaz masorprofilja. Fel-
tinnek az utdbbi évtizedek modern dramai, Lorca, Brecht, Sartre,
Camus, KrleZa, Osborne, Diirrenmatt, Frisch, Svarc, Mrozek, Or-
kény stb. mQvei. A valtozas elsGsorban Dévics Imre igazgatasa-
val, illetve Virdg Mihaly (1919-1999) és ifi. Szabd Istvan
(1937-1984) rendezdi munkéajaval hozhat6 kapcsolatba. Oket
egy végtelenll megbizhaté, kialakult tarsulat segitette, melynek

133



Dr. Gerold Laszl6

tagjai Pataki Laszl6, Romhanyi Ibi, Fejes Gyorgy, Szi- lagyi
Laszl6, Szabo Istvan, Cs. Szab6 Maria, Heck Paula, Toth Eva
szinészek (dket koveti Arok Ferenc, Jonas Gabriella és Korica
Miklés), Petrik Pal diszlet- s Radmila Radojeviee és Atanackoviae
Anna jelmeztervezfk voltak. Elébb a valsag jelei mutatkoztak,
majd a nyolcvanas évek elején mély mavészi valsagba kerilt a
tarsulat, melybdl azonban csak latszatra sikertilt kievickélni. A
megmentdként hivott szerb rendezd, LjubiSa Ristice iranyitasaval
s al-avantgard eldadasai kovetkeztében a szinhaz elvesztette
népszinhazi, tajold, a kisebbségi kultira szempontjabol pétolha-
tatlan szerepét, a tarsulat fokozatosan leépult, az eldadasok
nyelve, stilusa zavaréan eklektikussa lett. Rdadasul a gondatlan,
felel6tlen ingatlankezelés kovetkeztében a szinhaz épilete és
felszerelése is szinte teljes mértékben elpusztult, hasznalhatat-
lanna valt. Egy ideig eldadasokat sem tartottak, majd elsdsorban
varosi tamogatassal Ujraszervezddott a szabadkai szinhazi élet.
Eldbb Kosztolanyi Dezsd Szinhaz (vezetbje Péter Ferenc) néven
alakult egy kisérleti kamaraszinhaz, majd Gjjaéledt a Szabadkai
Népszinhaz is (vezetdje eldbb Jénas Gabriella, majd Kovacs Fri-
gyes). Ekkor azonban, mint a jugoszlaviai magyar szinjatszast,
sOt kultarat altalaban, a hdboruk sodorték kilatastalan helyzetbe.
Szabadkan nem volt kelld Iétszamu tarsulat, melyre épiteni lehe-
tett volna, nem volt rendezd, aki iranyithatta volna a tarsulat Gjja-
szervezBdését, s munkdjat, a kozonség is elfordult a szinhaztol.
Végtelenll nehéz és mostoha kdrtilmények kozott kellett szinte a
nullarél kezdeni a munkat. Néhany év alatt azonban az eredmé-
nyek biztatéak, s ugy tanik, a nagy multa szabadkai magyar szin-
jatszas ismét talpra allhat, j6llehet megfeleld szinpada még nincs
a varosnak, a tarsulat sem teljes, de a k6zonség ismét partfoga-
saba vette a tarsulatot. A szinhaz mdsora, bar az eléadasok szin-
vonala igencsak valtozo, batran kdveti a valsagos tarsadalmi-po-
litikai helyzet alakulasat, iddszerd, politizalo. Elsésorban Deak
Ferenc Hatartalanul c. dramajanak eldadasat kell ilyen tekintet-
ben kiemelni.

A szabadkai szinhaz érdeme, hogy szinpadot adott a jelentds-
nek itélt jugoszlaviai magyar drdmairdi probalkozdsoknak Deék
Ferenc (Afonyak, Légszomj), Kopeczky Laszlé (Don Juan utolso
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kalandja), Kvazimodo Braun Istvan (A Magdics-ugy), Toth Ferenc
(J6b) maveivel, az Ujvidéki Szinhazé pedig, hogy segitette Tolnai
Otté maveinek bemutatasat (Végeladas, Paripacitrom), melyek
mellett emliteni kell még Majtényi Mihaly A szam{z6tt c. palyadij-
nyertes mQvét, amelyet a Radiészinhaz mutatott be.

Szabadkan 1946 oOta makodik a gyermekszinhaz, melynek
bab- és/vagy éldszinpada van, s eldadasait magyar nyelven (is)
tartja.

Topolyan tiz éven at, 1949 és 1959 kozott létezett a Jarasi Ma-
gyar Népszinhaz, amely eldadasait elsdsorban a kdrnyezd kis te-
leplléseken és a tanyavilagban jatszotta. Fontos mivel6dési
missziot teljesitett. Msoran elsdsorban szoérakoztat6 igényl eld-
adasok szerepeltek, de olykor jatszottak Moliere-vigjatékot,
KrleZa-, Ibsen-, Miller-, Sartre-dramét, s6t a Hamletet is szinre
vitték. A szinhazat, melynek vezetdje Dimitrijevics Mara volt, jele-
sebb szinészei pedig Nagygellért Janos, Karna Margit, Slveges
Eta, Lorincz Lajos, Sinkd Istvan voltak, a jarasok kdzigazgatasi
atszervezése utan megszintették. A szinészek részben a sza-
badkai tarsulathoz, részben Ujvidékre, a Radiéban makddd tar-
sulathoz szerzddtek.

Az 6tvenes években rovid ideig (1953-55 kdzott) volt a zom-
bori és a becskereki szinhdzban magyar tarsulat.

Az 1945 oOta létezd, mOkddd szabadkai magyar szinhdz mel-
lett immar leghosszabb kord magyar szinhaz az 1973-ban létre-
hozott Ujvidéki Szinhaz, amelyet kisérletezd, kamaraszinhaz-
ként alapitott a varos, s amely elsé bemutatojat 1974 januarjaban
tartotta, ekkor mutattak be Vajda Tibor rendezésében Orkény Ist-
van Macskajaték c. mivét. A szinhdz, melyet Németh P. Istvan
vezetett, misoran valdban a jugoszlaviai szinjatszasbol kimaradt
modern szerzok és mdveik kaptak helyet (Weiss, Odon von Hor-
vath, Albee, lonesco, Kroetz, Beckett, Arrabal, Pinter, Genet,
Jarry, Witkiewicz), legjelentdsebb eldadasai azonban a Harag
Gydrgy-rendezte Csehov-ciklus (Harom ndvér, Vanya bacsi,
Cseresznyéskert), Edes Anna, a Radoslav Dorize-rendezte Play
Srtindberg és Mockinpott Ur, a Vajda-rendezte Nem féliink a far-
kastol, a Ljubomir DraSkise-rendezte Jaték a kastélyban és Tango,
a Babarczy Laszl6-rendezte Liliom és a Székely Gabor-rendezte
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Toték. A szinhaz alig két és fél évtizedes élete soran a fenti nagy
sikerek utan mar nagy kudarcokat is magaénak tudhat. A habo-
ras korulmények, az altalanos bizonytalansag az Ujvidéki Szin-
haz munkajat is megnehezitette, ehhez belsd valsag jarult, s a
szinhaz néhany évadon at mlvészi szempontbdl alig egzisztalt,
az utébbi években kezd ismét magara talalni, eldadasai érdekld-
dést keltenek. A szinhaz életképességét bizonyithatja, hogy elo-
adasaiban néhany év alatt tobb jelentds szinész tlnt fel, mint
Bicskei Istvan, Soltis Lajos, Rovid Eleonora, Daréczi Zsuzsa, akik
a mar gazdag multtal rendelkezd Romhanyi Ibivel, Fejes Gyorgy-
gyel, F. Varady Hajnalkaval a szinhazi sikerek kovacsai lehettek,
illetve, hogy a szinhaz merészen, elditéletek nélkul adott bizonyi-
tasi lehetdséget a még féiskolasok vagy azt éppen elvégzett kez-
déknek. Ennek kdszdnheti, hogy sikertilt felllkerekedni az utébbi
évek valsagan, az utdbbi évek szinésznemzedékeire (Magyar At-
tila, Mezei Zoltan, Csernik Arpad, Szorcsik Kriszta, Mezei Kinga,
Balazs Aron, Nagypal Gabor, ifi. Szloboda Tibor stb.) épitve ko-
zelinek latszik a szinhaz mavészi Gjjasziletése.

A jugoszlaviai magyar szinhazi élet nélkilozhetetlen tartozéka
az 1974-t8l Ujvidéken mkddd Mivészeti Akadémia kétévenként
indulé szinészosztalya, melyeket eldbb Pataki Laszl6 és Virag
Mihaly, majd Soltis Lajos vezettek, illetve Hernyak Gyoérgy és F.
Véarady Hajnalka vezetnek, valamint a ,féiskola” keretében létesi-
tett Tanyaszinhaz, amely két évtizede minden nyaron majd egy
hénapos turnét tart Bacska és Banat kis, szinhazi eldadast alig
vagy sohasem lato falvaiban.

IRODALOM

BARACIUS Zoltan: 1992 Mestermutatvanyok. Virag Mihaly szinhaza, Szabad-
ka.

BARACIUS Zoltan:1996 Megkésett rekviem. Szinhaztdrténetiink maltjabol,
Szabadka.

GARAY Béla: 1953 Az ekhosszekértdl a forgoszinpadig, Ujvidék.

FRANYO Zsuzsanna (szerk.): 1994 Az Ujvidéki Szinhaz hasz éve, Ujvidék.
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Kozleményei 1970/4.

.Nem mondom én, hogy nem szikséges az idegen
nyelvek értése, ... de azért az anyait semmibe hajtani és
megvetni annyi, mint elnyirni a maga hajat, hogy mas szo-
ribdl készilt parokaval takarja be fejét, vagy a maga vastag
labat elvagni a kengyelfuténak, hogy vékonyabb labot vagy
fat toldhasson hozza, amelyen osztan ugyse szaladhas-
son.”

Gati Istvan, 1790
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Az Ujvidéki Szinhaz rovid torténete

DR. FRANYO ZSUZSANNA

Az 1950-es évek tajékan, amikor alakul6félben volt az Ujvidé-
ki Radidban a szinjatsz6 tarsulat, Szimin Magda kezdeményezte
a szinhazalapitast is. Elsdsorban kaderhiany miatt késett a terv
megvalositdsa. Késdbb tobbszor is felmerllt a szinhazalapitas
gondolata, a jelentdsebb elokészlletek 1968-ban kezdddtek.

Atémardl folytatott hosszas beszélgetések sokszor konkrét ja-
vaslatok beterjesztésével jartak. igy volt ez 1969 jaliusaban is,
amikor az M-stadié mQvészeti tandcsanak kezdeményezésére,
neves Ujvidéki kozéleti személyek megheszélésének eredmé-
nyeként megsziiletett a javaslat, amely Ujvidéken egy magyar
kamaraszinhaz megalapitasat inditvdnyozta. Ebbdl idézzik az
alabbi részletet: ,Kozvetlen inditékai: a tartomanyi szkupstina
nem régi elemzésének alapjan torténo felszolitdsa a szinhazi élet
fejlesztésére, a vajdasagi (féleg pedig az egyetlen szinhazzal
rendelkezd) majd félmillis magyarsag szinhazi halézatanak a
szerbiai és a jugoszlav atlagtél valé lemaradasa, az oriasi felada-
tot végzd Szabadkai Népszinhaz részleges tehermentesitése, a
jugoszlaviai magyarsag o6nallé kulturalis fejlddésének sziiksége,
a nagyszamu ujvidéki maszaki és human értelmiség, a dolgozok
és az évrol évre ideseregld egyetemistdk megndvekedett kultura-
lis igényei, s nem utolsésorban a nagy hagyomanyu, foleg a két
héaboru kozott virdgz0d, szakszervezeti makedveld élet. (...) Az ér-
tekezlet résztvevli javasoljdk egy magyar kamaraszinhaz alapi-
tasat Ujvidéken. (...) A javaslat szerint évente nyolc hénapon éat
tartana eldadasokat, 6t bemutatét €s mintegy hatvan-hetven eld-
adast, foleg Ujvidéken, de a lehetdség, szilkségletek és igények
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szerint masutt is. A szinhaz mavészi profiljat a valasztmany (ta-
nacs) és az igazgaté-dramaturg kézdsen hatarozza meg. Szub-
vencionalasa a megvaldésitott program alapjan torténik... a meg-
beszélésen résztvevd kultar- és kodzéleti munkasok annak
reményében nyujtottak be javaslatukat, hogy az megértésre talal,
s az (j szinh4z — kelld tAmogatas mellett — mar dszre megnyitja
kapuit." (Magyar Sz0, 1969. julius 11.)

Az Uj szinhaz 6szre nem nyitotta meg kapuit, de a vélemények
és az igények mind surgetdbbek lettek. A tdbb mint egy évtizedig
haz6do és szadmtalanszor feldjitott, de szinte allandéan napiren-
den tartott vita az Ujvidéki magyar szinhdz megalakulasarol
1972-ben utolsé szakaszaba érkezett. Oktoberben a Kdzségi
Mavelddési KozOsség szinhaz-alakitasi javaslatot tett.

,Ujvidék kdzségben 23 381 magyar nemzetiségi lakos él; az
Ujvidéki egyetemeken 1400 magyar egyetemista tanul; a kbzség-
ben szamos magyar kézépiskolas él, munkas, human és misza-
ki értelmiségi. Ujvidéken van a Férum kiadohaz, amely magyar
nyelvl kiadvanyok kiaddja, a radio és a televizio, a Hungarol6gi-
ai Intézet — ezek az intézmények szoros kapcsolatban vannak a
szinhézzal.

A magyar szinhdz megteremtése természetesen nem szorit-
kozik csupan az ujvidéki kdzség érdekeltségére — bar az Gjvidéki
kdzségben mindeddig nem volt érdeklddés a magyar nyelv( el6-
adasok irant —, hanem vajdasagi érdek is, hisz a tartomanyban
450 000 magyar lakos él, kézuluk jelentds szdmu Dél-Bacska-
ban. A font emlitett tények 6sszefliiggenek, és jelzik, hogy jelen
esetben, amikor Vajdasagban csak egy szinhaz van Szabadkan,
amely magyar nyelv( eldadasokat is tart, egy magyar nyelva Uj-
vidéki Szinhdz megteremtése rendkivil szikséges.

Az Ujvidéken alakulé magyar szinhaz kamarajelleg volna. El-
sodleges feladata volna a modern dramaturgia apolasa, azaz
szovegek modern szinhazi abrazolasa; tevékenységével bizo-
nyos QOrt potolna ez a szinhaz az Gjvidéki szinhazi életben és Vaj-
dasagban is. A szinpadi eldadasok mellett a szinhaz minden mas
kifejezési formaval kisérletezne, amelyekkel a mai modern szin-
haz foglalkozik" (Kdzségi Mavelddési Kozosség, Ujvidék; A ma-
gyar szinhaz alapitdsa, Javaslat, 1972 oktébere).
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Mindezek utan 1973. junius 1-jén megsziletett az Ujvidéki
Szinhaz. Ujvidék kozség képviseld-testilete Németh P. Istvant
bizta meg a szinhaz megszervezésével. Németh P. Istvan iroi
tehetséggel megaldott publicista volt, aki mindig melengetett a
szivében szépirdi terveket. (Vannak, akik még ma is emlegetik
az Otvenes években megjelent elbeszéléseit.) Elfojtva iréi tehet-
ségét, kulturpolitikus lett, igy a nevéhez nem koényvek cime, ha-
nem konkrét intézmények nevei fizddnek. Kiemelkedd egyéni-
sége volt a jugoszlaviai magyar kultiranak, hisz egész életét a
vajdasagi magyarsag mavelddésének, mlvészetének és kultar-
politikdjanak szolgalatdba allitotta. Szerkesztdje, majd fdszer-
kesztbje volt az Ujvidéki Radi6 magyar szerkesztBségének,
szerkesztbje a Magyar Szonak, majd fészerkesztbje a Forum
Konyvkiadénak. Egyik alapitdja az Ujvidéki Televizid szerkeszto-
ségének, ahol a mavelddési-mavészeti mlsorok szerkesztbje és
fészerkesztdje volt. Szivigyének tekintette a vajdasagi szinjat-
szast, évekig volt elndke a Vajdasagi Szinhazak Szdvetségének,
tagja a Sterija Jatékok Fdbizottsdganak. Bizonyara ezért esett ra
a kdzségi képviseld-testiilet valasztasa, amikor 1973-ban igaz-
gatéva nevezte Kki.

Németh P. Istvan 1973-ban a valamikori Kévessi Albert hely-
zetéhez hasonlé helyzetbe kerult, hisz nem volt &llandé tarsula-
ta, nem volt sajat épillete sem, de Kévessihez hasonléan, Né-
meth P.-nek is sikerllt megnyernie a legkivaldébb szinészeket és
rendezdket, és kellemes mavészi légkort alakitott ki a sok hia-
nyossag ellenére. Németh P. Istvan Iényébdl sugarzé lelkesedés
és Otletek 6z6ne aradt, és meggydz6 erejével minden hianyt p6-
tolni tudott. A kdzismerten ,keménykotésd" ember hatalmas szer-
vezOkészsége, valamint nagystillsége atsegitette minden ne-
hézségen.

Elsd bemutatoként Orkény Istvan: Macskajatékat tizte mdso-
rara az Ujvidéki Szinhaz, és ehhez a produkciéhoz toborozta az
igazgatd a munkatarsakat. Természetesen meg is talalta a leg-
megfeleldbbeket, mint ahogy a kdvetkezd évtizedekben is, hisz
ebben a szinhazban rendeztek az eurépai szinhazkultura legis-
mertebb rendezdi, akik a hetvenes, nyolcvanas években alkota-
suk legérettebb korszakaban voltak. igy példaul itt rendezte meg
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a tobbek kozott Harag Gyorgy a Csehov-trilégiat, itt rendezett
Zlatan Doriee, Ljubomir Draskiee (az Atelje 212 igazgatdja, rende-
z0je), Vladimir Miléin (a szkopjei egyetem tanara), LjubiSa
Georgijevszki (szintén a szkopjei egyetem tanara), Székely Ga-
bor, Babarczy Laszl6, a zagrabi Zelimir Oreskovise, Tompa Gabor,
Verebes Istvan, Ljuboslav Majera. Es mellettiik itt nyilt lehetdség
koran elhunyt Bambach Rébert, Hernyak Gyorgy és Pintér Gabor
ebben a szinhazban diplomaltak vagy csak rendeztek, és ren-
deznek még mais.

Természtesen mar a szinhdz megalakulasa elsd hénapjainak
gyakorlata megmutatta, hogy nem elég a lelkesedés, és hogy a
hosszas el6késziletek, amelyek a szinhaz alapitasat megel6z-
ték, tervezeteikben csak elméletileg voltak tokéletesek. A gyakor-
lat racafolt az elképzelésekre, mert kiderllt, mégsem funkcional-
hat szinhaz prébaterem, szinpad, mahelyek, szinhazi apparatus
nélkil, és szamtalan helyrdl jovd szinésszel. A probak mindunta-
lan megszakadtak, mert a mivészek allandé vandorlasban vol-
tak, keresték helylket, a kifejezés valos és atvitt értelmében.

A szinhaz statusa tizenkét év utan rendezddott. 1985-ben ka-
pott az Ujvidéki Szinhaz sajat épiiletet, amelyben van a nagyte-
rem, amely 244 uldhelyet jelent, és van egy kisterme is, amely
poédium eldadasok, kabarémasorok szinhelye.

Az Ujvidéki Szinhazban eleinte évadonként harom-négy, majd
Ot bemutatot tartottak. Az évek folyaman azonban boviilt ez a
szam, és amikor a nyolcvanas évek végén, kilencvenes évek ele-
jén megvaltozott a Szabadkai Népszinhaz magyar tarsulatanak
jellege, az Ujvidéki Szinhaznak is megvaltozott a kiegészitd sze-
repet betdltd funkcidja, ugyanis bdvitenie kellett dramaturgiai
ivén, és felvallalnia mindazt a szerepet a meglevd feladata mel-
lett, amit mindaddig a Szabadkai Népszinhaz toltétt be. igy ettdl
az iddszaktol egészen a Kosztolanyi Szinhaz (Szabadka) meg-
alakulasaig, az Ujvidéki Szinhaz nyolc-kilenc bemutatét tartott,
amelyben mar csak részben tudta megtartani eredeti arculatat.
De nézziik, miben rejlett ez az eredeti arculat, amelyrél beszéltek
Ljubljanaban, Mariborban, Szarajevéban, Z&agrabban, Belgrad-
ban, Eszéken, Bécsben, Budapesten, Szolnokon, Tuniszban, Ka-
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irbban — mindenitt, ahol a szinhaz eldadasaival megjelent, és
megmeérettetett. Rangos fesztivalokon volt jelen és dijakkal tért
vissza, vagy kulfoldi vendégszerepléseken mutatkozott be, min-
denhol a magas mQvészi szinvonalat emlegették és a tarsulat
Osszjatékat.

Azokban az eldadasokban, amelyek az Ujvidéki Szinhaz pro-
filjat hataroztak és hatarozzak meg, a megoldas korszer(isége a
szembet(nd és a kozlés iddszerlsége.

Ezzel meghataroztuk az Ujvidéki Szinhaz jatékmodjat, amely
stilusaban a groteszket hasznélta, kozlenddjében pedig az éppen
idB6szer( vilagnézetbhdl épitkezett, ezért kifejezésrendszerét ne-
vezzik modern realizmusnak. Ennek a kettdsségnek az egybefo-
nédasa eredményezte azokat a kiemelkedd eléadasokat, amely-
ben a sajatos értelmezésrdl és jatékmodrol beszéltek. Ezt a
kialakitott arculatot erdsitették szinészeink az Ujvidéki Szinhazat
,erz@" rendezokkel egyutt az elmalt két és fél évtizeden at.

Ezek az eldadasok: F. Dirrenmatt: Play Strindberg; P. Weis:
Mockinpott Ur kinjai és meggydgyittatasa; Albee: Nem félink a
farkastol; Csehov: Harom ndvér, Cseresznyéskert, Vanya bacsi;
Beckett: Godot-ra varva; Mrozek: Tangd, Haz a hataron, Karoly,
Rend6rség; Buchner: Woyzeck; Kao Hszing-csien: A buszmegél-
16; Orkény: Toték; Molnar: Jaték a kastélyban, Liliom; Moliére:
N6k iskolaja, Amphytrion; Kosztolanyi: Edes Anna; Ibsen: Kisér-
tetek; Tolnai: Végeladas, Paripacitrom; Sut8: Egy l6csiszar vasar-
napja; Varkonyi-Miklés: Sztarcsinalok; Martin Eiévak: Profik ha-
za; Genet: Cselédek; Pirandello: Hat szerepld szerzot keres.

Uj és klasszikus szévegek mai szemmel valé olvasatarél van
sz0 ezekben az eldaddsokban, és ezt kdveti az aktualis jatékmaod
alkalmazasa. A vildgnézet és életérzés kdzlenddje kerdlt a torte-
netiség elé. A rendezdk eldszor a szituaciokat teremtették meg,
€s abba helyezték a szinészeket. Mivel nem a mese teremtette
meg a szituaciot, eltiint az abszolut fdszerepld, és helyébe a szi-
tuacidban levd h6sdk csoportja kertilt.

A csodak vardinak és csodak keres@inek torténete huzédik
minden jelentds Ujvidéki-szinhazi eldadas szdveghatterében, a
Play Strindberg Alice-étdl, a Hat szerepld szerzot keres el6adés-
sornak eddigi ivében.
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Az Ujvidéki Szinhaz fennallasanak 25 éve alatt jatszott vilag-
irodalmi klasszikusokat, a magyar irodalom klasszikusait, a jugo-
szlav irodalom klasszikusait, és minden irodalmi tertilet modern
szbvegeit; és mindezek mellett a vajdasagi magyar szévegeket,
mintegy hdszat, és dramapalyazatok meghirdetésével serkentet-
te honi irdinkat dramai mavek irasara. Ennek eredményei kisebb-
nagyobb sikerrel jartak.

»Tiszteld s tanuld mas mivelt nyelvét is... de soha ne fe-
ledd, miképpen idegen nyelveket tudni szép, a hazait pedig
lehetségig mivelni kételesség."

Kdlcsey Ferenc, 1837
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Vajdasagi marasztalo

A bacskai és bansagi magyarsag népéletének
néhany vonatkozasa

MGR. BESZEDES VALERIA

Az emberek

A mai Vajdasag 1921-ben 6t varmegye leszakadt tertletébdl
alakult ki: Bacs-Bodrog, Torontal, Csongrad és Szerém megyé-
bdl. 1929-t61 1941-ig Baranyaval egyitt a Dunai Bansaghoz tar-
tozott. Ennek ellenére a Vajdasag (Vojvodina) tertileti ghatarozas
mar a két vilaghabora kozott kézhasznalatos volt az itteni ma-
gyarsag korében. Az utobbi hét évtizedben alapvetd politikai val-
tozasok torténtek e terlleten: vilaghaboruk, impérium- és rend-
szervaltozasok. Az itt él6 népek hol kisebbségi, hol pedig
tobbségi nemzetként élték meg napjaikat. A Az elmdlt nyolc évti-
zed nem kedvezett az itteni magyaroknak, akiknek a korabbi év-
szazadokban is sanyaru volt a sorsuk. A toérok birodalom kdzelsé-
ge miatt mar a XV. szizadtol veszélyeztetettségik allandé volt,
mert a nyelvteriletnek peremén éltek. A mohacsi vészt kovetd
évtizedekben a magyar lakossag elhagyta ezt a vidéket. Az itt
maradottaknak jelentéktelen szerepik volt a karl6cai béke utani
telepilléshéalozat vjjaélesztésében.

A mai bacskai és bansagi magyarsag a XVIIl. és a XIX. sza-
zadi nagy telepitések utan érkezett jelenlegi lakhelyére, el6bb
Bacskaba 1740 és 1790 koz6tt, majd 1778 utan Banatba is, ami-
kor kdzigazgatasilag azt is visszacsatoltdk Magyarorszaghoz,
mert addig a Bécsi Kincstar tulajdonaban volt. A nagy kéltdzko-
dést azonban a nép emlékezete nem Orizte meg. Arra a kérdés-
re, hogy honnan és mikor jottek elddjeik, adatkozIdink csak ritkan
tudnak valaszt adni. Ebbdl a szempontbdl kivételt képeznek a re-

145



Mgr. Beszédes Valéria

formatus, az al-dunai székely és a temeskdzi szegedi kirajzasu
falvaink. Az el6bbiek szarmazastudatanak pontositdsaban szere-
pet jatszhatott a massaguk, hiszen a bacskai és bansagi magya-
rok katolikusok, azonkivil a reformatus papsag is tudatositotta
szarmazashelyliket, tartottak a kapcsolatot az anyatelepiiléssel.
A bukovinai székelyek pedig apérdl fidra adjak at a madéfalvi ve-
szedelem utani kivonulas torténetét, és a Délvidékre torténd van-
dorlasuk eseményeit. A XIX. szdzad végi Uj otthonteremtés sok
szenvedéssel jart, még a legutébbi iddkben is éltek kdzottlink
olyanok, akik tanui voltak a hatalmas arviznek, amikor az éppen
elkészlilt Uj otthonukat elvitte az ar.

A szegedi nagytajhoz val6 tartozast nemcsak az 6-z8 nyelvja-
ras tudatositotta a temeskéziekben, hanem az is, hogy 1918-ig
szoros volt Szegeddel, az anyateleptiléssel a kapcsolatuk.

A tobbi telepiilés esetében csak nagyon ritkan tudjak meg-
mondani, hogy honnan jottek elddjeik. A helytdrténeti mondak
legtobb esetben visszakanyarodnak még a térok eldtti korszakra.
E torténetekbdl az derdl ki, hogy minden rosszat, ami az itteni
magyarsaggal tortént, a torokok kovettek el.

A vajdasagi magyarsag térténelmi tudatanak masodik nagy al-
lomésa az 1848-as forradalom. A nagy szaladasra mindenhol
emlékeznek. Az iddsebb korosztaly hitelesen szamol be a negy-
vennyolcas eseményekrdl, hazaik felperzselésérdl, templomaik
kifosztaséarol; arrél, hogy hogyan rendezkedtek be a hdboru utan,
mar kevesebb adattal rendelkezink.

Nem egyszer( feleletet adni arra kérdésre, honnan is jottek a
nak végsd kovetkeztetése az, hogy a Tisza-vidéken élok tobb
széaz telepulésrdl, a korabeli Magyarorszag valamennyi varme-
gyéjébdl érkeztek mai lakhelytkre. A néprajzi 6sszefoglaldk ezt a
kérdést sommasan ugy szoktdk megvalaszolni, hogy az itteni la-
kossag gyokereit a Dunantulon, a palécsagnal, a jaszsagnal, a
Nagykunsagban, Békésben és Szeged kérnyékén kell keres-
nink. Az kétségtelenil igaz, hogy a XVIIl. és XIX. szdzadban
magukkal hozott mQveltség fontos része az itteni nép kultlraja-
nak, de a vajdasagi magyarok autochton mdédon fejlddtek az
utdbbi kétszaz esztenddben. Meggydzddeésink, hogy anyagi kul-
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turdjukat jobbéara az 0j otthonukban alakitottak ki, viszont kétseg-
telendl igaz, hogy a nép mlveltségében még az ezredvégen is
talalunk olyan részleteket, melyek korabbi szuléféldjikre utalnak.

A mai vajdasagi regiondlis koznyelv egységesnek mondhato,
az elmult évszdzadokban sok Uj kbzos vonés is kialakult a nyelv
szerkezetében, de j6 néhany nyelvjarasi jelenség is konzervalo-
dott. A nyelvjarasi jelenségek vidékiinkon még nem tlntek el vég-
ervényesen. Penavin Olga figyelte meg huszonkét beszédhely-
zetben, hogy a vajdasagiak mikor beszélik a regionalis
kdznyelvet s mikor az anyanyelvjarasukat. A huszonkét szituacio
kozul csak tizennégy esetben faluhelyen még mindig a nyelvja-
rast hasznaljdk, a nagyobb telepiléseken viszont a regiondlis
koéznyelvet.

A telepulések

Késa Laszl6 és Filep Antal a Tisza mentét 6nallé néprajzi cso-
portnak tekinti. A tertiletet azonban nem hatéaroljak pontosan ko-
ril. Lényegében a Tiszai korona-kerulet falvait, mezdvarosait so-
rolja ide, megnevezését a jugoszlaviai magyar nyelvhasznalatbdl
vették at. Azok a jellegzetességek, melyekkel a tajat meghataroz-
ta Iényegében elmondhatok az egész Vajdasagrol: a terllettel ja-
ré kivaltsagok, a tanyasodas, a kilterjes allattartas, a buza- és a
kukoricatermesztés, a paraszti tarsadalom rétegez6dése.

Délvidék telepuléshaldzata tehat a XVIII. és a XIX. szdzadban
a telepitési programok nyoman alakult ki, a bécsi udvari kamara
altal 1772-ben kiadott Imopulations Haupt Instrukction utasitasa
szerint. A mai teleplilésrendszer tdbbé-kevésbé a XVIIl. szazad
és a XIX. szazad forduléjan megallapodott. Ujabb falvakat csak a
mult szdzad végén létesitenek Bacskaban, példaul Telecskat,
Szilagyit. A moldvai csangdkat nem kis politikai propagandaval
hoztak haza az Al-Duna mellé. A masodik nagy telepitési korszak
az |. vilaghdborat kovetden volt, a tombmagyarsag kozott Uj
szerb telepuléseket |étesitettek, ahova a szaloniki 6nkéntesek
csaladjait telepitették. A kirdlyi Jugoszlavia igy kivanta megval-
toztatni az etnikai aranyokat. A Il. vilaghabora alatt ezeket az (j
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falvakat kitelepitették, s ott a Bukovinabdl hazahozott csangok-
nak és a szegény bacskai és banati magyaroknak jeloltek ki U
lakhelyet. A habor( utdn ez a telepitési politika az itteni magyar-
sdg szamara sulyos aldozatokkal jart: Sajkas vidékrdl példaul
egyszerden kitiltottak a magyarokat. A csangék Magyarorszagra
menekultek, az itteni llampolgarokat pedig kényszermunkatabo-
rokba zartak.

A délvidéki telepliléshaldzat jéllehet viszonylag Ujnak mondha-
t6 — morfologiai szempontbol nagyon valtozatos. Az kétsegkivl
igaz, hogy a legtdbb falunak szabdalyos az alaprajza. J6 néhany
telepiilésnek azonban megvan még a régebbi halmazos része is.
A foldrajzi neveink kozo6tt pedig a egykori két beltelkes, kertes fal-
vak, varosok nyomaira is rabukkanhatunk. A XIX. szazadban To-
polyan, Csantavéren, Zentan kulon volt a szér(skert, ahol a szal-
mat és mas gabonanemdt taroltdk. A szérOk a mult szazad
végére tobbnyire teljesen beépiiltek.

Hogy a hires szallasok, amelyek nemcsak a mezdvarosoknak,
hanem a bacskai falvaknak is meghatarozaéi, mikortél voltak ezen
a vidéken, nem tudjuk pontosan. A mult szazad utolsé harmada-
ban annyira elszaporodtak a pusztaban allé6 gazdasagok, hogy
példaul Martonos lakossdgéanak kétharmada a szazadfordulon a
tanyakon, egyharmada pedig az anyatelepulésen élt. A vasutha-
l6zat kiépitésével, a kdzlegelbk kiosztasaval a tanyak egy része
megkezdi 6nall6 életét, végérvényesen elvesziti korabbi tartozék-
telepilés jellegét, atalakul faluva. Szépen példazza ezt Orom,
Fels6hegy, Oromhegyes. Ezzel parhuzamosan az 6tvenes évek-
tol a tanyak rohamos megsemmisilésének vagyunk tanui. Pusz-
tulasukat részben a foéldreform, a vasuthal6zat leépitése, 6 kdz-
lekedési Utvonalak megvaltoztatdsa okozta. A széllasiak sorra
hagyjék ott otthonaikat s kdltdznek be a nagyobb kdzpontokba,
egymas utan csukjak be a tanyai iskolakat. A bacskai nép nem
mond le végérvényesen errdl a telepulésformardl. Az egyes szal-
lascsoportoknak csak a lok4cidja valtozik meg, a szantofoldi, a
daldutak menti épuleteket szamoljak fel, s helyettilk a forgalmas
betonutak mentén létesitenek Uj szallasokat. A lak6hazat, a gaz-
dasagi éplleteket a XX. szdzad masodik felének épitési szelle-
meében épitik mar fel, de a tanyék jellegzetes, lazan zart udvar-
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szerkezetét ezeken az Uj kelet( szallasokon is megtartjak.
Az otthonok

A tradiciondlis kbz6sségben az ember otthonat a kdérnyezeté-
ben legkdnnyebben fellehetd anyagbdl épitette fel. Mivel Bacska-
ban k& nem volt, a lakéhaz legfontosabb épitdanyaga a féld volt.
Vélyogbdl csak akkor épitették a lakoépiletet, ha a helyszinen
nem volt megfeleld fold az épitkezéshez. Téglat a hazak alafala-
zasahoz, valamint az utak kiaszfaltozasahoz hasznaltak, s kémé-
nyeket készitettek a helyszinen égetett mezei téglabol.

Korabban a nadat hasznaltdk tet6fedésre. Bogarhatu tetdt
csak ideiglenes jelleggel készitettek. A XIX. szazadban a nagy-
gazdak hazaikat zsindellyel, vagy hédfarkd, mezei cseréppel fed-
ték be. Hasonldan, mint a téglat, ezt is a helyszinen égették ki.

A hazak tetbszerkezete a XIX. szazadban szarufas volt, ezzel
parhuzamosan a félagas szelemenes szerkezeteket is alkalmaz-
tak. A gabona mennyiségének névekedése miatt allészékes tetd-
zetet mar képzett acsokkal készittetnek a mult szdzadi végi épu-
leteken.

A fédémet kizarélag mestergerendaval csinaltak, amely a haz
hossztengelyével volt parhuzamos. K6zép-Bacskaban a fodém-
gerendak kozotti teret leginkabb naddal toltotték ki. A német tele-
pllések kdzelében a magyar falvakban is pélyasfédémet hasz-
néaltak, német hatasra ezt viklinek nevezték.

Arrdl, hogy mikor jelentek meg a tagolt paraszthazak ezen a
vidéken, a néhany datélt hazbol kdvetkeztethetiink, amely még
napjainkban is megvan. A legrégebbi barokkos formaju paraszt-
haz Ujvidék kulvarosaban all, 1791-ben késziilt. Ennek ellenére
azt mondhatjuk, hogy a falusi hdzak nagyobb része a mult sza-
zad kozepéig tagolatlan volt. A mult szdzad kdzepén jelennek
meg a neépi épitészetben is a kulonbodzd stilusiranyzatok, a leg-
kedveltebb a rusztikus barokk és klasszicizmus. A Tisza vonzas-
korében gyakoriak a deszkaoromzatok, amelyeknek mivészien
kidolgozott példai még manapsag is szép szammal lathatdék. A
napsugaras hazak — ezt az elnevezést azonban sehol sem isme-
rik — a mult szazad hetvenes éveitdl voltak divatosak 1930-ig, a
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Tiszatol keletre és nyugatra, Szabadkatol Becskerekig, délen pe-
dig Temerinig épitettek ilyen épuleteket. A sz6ban forgd minta va-
I6szinlleg szegedi kdzvetitéssel kerllt erre a vidékre, de az itte-
ni mesterek kedvik szerint véltoztattdk a lécekkel berakott
kazettdkkal az oromfalat.

Azt tartja a nép, hogy a haznak az tinnepl6 ruhdja az eleje; az
utcai része, de a tornacok is legalabb ennyire mivesen megmun-
kaltak. A faoszlopos deszka mellvédes gangoknal ugyancsak re-
mekeltek az acsok, a magyar falvakban leginkabb ezeket kedvel-
ték. A német paraszthazak hatasra szép pilléres tornacokat is
latunk ezen a vidéken.

A legjellegzetesebb gazdasagi éplletek a gabonatarolok. A
Karpat-medencében sehol sem talalni ennyi tipuséat a gabonataro-
l6knak, mint Délvidéken... A sokfajta gabonas megléte kétségkivil
hozzajarult az is, hogy ez a vidék Eurdpa legjobb buzatermd videé-
ke, de val6szind, hogy e gazdasagi épliletek sokszinlségét a ki-
I16nbdz6 kulturalis arealok talalkozasi pontja is eldidézte.

A paraszthaz leglatvanyosabb része a tisztaszoba, a hagyo-
manyos lak6hazaknal a szobaberendezés parhuzamos elrende-
zési volt. Csak néhany helyen bukkantunk a sarkos berendezés
nyomara, az azonban nem tipikus, lehet, hogy a véletlennek ko-
szbnhetd. Jellegzetessége a vidéknek, hogy egy-egy szoba be-
rendezése kevés butorbdl all. A szobakat a két vilaghabora kézot-
ti idoszakban kezdték pingalni, addig leginkdbb fehérre
meszelték a falakat.

A szoba egyetlen disze a vetett agy volt. Az 4gyakat minden
esetben parhuzamosan helyezték el a mestergerendaval, a beja-
rati ajtoval szemben. A gerenda ala sohasem tették az agyat,
mert ott a koporsénak volt a helye.

A vetett gy szépségét a benne elhelyezett agynema adta. A
bevetés maodja telepilésenként véltozott. A gazdasszony akkor
volt hires, ha magas volt az 4gya, ezért a divat érdekében csal-
tak is egy kicsit: a nyoszolya két végére deszkat tettek, hogy ma-
gasabb legyen az agy. Erre kerlilt a diszes fehér agy. A szazad-
fordulén a polgéarosultabb koérnyezetekben mar szines gyari
agytakardkat hasznalnak.

A hazaknak mézolt féld volt a padl6zata. Hogy a méazolas mi-
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lyen szinG volt, azt a helyi korilmények is befolyasoltak:
Martonosan fekete, Szabadkan sarga, Omoravican pedig fehér.
Az agyak aljat pedig leginkdbb fehérre meszelték egész Délvidé-
ken.

Az 0ltozkodés

A népmavészet teljes pompajaval az asszonyok, a leanyok ru-
hajaban jelenik meg. Bacskaban és Banatban tobbé-kevéshé el-
fogadott az a nézet, hogy a vidéknek nincsen viselete, mert az it-
teni magyarsag viszonylag koran kivetkdzott, a falusi lakossag is
a polgari divatot kdvette. Hogy ez mikor tortént meg, arrél nincse-
nek pontos adataink. Feltételezzik, hogy huszas-harmincas
években kovetkezett be. Bellosics Balint, aki a szazadfordulén a
Borovszky-féle monografidban a néprajzi 6sszefoglalét irta, még
nem tartotta fontosnak, hogy kulén kiemelje a gombosi, dorosz-
16i, kupuszinai viseletet. Ismertet8jébdl kitnik, hogy ebben az
id6ben az asszonyok sok szoknyét, ingvallat viseltek. Ha férjhez
mentek, és bekototték a fejuket, akkor arra fityula kerdlt.

A férfiak 6ltézkédésiikben sokkal jobban ragaszkodtak a tradi-
cidhoz, mint az asszonyok. Szazadunk elsd évtizedéig munkaba
ingben, gatyaban jartak a parasztemberek, mert [ényegesen ké-
nyelmesebb volt, mint a pantallé. A kendervaszonbdl késziilt
munkéasgatyat négy sz€lbdl varrtak, az tinneplét pedig gyolcsbol
és tizenkét szélbdl. Ehhez lobogbs ujju ing és fekete posztobol
készult pitykegombos lajbi illett. Az igazi Unnepi ruha a szézad-
fordulétdl az oltony volt. Szerették a csizmanadragot, amihez
egyszerlQl szabasu, harom-négy gombos nagylajblit viseltek. A
szézadeldn a rancos, késdbb a huszas-harmincas években a ke-
ményszarul csizma volt a divatos.

A nyugat-béacskai hagyoméany6rzd falvak még napjainkban is a
nagyobb egyhazi innepeken elbveszik szinpompas viseletiiket.
A fellletes szemléld talan észre sem veszi a kulonbségeket. Ki-
keményitett alsdszoknya, a tarka kasmirszoknyak, a szines koté-
nyek, buggyos ujju blizok, a mellénykék, jellegzetes fejviseletiik
— ebbdl all a ruhajuk. Apro részleteiben viszont Iényeges eltéré-
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sek vannak. Az itt éldk pontosan tudjak, hogy kik a kupuszinaiak,
és kik vannak doroszl6i ruhaban. Az elGbbiek apré rancokba sze-
dik a szoknyajukat, keskeny a derekuk, mert csak az aljan széle-
sedik ki a szoknydjuk, A kotéjuk egyszinQ fekete vagy sotétkék,
pontosan olyan hosszu, mint a szoknyajuk. Az ingjuk hosszu és
testhez allo.

A doroszléiak vallfoltos, elél gombos, rozsakkal himzett ingben
jartak. A szazadfordulon német hatasra az ingek eleje még ke-
resztszemes merk(t volt, a szazadfordul6tdl jott divatba a hamis-
oOltés. A viselet talan legszebb része a gazdagon himzett gyolcs
smizli, amely a gallért helyettesitette. Alsétestiiket a pentd fedte,
erre huztdk azutan a négy-6t tenyérnyi szélesen himzett alsé-
szoknyat, majd eldbb a slingelt sima also, majd a szines felsd
szoknyat. Maguk elé pedig szines fodros kétényt kotottek.

A doroszl6i és a gombosi viselet legdiszesebb része a fejvise-
let. A kupuszinaiak megelégedtek annyival, hogy bokrot tettek a
leanyok fejére, a doroszl6i és a gombosi lanyok a hajukat szines
szalagokkal két agba fontdk, majd a fejukdn koszoruba tették,
szines rozsas szalagokkal masnit kotottek tetejébe. A menyecs-
kék koruktol fiiggben gazdagon himzett fityulat viseltek.

A nyugat-bacskai telepiiléseken a hatvanas években kezd6-
dott meg a kivetkdzés. Kupuszinan ez még napjainkban is tart. A
fiatalabbja kizar6lag varosi ruhdban jar. Vannak azonban olyan
Unnepek, események, amikor a faluk6zésség megkdoveteli, hogy
tagjai népviseletet vegyenek magukra. A doroszléi lanyok a me-
nyecsketancot mindenitt a vilagon divét ruhdban jarjdk. A
kupuszinaiak néhany jeles egyhazi tinnepen 06ltdznek viseletbe.
Spontan megnyilvanulasa ez az identitas megdrzésének.

A mezbgazdasag

Barhonnan j6ttek is a vajdasagi magyarok, Uj otthonukban el-
sBsorban foldmaveléssel foglalkoztak. A XIX. szazad kbzepéig a
legfontosabb termény a gabona volt. MlOvel6déstorténeti tény,
hogy a XV. szdzadban Németalfold mellett Bacska volt a maso-
dik hely Eur6péban, ahol nem sarloval arattak, hanem kaszaval,
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ami lényegesen lerdviditette a legnagyobb és legnehezebb pa-
raszti munkat. A térok hédoltsag kdvetkeztében ennek az jitas-
nak az elnéptelenedett délvidéki pusztakon nemigen vették hasz-
nat. A XVIIl. szazadi Uj telepesek szadmara nagy Ujdonsag a
takaré hasznalata volt, a ravagé kévézo kaszalas, aminek a lé-
nyege az, hogy a gabona nem a tarl6ra, hanem az el6tte all6é sor-
ra dolt. A marokszedd a kukaval kénnyebben, gyorsabban dssze-
szedhette a kévéket. A keresztek ezen a vidéken tizennyolc
kévébdl alltak: tizenhat a négy labban, a tetején volt a papkéve,
a foldon fekvd pedig a tolvaj. Egyes helyeken kis kereszteket rak-
tak, ezekben tizennégy kéve volt.

A XIX. szazad vége a mezbgazdasag nagy atalakulasanak a
korszaka. A bacskai €s a banati uradalmak élenjartak a mez6-
gazdasagi gépek alkalmazasaban. Elsdsorban az Egyesiilt Al-
lamokbdl importaltak a vetd- és aratdgépeket, ezeknek azon-
ban soha sem volt akkora szereplk, mint a cséplogépnek. Az
egykori Monarchia tertiletén az elsd gdzhajtasu csépldgépet
egy torokbecsei foldbirtokos 1852-ben vasarolta és hasznalta
birtokan.

A mezdgazdasag atalakulasakor valik népszerivé az (j kapas-
névény, a kukorica. Amig ugarrendszerben mivelték a szantdkat,
egy-egy telepilés eldljardi kijeldlték a kukorica vetésteriletét az
ugaron kivil. Mivel egyre nagyobb terlleteket vetettek be vele,
még a termelési rendszert is megvaltoztatta, azelbtt ugarrendszer,
majd a nyomasrendszer megsziinéséhez is hozzajarult.

A délvidéki magyarsag fontos megélhetési forrdsa volt a ker-
tészkedés. A kis hatara falvak, valamint a temeskdzi szegedi ki-
rajzasu haszonbérlbk valasztottak ezt a megélhetési forméat. A
konyhakerti novények nagybani termelése nem (j keletl ezen a
vidéken. Bél Matyas feljegyzésébdl tudjuk, hogy a kupuszinaiak
mar a XVIII. szazadban kertészkedéssel is foglalkoztak. A levél-
tari dokumentumok szerint Szabadkan Ludaspusztaban mar sze-
gedi dohanyosok arendaltak a téparti foldeket. A bansagi haszon-
bérldk zsellérek voltak, az 1848-as jobbagyfelszabaditas rajuk
nem vonatkozott, sorsukat még inkabb megnehezitette az 1851-
ben kihirdetett torvény, amely szerint a dohany termesztése alla-
mi monopdlium lett, s a financok, akik az &llam érdekében jartak
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el, igencsak megkeseritették a kertészek életét.

A szegedi szegények 1914-ig szivesen jottek Bacska és Banat
szabad pusztaiba. A kiulénb6zd korszakokban 6k honositottak
meg ezen a vidéken az addig ismeretlen névényi kultirakat. Hor-
goson a Karasz féldbirtokos jobbagyai elsdsorban felvidéki ma-
gyarok, palécok voltak. Ez azonban nem akadalyozta meg, hogy
a szegedi tanyak lakéival ne hazasodjanak. A horgosi hagyo-
many szerint 1900-ban a Farkas csalad egyik férfitagja Roszkéral
ndsult, Papp Rozaliat vette feleségil. A fiatalasszony kezdte el (j
otthonaban Ultetni a paprikat, s tanitotta meg a kdrnyezd telepu-
Iések kisbirtokosait a flszernévény termesztésére.

A sz0810 — a gabona mellett — a vidék legrégebbi haszonndvé-
nye, Versec és Szerémség a torténelmi borvidék része. A feljegy-
zések szerint szerémseégi borokat még Matyas kiraly udvardban
is felszolgéltak. A torok korszakban ez a névényi kultira is rész-
ben megsemmisiilt, de a boraszat nem merilt végképp feledés-
be, mert az itt maradt lakossag a horddk utan még borjarulékot is
fizetett. SzOlészettel, boraszattal nemcsak a szerémségi és a ver-
seci hegyhaton foglalkoztak, hanem a t6rok iddket is atvészeld
telepiilések hataraban is. Evlija Cselebi gyiimolcsfakat és sz0618s-
kerteket is talalt. A XVIII. szazadi 0] telepesek pedig a I6szhatak-
ra telepitettek szoldket, melyek a filoxera-jarvany kévetkeztében
teljesen kipusztultak.

A homoki szdlokben az Amerikabol szarmazé betegség nem
tett kart, ezért fellendult a homoki szdl6telepités. A filoxéra pusz-
titasat allami iranyitassal szamoltak fel. Adokedvezményeket ad-
tak, tanfolyamokat szerveztek, jutdnyosan arultak az amerikai
alanyvesszfket. A homoki sz616k telepitésében a szegedi kirajza-
su magyarok jartak élen, elsdsorban a szabadkai és horgosi ha-
tarban. A homoki borok gyengébb mindségiek, kicsi benniik az
alkohol foka, az itteniek Ugy gondoltak, egészségesebb, ha a
rossz ivoviz helyett mértékletesen ezt fogyasztjak. Az nézdpont
kérdése, hogy sillerbdl mi szamit mértékletes fogyasztasnak.
Szabadkan példaul a mult szdzad kilencvenes éveiben 27 500
hektoliter fogyott el, vagyis a varos apraja-nagyja évente 71 liter
bort ivott meg.

A vajdasagi magyarok elsGsorban foldmivesek voltak. A pasz-
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torokat csavargoknak, dologkertldoknek tekintettek. Latszolagos
haboru dult a parasztok és a juhaszok kdzo6tt, mert — ahogy az
egyik szabadkai juhasz mesélte — minden szezonban legalabb
egyszer, virtusbdl, az éj leple alatt rahajtotta a nyajat a gabona-
tablara. A levéltari forrasok tanulsaga szerint a legelk tagosita-
séig szazaval legeltették a kanizsai, csokai, kikindai, pancsovai
hatarban a marhat, lovat, birkat. A két vilaghaboru kdzott a heve-
rd marhakat és sulddket tavasztdl 6szig legeltették, a tejeldket és
a hizékat pedig otthon nevelték.

A kozlegeldket a tagositasig Szent Gyorgytdl Szent Mihalyig
adtak bérbe, habar a juhokat mar februar végén kihajtottak, s az
elsd ho lehullaséig kint maradtak a nyajjal. A pasztorkodasba be-
leszilettek az emberek. Apardl fidra szallt a mesterség. EQymas
kdzott hazasodtak. Juhasz dinasztidk voltak ezen a vidéken is. A
csOkai Banka Mihdly, az oromhegyesi Baldzs Mihaly messze fol-
don hires volt, nemcsak azért, mert j0l ismerte a mesterség foga-
sait, hanem a Tisza-vidék legszebb dalait t6luk és csaladtagjaik-
tol gyQjtotték 6ssze kutatdink.

A birka korabban fontos szerepet jatszott az itteni lakossag
mindennapi sziikségleteinek kielégitésében. Teje és hlsa tapla-
lékul szolgalt, gyapjuja és szdre a ruhazkodasban volt jelentds. A
tarh6 ezen a vidéken kizardlag birkatejbdl készil. A vajdasagi
magyarsag kulénbséget tesz a gdmolye és a juhsajt kdzott, pedig
a kettd csaknem egyforma. A Tisza mentén négy-o6t kilos sajtokat
is készitettek Zomborban, Szabadkan mar az egykilés is nagy-
nak szamitott.

Még a legszegényebbek, a hazbérben laké zsellérek is arra
torekedtek, hogy legaldbb két malacot meghizlaljanak. Az egyik-
bdl kitellett a csalad évi husszikséglete, a masiknak az arabdl
pedig fedezni tudtak a kdvetkezd évben meghizlalandd joszag
arat. A ll. vilaghaboruig a sertéseket a telepulést 6vezd legeldkén
orizték. A székelykeveiek még arra is emlékeztek, hogy a falu ha-
tardhoz tartoz6 Duna-szigeten a diszndkat makkoltattak. A hizo-
kat Szent Gyorgy-naptdl Szent Mihalyig tartottdk a koplalon. Ami-
kor hizasra fogtak dket, akkor az allatokat hidasokban tartottak. A
Szabadka kornyéki tanyakon sir alaki vermekben voltak az
anyakocék, mert az ilyen 6lak melegek voltak, és nem fazott meg
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benniik a kismalac. A kukorica elterjedésével azonban a sertés-
tartas egyre inkabb belterjessé valik. A Il. vilaghaboru utan kana-
szokat mar nem is alkalmazott a falukdzdsseég.

Népi maveltség

A kbdzhiedelemben ugy él, hogy az itteni magyarsagnak nin-
csen emlitésre méltd6 népmivészete, népkdltészete, mesekin-
cse. A szazadforduldn itt tevékenykedd kutatok a bacskai és
bansagi magyarok néprajzaval keveset foglakoztak. A néhany
néprajzi leiras inkabb a nemzetiségeket vizsgalta. Kdlmany La-
jos volt az elsd, aki felfigyelt arra, hogy nemcsak a bérces Kar-
patokban terem meg a népballada, hanem az Alféldon is. A sze-
gedi kirajzasu magyarok szellemi mlveltségét kutatta, 0
jegyezte fel az elsd temeskozi népballadakat, népmeséket, nép-
dalokat. O bukkant ra szazadeldn a magyar nyelvteriilet egyik
hires mesemondojara, a verbicai Borbély Mihalyra. Borbély be-
vallasa szerint torténeteit a horgosi juhdszoktdl tanulta, a mesék
viszont a szegedi nagytdj prozai epikai mifajainak sajatossaga-
it tikrozik.

A gazdag délvidéki magyar népkoltészet igen valtozatos, hi-
szen — ellentétben az anyagi kultiraval — az itteni nép meg@rizte
annak a tajcsoportnak a hagyomanyvilagat is, ahonnan elddjeik
jottek. A Bartok Béla altal meghatarozott négy zenei nyelvjaras
kozul harom is megtalalhaté ezen a vidéken, az uralkod6 zenei
dialektus az alfoldi, hatassal volt rd a dunantdli is, az al-dunai
székelyek zenei anyanyelve, az erdélyi.

Az epikus mifajok — szemben a népdalokkal — mar csak pasz-
sziv emlékanyagként élnek a hagyomanyban. Ennek ellenére az
Gjabb gydjteményekben is megtalaljuk a klasszikus népballada-
ink néhany tipusét: A halalra tancoltatott lanyt, a Szégyenbeesett
lanyt, a Harom arvat és a Megdlt legény torténetét. A mesemon-
das alkalmai is megszlntek mar, ennek ellenére még napjaink-
ban is felbukkannak az id6sebbek korében kivald mesemondoék.
Atavaly elhunyt ludasi szarmazasu Szalai Laszlé, Rafai Judit me-
semonddja, nemcsak reprodukalta a népmeséket, hanem — mi-
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koézben a sz(izsé kereteihez ragaszkodott — kedvére at is alakitot-
ta. SzOGcs Boldizsar székelykevei mesemondo szaznal is tobb tor-
ténetet tud. Az ezredvégi mesemondo, hallgatésag hijan, a szo-
vegek megformélasakor arra torekszik, hogy ugy adja eld
torténeteit, ahogy azt az elddoktdl hallotta.

Penavin Olga szovegkdzléseinek az a végsd tanulsaga, hogy
korabban a magyar mesekincs valamennyi mafajat kedvelték
ezen a vidéken. A legnépszeribbek mégis a tindérmesék és a
trufak voltak.

Azt, hogy sokfeldl jott a délvidéki magyarsag, nemcsak a nép-
zengéje, népdalai tukrozik, hanem a naptari innepekhez kapcsolo-
do6 dramatikus népszokasaik is. A plinkdsdoldnek ismerik a dunan-
tuli valtozatéat, de leginkabb az alféldit jatszottdk, még a negyvenes
években is Bacskaban és Banatban a kislanyok. Hasonlé gazda-
gok voltak a karacsonyi szokasaink is: Gomboson, Doroszlon a
betlehemezés mellett a bélcsdjaras, a debelyacsaiakndl a kecské-
zés, az székelyeknél pedig a huszérjaras volt szokasban.

A hiedelemvilagban is felfedezhetjuk a dunantuli, a paloc, a
szegedi nagytdj elemeit. Nyugat-Bacskaban a garaboncias dia-
kokat kergettették el kiskutyaval, harangszéval, a Tisza-vidéken
pedig a bacskai és banati taltosok viaskodtak egymassal a folyd
felett, hogy merre legyen rossz idd.

Vallasos nép lakik ezen a tajon. A naptari innepeket megtartot-
tak, szivesen jartak s jarnak még napjainkban is bacsuba. Ezrével
keresik fel kegyhelyeinket: elsGsorban a doroszloit és a toroktopo-
lyait. Napjainkban is viszonylag konnyen gyQjthetdk azok az apok-
rif imadsagok, melyek Krisztus szenvedéstorténetérdl szolnak.

Néprajzi orokséglnk szerves része a magyar kultiranak, érté-
kei nem lebecsillenddk, ezek tudatositasa megmaradasunk egyik
alapfeltétele. Ez a mai korulmények kozoétt nehéz, de nem lehe-
tetlen feladat.

»A néphagyomany tart meg benniinket magyarnak, s a
nemzetkozi miveltség tesz benninket europaiva.”
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Vajdasagi marasztalo

Vallasi életiink?

GABRITYNE DR. MOLNAR IREN

A vallasi életben val6 részvétel jelentheti egy adott specifikus
kornyezetben valamely etnikai k6z6sséghez valo tartozas forma-
jat is. Az ember puszta jelenléte példaul egy vallasi innepségen
korantsem azt bizonyitja, hogy (vak)buzg6 hivd, de azt mar igen,
hogy nemzeti kbzésségével szoros kapcsolatban all. Gondoljunk
csak arra, hogy a vallasi innepségeken miért szokas népviselet-
be 6lt6zni, a zsoltarokon kiviil pedig miért szoktak népi éneket is
énekelni. A papok mindenkor tanubizonysagat adjak (barmely
valldshoz tartoznak is), hogy nemcsak a teologiaban jartasak, ha-
nem a nemzeti térténelemben és hagyomanyapolasban is.

A nemzeti azonossagtudat, mint az egyén ismérve, valamint
a nemzeti kbzosséghez valé tartozas, mint szocialpszicholégiai
jelenség, szoros kapcsolatban all a vallassal. Vajdasagban a
magyar nemzet mar nyolc évtizede él kisebbségben, vegyes
nemzeti dsszetétell terlleten. Az ilyen sajatsdgos korulmények
kozepette nem elegendd csak a multra vagy a k6zos nyelvre és
szokasokra hivatkozni. Egy nemzeten bellil a nemzeti identitas-
tudat meg0Orzésében, alakitasdban 6sszefogo erbként kell hatnia
a vallasnak. A legutobbi jugoszlav belhaboru kévetkezménye-
ként az egyes népek és nemzetek megmaradasuk miatti aggo-
dalmukban felismerték a nemzeti hovatartozas, ezzel egyltt pe-
dig a vallashoz val6 tartozas jelentdségét. A ,kisebbségvédd

1 A kézirat egyes részei megjelentek a Tavlatok — Vilagnézeti, lelkiségi, kul-
turalis folyoiratban, 1997/6, 38. szam, A nemzeti és vallasi tudat egybefonddasa
Délvidéken cimmel.
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egyhazaknak" — féként Vajdasagban — az volt a szereplik, hogy
a megbékélést hirdessék, lelki vigaszt nyljtsanak a rettegd és
csalédott embereknek. Sajnos, éppen Jugoszlavidban arra is
akadt példa, hogy az egyhaz hellyel-kb6zzel tirelmetlen, sovi-
niszta és agressziv magatartast tanusitott. Emiatt aztan sokan
hajlamosak példaul a boszniai polgarhdborut vallashaboranak
nevezni.

A keresztény vallas Eur6paban egyébként is tullépi a nemzeti
kereteket, hiszen rémai katolikus, zsidd, gérogkeleti és protestans
is lehet k6zottlink. Az egyhazat azonban egyetemessége nem aka-
dalyozza meg abban, hogy a maga tarsadalmi helyzetébdl ad6do-
an egy konkrét kdzosségnek is, példaul egy nemzetnek, a tényle-
ges egyhaza legyen. Igaz, végzetesnek szamit, ha az egyhéaz,
univerzalis voltat félretéve, csak a sajat, szik korl etnikumanak ér-
dekeit tartja szem eldtt. Nem bln a sajat nemzetiségi kdzdsség ve-
delme, ha nem torténik mas etnikumok karara és elnyomasa aran.
Vidékinkodn példaként szoktdk emlegetni a roman és a szerb orto-
dox egyhazat mint nacionalizmusszité tényez6t, persze nem allan-
do jelleggel és nem mindenkire vonatkozoan.

A jugoszlav lakossag vallasossaga
az adatok tukrében

A tizévenként végzett népszamlalasok utan a hivatalos jugo-
szlav statisztikai adatokat dsszefoglalé évkonyvekben napvilagot
lattak a jugoszlav lakossadg nemzeti és vallasi hovatartozasardl
sz0l6 6sszesitett adatok. Ennek alapjan elemezhetd és 6sszeha-
sonlithatd az etnikai és vallasi szempontbdl igen tarka kép az or-
szagban. Az 1921-ben, az 1931-ben, az 1953-ban és az 1991-ben
végzett felméréseket a vallasi hovatartozas szempontja szerint
Osszevethetjik. Az elemzés egyik lehetdsége a hetven év tavlata-
bdl figyelni a valtozasokat. Hogy 1921-ben ki melyik vallashoz so-
rolta magat (azt sohasem kellett bizonyitani, hogy valéban temp-
lomba jaro-e a megkérdezett, tehat hogy igazi hivé-e, vagy pedig
a csaladi tradicioral, illetve nemzeti hovatartozasarol nyilatkozik-e
tulajdonképpen) és hogyan alakult ez a legutols6é 0sszeiraskor?
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A tablazati elemzés szerint (1. tablazat) a két vilaghaboru ko-
z6tt, amikor tébb mint 6tmillié lakos élt a mostani Jugoszlavia te-
ruletén, a lakossag 71,18%-a pravoszlav vallasunak vallotta ma-
gat. Rémai katolikus volt mintegy 15%, muzulmén pedig 9%. A
regionalis megoszlasbdl latszik, hogy akkor Szerbia szlkebb,
kdzponti része volt a legjobban homogén, hisz ott csaknem kiz&-
rélag pravoszlavok laktak. Ugyanakkor Vajdasagban mar hetven
évvel ezelbtt is a nép vallasi 6sszetétele igen heterogén képet
mutatott: legtdébb a katolikus (a lakossagnak csaknem a fele),
Oket a pravoszlavok kovették (kevesebb mint 40%). Vajdasagban
a harmadik helyen a protestansok alltak: a lakossagnak kb. 10%-
at képezték.

1. tAblazat
Jugoszlavia lakossaganak dsszetétele vallasi
hovatartozas szerint 1921-ben

Jugoszla-|Crna Gora| Szerbia | SzOkebb|Vajdasag|Kosovo-
via Szerbia Metohi-

ja

Osszesen |5 128 946 311341 |4817605| 2856897 1521 716| 439 010

Pravoszlav | 3650558 | 236 265 |3414293| 2717 134| 603956| 93203

Rémai kat. 786 343 19 129 767 214 30 398 721 031 15 785

Gordg kat. 16 923 38 16 885 276 16 583 26
Evangélikus| 163 391 73 163 318 6093| 157158 67
Muzulman 489 972 55 978 427 174 95 819 1853| 329502
Zsidé 26 925 34 26 891 6 966 19 498 427
Eqgyéb 927 1 926 91 835

Ateista
Ismeretlen 907 3 904 102 802

Forras: Szerbiai Statisztikai Hivatal Evkonyve, 9.1. tablazat, 217.0.

Nincs mit csodalkozni rajta, hogy a masodik vilaghabord utan
mind tobben vallottak magukat ateistdnak, mikézben nemzeti ho-
vatartozasukhoz ragaszkodtak, vagy egyszer(en jugoszlavnak
mondtak magukat. 1953-ban a lakossag 13%-a (a mostani Jugo-
szlavia terlletén) istentagadonak vallotta magat; 1991-ben pedig,
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a politikai és nacionalista események kdvetkeztében a lakossag-
nak mindossze 2%-a. A tbbbiek csatlakoztak nemzetiik hagyo-
manyos vallasahoz, pedig ezaltal nem valtak hivokké. A politika
Ujra megosztotta az embereket - ezuttal vallasuk szerintis. A leg-

frissebb" adatok még mindig az 1991-es népszamlalasbol valok.

2. tdblazat

JSZK lakossaga nemzeti és vallasi hovatartozas
szerint 1991-ben

Osszesen Vallas

lakos muzulman|katolikus|pravoszlav |protestans
Osszesen kb. |10 394 026
Osszesen
Osszeirva 8 733 952 468 712 | 533 369| 6 988 901 | 89 369
Szerb 6 504 048 574 1 049| 6 195 852 4 746
Crna Gora-i 519 766 2616 3179 472 761 498
Jugoszlav 349 784 9 755 52 023 127 843 4903
Alban
(megkozelitdleg) | 1 714 768 - - -
Alban 6sszeirva 64 912 47 063 14 715 82 54
Bolgar 26 922 99 1242 23 556 96
Bunyevac 21 434 4 19 207 122 73
Viah 17 810 3 31 17 305 105
Magyar 344 147 160 300 978 1584 | 20 303
Muzulman 327 399 | 317 362 262 244 83
Cigany 141927| 68103 1785 49161 391
Roman 42 364 48 2 603 34 898 1112
Horvat 111 650 331 95 867 2 106 424

Forras: Szerbiai Statisztikai Hivatal Evkonyve, 1992, 220. o. (9.1.

tablazat)

Az 1991-es adatok szerint a Jugoszlav Szovetségi Koztarsa-
sagban 10 394 026 lakos élt, de csak 8 733 952 személy vett
részt a hivatalos 6sszeirasban. Kosovo tartomanyban az alban
lakossag nagy része ugyanis bojkottalta a népszamlalast; az al-
banoknak csak kis része, minddssze 20%-a szolgaltatott adatot.
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A fenti adatok a legutobbi belhdboru el6tti, tehat a menekdlt-
mennyit médosult. Egyrészt sokan kulféldre menekiltek a moz-
gositas és a hiperinflacié eldl (kb. 50 000 magyar vandorolt el a
Vajdasagbdl), mésrészt pedig a horvatorszagi és boszniai Kra-
jinabol, tjabban pedig Kosovobdl érkezett Vajdasagba nagysza-
mu menekult (tébb mint 300 000 szerb).

A kilencvenes években tehat a lakossag nemzeti és vallasi ho-
vatartozasa kdzott jelentds dsszefliggés mutathaté ki. A szerbek és
a Crna Goraiak legnagyobb része ugyanis pravoszlav, de ide so-
rolhatok a magukat jugoszlavnak vallék és a ciganyok egy része is.
A csaknem 7 millié pravoszlav révén ez a vallas a legtémegesebb
Jugoszlaviaban. Mindjart utana valészinleg a muzulméan vallas
kdvetkezik, ami azonban az alban lakossag bojkottja miatt nem
mutathato ki. A katolikusok szama Jugoszlavidban 533 369, ezek
kdzul 300 978 magyar, 95 867 horvat, és 52 023 jugoszlavnak val-
lotta magat. Az utdbbiak valdszinlleg vegyes hadzassagban élnek.
Itt vannak még a katolikus albanok és a bunyevacok is. A magya-
rok szama 1991-ben 344 149 volt. Vallasuk meghatarozasakor
ugyan akad némi logikatlansag (példaul: iszlam vallasi magyar),
de megallapithatjuk, hogy a magyarok 87%-a katolikusnak vallja
magat, mintegy 6%-a pedig protestansnak.

A pravoszlavok szama a hetven évvel korabbi adatokhoz ké-
pest csokkent, 67%-ra apadt, valészinlleg azon okndl fogva,
hogy a muzulmanok népszaporulata sokkal nagyobb a pravo-
szlavokénal. Megallapithatd, hogy viszonylagosan fogy a nem
iszlam vallashoz tartozék szama. A lakossagnak minddssze
5-6%-a rémai katolikus. Egyrészt a magyarok, horvatok, bunye-
vacok szuletési szamaranya alacsony, masrészt az asszimilacios
folyamatok hatasa er6s.

Vajdasagban (3. tablazat) a lakossag 23%-a katolikus, kb.
4%-a protestans és elenyészd szdmu a muzulman vallasu. A ma-
gyar nemzetiséglek féleg romai katolikusok (88%), kb. 6%-uk
protestans. Elenyészd szamu a pravoszlav-magyar (vegyes ha-
zassag esetén) és a magyar-iszlam vallasu (szinte ugyanezen
okbdl) 54 magyar vajdaségi. A magyar nemzetiséglek vallasa te-
hat homogén struktirat mutat.
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3. tablazat
Vajdasag lakossdganak Osszetétele nemzeti és vallasi
hovatartozas szerint 1991-ben

Vallas
Nemzet Osszesen| muzulman | katolikus | pravoszlav |protestans
Osszesen 2 013 889 9775 458 683 | 1 170 694 87 825
Szerb 1143 723 7 572 1016 473 659
Crna Gora-i 44 838 23 33 276 5
Jugoszlav 174 295 1262 39 048 44 817 3401
Bunyevac 21434 4 19 207 112 73
Magyar 339 491 54 297 649 1265 20 078
Cigany 24 366 1601 1424 17 216 44
Roman 38 809 17 2 550 31 687 1073
Ruszin 17 652 10 13 106 2 376 185
Szlovak 63 545 14 4 248 796 51 709
Horvat 74 808 24 66 021 1003 277

Forras: Szerbiai Statisztikai Hivatal Evkdnyve, 1992, 222.0.
(9.1.5.tdblazat)

Azon tulmenden, hogy napjainkban Jugoszlavidban igen ke-
vesen valljak magukat ateistanak, megallapithaté, hogy a valla-
sossag (de nem feltétlenll a hitbuzgdsag) és a vallasi tudat no-
vekvd iranyt mutat. Néhany évtizeddel ezeldtt szinte minden
vallas-szocioldgiai kutatas arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
valldsos emberek a tarsadalom peremére szorultak?. Még a hat-
vanas évek liberdlisabb id6szakaban is a péarth( szociolégusok
azt magyaraztak, hogy a vilagias életszemlélet a vajdasagi ko-
zegben olyannyira tomeges, hogy a lakossag 22%-a istentagado.
Persze, ezek a kérddives adatgylijtések elég szigoru kritériumot
szabtak a vallasossag megallapitasara. Ha valaki nem jart temp-
lomba, nem ismerték el vallasossagat; templomba persze koz-
tisztséget viseld, parttag, tanité vagy igazgaté be sem tehette a
labat. 1975-ben megallapitottak, hogy vallasi szakasok gyakorla-

2 Léasd Sergej Flere tanulmanyat a Sociologija folyoiratban: ,Dekompozicija
religiozne svesti kao oblik procesa ateizacije”, éasopis Jugoslovenskog
udruZenja za sociologiju, Beograd, 1977, br. 4. 597-620. o.
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sa mar csak a vajdaségi falvakban, az id6s nemzedék, a paraszt-
sag és a nok korében él. Erdekes, hogy hisz év mulva a helyzet
mennyire megvaltozott. Ma Ujra viszonylag nagyszamu varosi
ember jar templomba, értelmiségiek, soét a fiatalok is.

A vallas és az egyhaz szerepe a délvidéki ma-
gyarsag korében

A jelenkori Jugoszlavia terlletén él6 mintegy 300 000 magyar
ajku lakosséag kisebbségi sorsat éli az egyhazi tevékenység és a
valldsossag terén egyarant. A kisebbségi egyhazak létrejéttének
torténelmi attekintése szolgéaljon bevezetdil a mai helyzetkép
elemzéséhez.

Az egyhaz terileti-szervezeti kialakulasa
a vajdasagi magyarsag életében

A valamikor Magyarorszaghoz, most pedig a Jugoszlavidhoz
tartoz6 magyar egyhazkormanyzati terileti egységek kozul foleg
azokat vesszik szemigyre, melyek a rémai katolikus egyhaz jog-
hatésaga ala tartoznak, érintve a protestans vallasi kozosségeket
is. Vajdasag szempontjabdl fontos harom dsi egyhazmegyét tar-
tunk szamon: a csanadi egyhazmegyét, a kalocsai féegyhazme-
gyét és a pécsi egyhdzmegyét.

Az Bsi csanadi egyhdzmegye mar a XIV. szdzadban (1333-
ban) ismert volt két kaptalanjardl; tobb mint hisz apatsagarél. A
tobb mint két évszazadig tartd toérok hodoltsdg megszintével,
1716-ban szervezték Ujja: kézpontja Temesvar. A Vajdasagot is
erintd akkori Ujratelepités a Habsburg Birodalom terve szerint
ment végbe, tébb hullamban. Az egyhdzmegye kdzpontja Temes-
var lett. A XX. szazad elején mér egymillié a hivek szdma, akik
246 plébaniaba és 135 lelkészségbe szervezddtek, mintegy 400
lelkipasztor vallasi vezetésével®. Trianon utdn az egyhazmegye

3 JOvd évek kiszobén a Banati Plispokség, Hitélet, 25 (1987), 3, 1.0.

165



Gabrityné dr. Molnar Irén

harom térségre szakadt. A Tisza, Duna és a roman hatar kdzé
ékel6dott a Bansag (53 plébania 76 papja és 214 473 hivdje), és
a Jugoszlav Kiralysaghoz kerdlt. A legtdbb plébania (160) Roma-
niaba szakadt, mig a szegedi kézponthoz csak 33 plébania tarto-
zott.*

A Szerb-Horvét-Szlovén Kirdlysag 1921. junius 28-an kihirde-
tett alkotmanya elvben biztositotta ugyan a valldsszabadsagot,
de az allamhatalom kezdettdl fogva nyiltan vagy burkoltban ga-
tolta a nem ortodox egyhazak makoddését. (Késdbb, a szocialista
korszakban mindenfajta egyhézat kizartak az allamigyekbdl.) A
Szentszék mar 1920-ban papai nunciust kildott a térségbe. A tar-
gyaladsok eredményeként eldszor az 1922-ben a pécsi puspok-
ség Jugoszlavidhoz csatolt részének (4 esperesi kerllet, 28 plé-
bania, 70 000 hiv®) helyzete rendezddott, ugyanis a djakovari
(szerémségi) plispokség fennhatdsaga ala kerilt. Igaz, a Verdce
megyei 13 plébaniabdl csak egy volt magyar (horvat), a csepini,
a tébbi baranyai plébaniak koré pedig magyar, német, horvat hi-
vok tdmarltek. Sokaig Antun AkSamoviae joghat6saga alatt miko-
dott ez az egyhazi teriilet; hiveinek szama az 1990-es évek el6tt
id6szakra 20 000-re csOkkent. A legutébbi haboru kdvetkeztében
alig maradt magyar ezen a terlleten, nagy részik kulfoldre tavo-
zott.

Az 1923-ban létrehozott belgradi érsekség keretében makod-
hetett a bansagi apostoli kormanyzésag. Az 1935-0s adatok sze-
rint 200 872 katolikus hivdje volt, ebbdl 78 980 magyar és
111 182 német anyanyelv(. Az ott éld szerb és roman (gérogke-
leti vallasu) lakossag fele rdmai katolikusok hitd volt. A németek
késdbbi kitelepitése utdn az ortodox vallastuak szama megnott, a
német ajklaké pedig jelentds mértékben csdkkent. Az elsé admi-
nisztrator Raphael Rodise volt, 6t Josip Ujeié, majd Gabiriel
Bukatko, Alojz Turk és Franc Perko kovette. A vajdasagi katoliku-
sok jogi helyzetét az 1935-ben megkététt, de a szerb pravoszlav
vezetdk altal sohasem ratifikalt konkordatum szavatolta volna. Ez

4 Békés G.: Banati napléjegyzetek. Nyugati magyar esszéirék antoldgiaja,
1986. Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, Bern, 1986, 29. old.
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az okmany a vallasszabadsagon kivul biztositotta volna a birtok-
jogot és az egyhazi iskolak létesitésének jogat. A banati és a
bacskai kormanyzédsagokat puspokséggé léptették volna eld.

A ll. vilaghaboru alatt atmenetileg ismét a régi egyhazmegyék-
hez kerlltek vissza a bacskai és baranyai plébaniak. 1923-ban a
Szentszék Budanovics Lajost, a szabadkai Szent Teréz templom
plébanoséat nevezte ki apostoli kormanyzova. 1927-ben szentel-
ték pluspokke. 1972-ben a nagybecskereki Jung Tamas az elsd
magyar puspokként apostoli kormanyz4. 1986-ban Il. Janos Pal
papa ezt a kormanyzésagot egyhazmegyei rangra emelte Zren-
janini Plspokség néven.®* Ma a banati plispokség (9387 km? te-
rulet, legfeljebb 100 000 hivB) négy esperességre oszlik: északi-
ra, keletire, kdzpontira és délire. Banat puspoke, Huzsvar LaszI6
1988 6ta mint elsd megyés puspok a nagybecskereki Nepomuki
Szent Janos székesegyhazban gyakorolja hivatasat.

Az Bsi kalocsai foegyhazmegye jelentds részét az elsd vilagha-
bord utan Jugoszlaviahoz csatoltak; valamikor egészen Titelig ter-
jedt (Szerémség egy részét is magaba foglalta). Elsd puspoke
(majd érseke) Asztrik lett, ,1179-ben a kalocsai érsekséget a ba-
csival egyesitették, s metropolitai joghatésaga akkor kiterjedt a
nagyvaradi, erdélyi, csanadi, zagrabi, boszniai, szerémi, a moldo-
vai és a szvidnicai egyhazmegyére is."® Atertlet mintegy 170 éven
at torok fennhatésag ala tartozott. Ebben a korszakban a Ferenc-
rendiek titokban lattak el a lelkészi feladatokat. Kollonich Lip6t vis-
szaallitotta az egyhazmegyét, amely a trianoni békeszerz8désig
fennallt.” Ekkor 89 plébania Jugoszlavidhoz kertilt. 1923-ban létre-
jott a bacskai apostoli kormanyzdsag, kézpontja Szabadka; az
apostoli kormanyz6 Budanovié Lajos lett, 1927-ben plspokké ne-
vezték ki, s 6 volt a puspdk 1958-ig (kdzben 1941-44 kozott inter-
naltak, és addig helyette ljjas Jozsef az érseki biztos). Ot Matija
Zvekanoviee koveti, akinek a kérésére a papa 1968-ban az aposto-
li kormanyzosagot szabadkai puspokségi rangra emeli. Jelenleg

5 Székely Andras Bertalan: Vallas és egyhaz a magyarsag életében, Uj
Symposion, Forum, Ujvidék, 1990/1-2. sz. 45. o.

6 Ugyanott, 56. o.

7 M.S.: Kalocsai érsekség: A Pallas Nagy Lexikona, X. kotet, Pallas Irodal-
mi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1985, 68. o.
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Pénzes Janos (kordbban horgosi esperes) a plspok. Mintegy 79
aktiv plébania maradt fenn (a németek emigracidja utan) hozza-
vetbBlegesen 360 000 hivdvel, akiknek csaknem 80%-a magyatr.
"A 12 esperesség koziul magyar tdbbségl az egyik szabadkai, a
kanizsai, a zentai, a topolyai, a kulai, a becsei és az Ujvidéki es-
peresség. Fele-fele arAnyban alkotjak horvat és magyar hivek a
masodik szabadkai, a zombori és az apatini esperességet, horvat
jellegl a harmadik szabadkai és a bacsi."®

A délvidéki magyarok korében a reformatusok szama is jelen-
tds. A XV. szazadban kulféldon (pl. a pragai, krakkoi egyetemen)
tanuld értelmiségiek hazahoztak a Huszita Bibliat. A kdvetkezd
évszazadban Baranyaban és Szlavéonidban tobbségbe keril a re-
formatus vallas hivei (Sztarai Mihaly 120 pardkiagyllekezet ala-
pitdja volt). A XVIII. szdzadban a magyarokkal, németekkel val6
Ujratelepités révén ezekben a délvidéki megyékben Ujra felélén-
kiilt a protestantizmus (a toérok hédoltsag idején ugyanis jelentd-
sen visszaesett).

Az |. vilaghaboru utani békeszerzddéssel Jugoszlaviahoz kb.
50 000 reformatus kerilt, haromnegyed részik magyar volt.
1928-ban alakult meg a Jugoszlaviai Reformatus Keresztény
Egyhaz mint féesperesség (székhelye Torzsa), vezetdje Lepp
Péter lelkész. Négy egyhdzmegye tartozott ellendrzése és iranyi-
tdsa ald: a nyugati (Baranya--Szlavonia), az északi (Bacska
északi része), a déli (Bacska déli része) és a keleti egyhazmegye
(Banat teriletén). 1933-t6l kezdve majd harom évtizeden at
Agoston Sandor a reformatus egyhaz puspoke. A Il. vilaghabord
utdn a német lakossag tdmeges kitelepitésének kovetkeztében
minddssze 32 000 reformatus maradt az orszagban. 1960-1981
kozott Csete K. Istvan pacséri lelkész, majd Hodosy Imre a pus-
pok Feketicsen. 1971-ben egy kimutatas szerint® 27 000, de
1988-ban mar csak 18 600 kalvinista hivd volt. Harom egyhaz-
megye maradt: Baranyaban-Szlavinidban (Karancs), Bacskaban
(Omoravica) és Banatban (Torontalvasarhely).

8 Székely Andras Bertalan: Vallas és egyhéaz..., Uj Symposion, 1990, 46. o.
9 Sakrausky O.: Nemzetiségi kisebbségek és kisebbségi egyhazak Kozép-
Eurépaban, Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, Bern, 1973, 8. old.
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Az |. vilaghabora utdn Bansag, Bacska és Baranya terlletén
mintegy 85 000 evangélikus élt, legtébb a szlovak és a német.
Magyar evangélikusok voltaképpen csak a Muravidéken talalha-
tok igen elenyészd szamban.*

A hitélet alakulasa Délvidéken

A nemzeti kisebbségek hitéletikben nemcsak azért kiizdenek,
hogy az istentiszteletet anyanyelviikdn hallgathassak, hanem sok
egyéb vallasi és ugyanakkor nemzeti sérelem ellen is, ami éri
oket. Jellemzd az ilyen jellegl sérelmekre, hogy kdz6sség-6ssze-
kovacsol6 hatasuk van; a méltanytalansagok sokszor még azo-
kat is sujtjak, akik nem egyhazi beallitottsaguak. Egy-egy vallasi
mozgalom betiltasa, korldtozdsa ugyanis altalanos etnikai tiggyé
valhat, és szélesebb koroket érint, mint az varhaté. Jo példa er-
re az 1989-es temesvari, majd a komaromi események 1990-
ben. Jugoszlavidban a legujabb belhabori kdévetkezményekeént
ismét felszinre keriiltek a korabbi problémak és sérelmek. Hadd
emlitsek néhany jellegzetes problémakort:

1. Az allam beavatkozasa egyhazi lUgyekbe, ugyanakkor az
egyhaz kizarasa az allampolitikabdl. A két vilaghaboru k6zott mar
a Jugoszlav Kiralysag hatarvaltoztatasi térekvése is arra iranyult,
hogy kiszakitsa az egyhdzmegyéket az anyaorszag kotelékébal.
Az allamvezetés szerb hegemoniai torekvésekkel érte el és tartot-
ta fenn a pravoszlav egyhaz dominalasat ezen a teriileten is. A ha-
talom és a pravoszlav érdek eldtérbe jutasat bizonyitja a Vatikan-
nal kotott (1935-ben) konkordatum ratifikalasanak megakadalyo-
zasa. Attdl tartottak ugyanis, hogy a katolikus egyhaz helyzete sta-
bilizalédik. A szocializmus kezdeti idészakdban viszont (1944
0szén) a totalitarius szerb hatalom szemet hunyt a véres megtor-
lasok felett is, melyet artatlan magyarok ellen kdvettek el. A kato-
likus egyhdz Romatdl vald elszakitdsanak torekvése egészen a
hatvanas évekig tartott Jugoszlaviaban, amig ala nem irtak Vati-
kannal az 0j ptuspodkségek megalakitasarél szo6l6 szerzddést.

10 Sakrausky O.: Nemzetiségi kisebbségek..., 1973, 8. old.
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2. A Magyarorszagtol elcsatolt egyhazmegyék kész egyesiile-
ti hal6zatat ezzel a huzavonéaval igyekeztek felszamolni, hisz az
allamositas soran elkoboztak az egyhaz vagyonat, a tanulmanyi
alapokba elkllonitett pénzt, betiltottdk a hitoktatast stb. A legalis
Onszervezddés azokban az id6kben csaknem lehetetlenné valt.

3. Mindamellett, hogy tdbb magyar pap elhagyta az orszagot,
tiznél tobbet kivégeztek; kovetkezésképp lelkészhiannyal, a pa-
pok eléregedésének és tulterheltségének a problémajaval kellett
szembenézni. A ll. vilAghdboru utan a régi Paulinum épuletét ka-
tonai kérhazza alakitottak at, majd elkoboztak (1958. évi allamo-
sitas). A kis szeminariumi magangimnaziumi képzés Szabadkan
1962-ben kezdddott ismét. Az épullet 1965-re késziilt el. Az eld-
adasok horvat nyelven folytak, magyar anyanyelvi képzéssel. Je-
lenleg Miécs Jozsef a Paulinum gimnazium igazgatoja, és a tana-
ri kar talnyomo tébbsége magyar.

4. A magyar nyelv hasznalata a hitélet gyakorlasaban a maso-
dik vatikani zsinat utan példamutato volt. A tébbnyelv( kérnyezet-
ben a liturgia néha nem két, hanem még annal is tébb (magyar,
horvat, szlovak) nyelven folyik. Bacskaban féleg a bunyevac-ma-
gyar kombinaci6 gyakori. Eléfordul, hogy a kiilénb6zd nyelv( mi-
sék valtogatjak egymast, de az is megesik, hogy egyazon misén
tobb nyelven beszél a pap a hivoknek (példaul a szérvanyban).
Ismeretesek olyan esetek, amikor a kozépkoru vagy idds magyar
hivd csak bunyevacul tudott folyékonyan imadkozni vagy gyonni;
ugyanakkor megtortént horvat anyanyelvl személlyel is, hogy
csak magyar nyelv( hitoktatdsban részesulhetett. Ma egyébként
a hivatalos szervek elnéz8bbek a katolikusok heti egyéras hitok-
tatdsaval kapcsolatban: ma mar ezért nem hurcoljak meg a szi-
Ioket, és a gyermek se titkolja, hogy hittanra jar. Korantsem be-
szélhetlink azonban tdmegjelenségrél. A magyar gyerekek (az
altalanos iskola alsé osztalyosai féleg) nagyobb szazaléka rend-
szeresen jar hittanra, aldozik és bérmalkozik. (Errdl csak részle-
ges adataink vannak.)

5. Vajdasag terlletén évszazadokon at népvandorlasok, mig-
raciok, ki- és betelepitések folytak. A rendkivill sok nemzet
egylttélése vegyes hazassagokkal jart, s ez megnehezitette a
homogén vallasu csaladok kialakulaséat. Ahol a szlav nyelv domi-
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nalt, ott a pravoszlav vallds kerllt el6térbe (szerb-magyar és
Crna Gora-i-magyar hazassagok). Egyébként a szocialista re-
zsim és ideoldgia hataséara a vallasi k6zombosség, sot az ateiz-
mus is eéppen ezekben a csaladokban terjedt, mert a gyermeket
nem tudtak hol megkeresztelni. Eszak-Bacskaban persze a hor-
vat-magyar hazassagokban sziletett gyermek katolikus vallasu
lett. KUlon figyelmet érdemel a vajdasagi lakossag, kilondsen a
nemzeti kisebbségek asszimilaciéjanak a probléméja, az ala-
csony natalitas és a fiataloknak az eltelt évtizedben valé emigra-
cidja. Mindezek a tényezdk megnehezitik a tombmagyarsag ho-
mogenizalodasat, a szorvanymagyarsag pedig, sokak szerint,
nemzeti identifikdlodasanak minimalis formajat gyakorolja a hit-
élet révén.
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.Istenem! Hadd dicsditselek téged avval,
Hogy teremtésednek ram bizott paranyi pontjat szebbé
[teszem,
Elarasztom a foldi Iétet fénnyel, melegséeggel, j6akarattal
[és boldogsaggal.”

Szent-Gyorgyi Albert
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Vajdasagi marasztalo

Koldusbotra jutott kisebbségi média

MIRNICS ZSUZSA

Alapitojog és pénzelés

A volt Jugoszlaviaban az allam felvallalta a magyar nyelva ta-
jékoztatasi eszkdzok pénzelését és fenntartasat. Az allam sokaig
biztos pénzforrasokkal rendelkezett, és viszonylag bokezlen
pénzelte altalaban a tajékoztatasi eszkdzoket, s velik egydtt a ki-
sebbségi sajtot is egészen addig a fokig, hogy nem szorgalmaz-
ta a pénzeszkozok észszer( felhasznélasat. Ennek ellenében vi-
szont fenntartott egy allandé fliggdséget, és az Ujsagirasban
megkodvetelte a jugoszlav tipusi kommunista eszmeiség (pl. az
Onigazgatas) iranti elkotelezettséget és hliséget. Meghurcoltatott,
s6t munkahelyével jatszott, ki biralé6 sz6t mondott az elnemkoéte-
lezettségrdl, a munkasonigazgatasrol, vagy eszébe jutott boncol-
ni, mit takar a testvériség-egység. Kotelezd volt az egyhaztol va-
|6 elszigetelddés, a nemzeti kisebbségek szdmara pedig az
anyaorszag felé a tavolsagtartas. (Ez utdbbi nem is volt nehéz,
hiszen a latszatjolét folytan a szocialista orszagok polgarai sza-
mara is sokéig rendkivil vonzénak tint az itteni élet.) A hatalom
— e megszabott keretekben — a magyarok felé bizonyos ,nagyvo-
nalisagot” tanusitott, és viszonylagos ,szabadelviségre” adott
lehetdséget. Am nyilvanvald volt: a kisebbségiikbdl adédoan oly
nagy volt az allamtél valo fiiggdségik, hogy az anyagi tAmogatas
csokkentésével vagy megvonasaval barmikor megszintethetd
lett volna barmelyik intézményuk, lapjuk vagy a sajtohazuk.

Az 1980-as évek végén felsejlettek a nehéz iddk. Az er6s6dd
pénzromlas, az egyre csokkend dotacio, melyet a sajtbhazak (az
alapito altal kezdeményezett) gyakori atszervezéseivel sem lehe-
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tett leplezni (tmasz, 6nallé egység, kozvallalat stb.), egyre inkabb
elbrevetitették, hogy a rezsim nem fogja a korabbi mértékben val-
lalni lapfenntartasi kételezettségét, a tamogatast a lehetd legki-
sebbre kivanja cstkkenteni, ugyanakkor jogait, a kiadohazak élé-
re helyezett vezetdkdon keresztul, maximalisan gyakorolni
szandékozik.

Anyolcvanas évek végeén a torténelmi megrazkodtatasok Vajda-
sag és a kisebbségek, ezen beliil pedig a kisebbségi, majd joval
késobb az ellenzéki sajtdé szamara megrazkodtatasokat hoztak.
1986-ban a Szerb Tudomanyos Akadémia meghozta a Memoran-
dumot, mely kimondta, hogy Szerbidt kizsdkmanyoljak; Szerbia
kdzpontositott. Ennek folytan 1987-ben a tartomany fokozatosan
kezdte elvesziteni Onallésagat, elsoként a pénzugyekben. Az al-
lamkassza pénzforrasainak centralizalasa az elektronikus sajtd
anyagi Onallosaganak elvesztését is jelentette. 1987-ben ugyanis
bekdvetkezett az Ujvidéki Radio és Televizié egyik fontos anyagi
forrasanak, az el6fizetési dijnak belgradi kozpontositasa; a vissza-
juttatasba az érintetteknek és érdekelteknek nem volt beleszélasa.

Az 1989-es alkotmanymaddositasokat az Uj szerbiai alkotmany
koveti 1990-ben, s ezzel a tartomény elvesztette minden 6nal-
|6sdgét.* Vajdasagnak az 1974-es alkotmanybdl adédé gazdaséa-
gi és jogalkotasi 6nallosagat — mely a sajté anyagi helyzetének
viszonylagos biztonsagét is jelentette — az Uj hatalom agy sza-
molta fel, hogy szikségesnek sem tartotta, hogy alkotmanyos
vagy jogi alapot adjon az er6szakkal végrehajtott valtozasoknak.
Ismét nyitott4 valt a nemzetiségi kérdés. S szinte ezzel egyidejd-
leg Valt sulyossa az irott sajté helyzete is. A sajtbhazak kieéhezte-
tése és elsorvasztasa ekkor kezdddott. Ennek egyik szembet(ind
jele (mintegy ,igazolasként” a tamogatas csokkentésére), hogy
megszaporodtak a tamadasok a vajdasagi magyar sajtd — elsé-
sorban a Forum-haz, kilondsen pedig a Magyar Szé — ellen.

A polgéri tarsadalom értékeire hivatkozva lehetdvé valt a ma-
ganlapok alapitasa is. E latszatra demokratikus intézkedés mo-
gott azonban tobb szandék is megbujt, melybdl kettd figyelemre

1 Elokészitésének egyik latvanyos felvonasa az Un. ,antiblrokratikus", vagy
népszer( nevén ,joghurt" forradalom Ujvidéken, 1988. okt. 6-an
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érdemes: a jugoszlav sajté egyértelmien polarizalédott, elvalt,
melyik médium rezsim-ha és melyik ellenzéki, melyiket kell tAmo-
gatni, s melyikkel leszamolni (anyagiak, papir, adékedvezmények
megvonasa stb.); egyértelmiveé valt a hatalom szandéka, hogy
megszabaduljon a kisebbségi tajékoztatas pénzelési kotelezett-
ségétdl; ugyanakkor viszont kilénbozd jogi magyarazatokkal és
politikai intézkedésekkel tovabbra is ellendrzés alatt allt a nemze-
tiségi sajtét. Hogy a mar meglévd magyar kisebbségi sajté sza-
méara igy voltaképen semmit sem jelentett a maganlapok alapita-
sanak lehetbsége, azt a privatizaciés folyamat elé gorditett
szamtalan akadaly mutatja. (Példa erre két gyermeklap, a Jé
Pajtas? és a Mézeskalacs esete: a jelképessé valt allami tamoga-
tas kovetkeztében rendszertelenil jelentek meg, a szerkesztdség
a Ondllésagban latta a kiutat; a harc az 6nallésagért mégis kozel
két évig tartott! Amikor pedig maganlappa valt, az allam megvont
tble minden tamogatast, a kedvezményes papirvasarlast, sot ke-
sBbb a papirvasarlas lehetdségét is. A hatalom, félretéve minden
alkotmanyos kotelezettségét, kikergette a gyermeksajtot a sza-
bad piacra. Nem tett semmit a magyar ajku gyerekek kis |étsz4-
mabdl — és ennek folytan a lapok kis példanyszaméabdl — eredd
hatranyos helyzet lekizdésére, holott ez altalanos gyakorlat a
legtobb eurdpai orszagban, ahol kisebbségek élnek. Ugyanez a
hatalom tovabbra is elfogadhaté szinten pénzelte a vajdasagi
szerb gyermeksajtot.)

1990 juliuséban a kisebbségi magyar lapok alapitoi joga atke-
rilt a Tartomanyi Képviseldhazhoz, amely azonnal lecserélte az
igazgatdkat és fbszerkesztdket, és Uj, szolgalelkd, a hatalmat
maximalisan kiszolgalé embereket allitott a vajdasagi, koztik a
magyar lapok élére.

2 A két gyermeklap, a J6 Pajtas és a Mézeskalacs felvallalta a szlld-gyer-
mek-iskola viszony gazdagitasat. Fontos szerepe van a gyermekkozosségek
kialakitasdban és gyermekrendezvények szervezésében. Fokozott figyelmet
fordit a magyarsagtudat kialakitasara és az anyanyelv &polasara és
megdrzésére. Tananyagpotlo szerepe értékes, mert a tankényvekbol hianyzik a
magyarsagra vonatkozé onismeret. Szerkesztéspolitikajaban az ENSZ gyer-
mekek jogait biztosité alapokmanyahoz tartotta és tartja magat. Az olvasélan-
colatban alapoz6 szerepe van.
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Ha dsszehasonlitjuk a kordbbi iddszakot az 1991-es évvel (ez
mar a haborl kezdete), azt tapasztaljuk, hogy a magyar nyelvi
tajékoztatasi eszk6zok 1991 utan rendkivil nehéz gazdasagi és
pénziigyi helyzetbe kertiltek. Az allami tAmogatas 1992-t6l kezd-
ve az eldzb évi juttatas tizedére esett. A lapok eldallitasi koltsége
megnott, a szerkesztdségek sokszor szamrél szamra novelték a
lap eladasi arat — s dragitast példanyszamcsokkenés kisért. A 7
Nap példanyszama 33 szazalékkal, a Magyar Sz6é pedig 32 sza-
zalékkal esett egyetlen év alatt. A Forum sajtéhaz veszteségbe
kerult. (Veszteségei azota is évrol évre halmozodnak, a folyamat
vége nem latszik.)

A kisebbség figyelmét probaltak elterelni arrél, hogy megszint
a szandék, amely e lapok pénzelését egykor igyekezett elfogad-
hat6 szinten tartani: a hatalom a vajdasagi magyarsag egyik leg-
jelentdsebb intézménye (Forum-haz) helyzetének romlaséért és
csaknem megszlnéséért a nemzetkdzi kdzosség biintetdintéz-
kedéseit okolta. Tény azonban, hogy ugyanebben az idészakban
egyetlen allami pénzelési szerb napilap, hetilap, ifjasagi és gyer-
meklap sem sz(nt meg, a Magyar Szé, a Képes Ifjusag, 7 Nap, a
JO Pajtas és a Mézeskalacs hosszabb-révidebb ideig, tobb alka-
lommal is szlinetelt. A Magyar Szé kulonkiadasai, vidéki mellék-
letei fokozatosan lemaradtak, a lap terjedelme csokkent. (Mindez
nem kovetkezik be, ha a hatalom folyamatosan teljesiti alkot-
manyban vallalt kdtelezettségét a kisebbségi tajékoztatas irant.)
Masrészt a szabad szellem( Ujsagirassal is leszamolas tortént:
az Ujvidéki Televizio magyar szerkesztdségében felfliggesztettek
Ot bator Gjsagirét. De a ,nem létezd*" haboru éveiben az Ujsag-
irok egyébként is rendkivil nehéz kortilmények kozott lattak el
feladatukat. Ritkan jarhattak terepre, kevés friss anyagot irtak a
szorvanyokbdl vagy azokbél a helységekbdl, ahol a magyarok ki-
sebb szamban éltek. A sajté egyszolamuva valt, elvesztette ido-
szer(ségét (kivéve a fellilrdl kapott tajékoztatdkat és az egyenira-
nyitott kulpolitikat).

3 Jugoszlavia mindvégig tagadta, hogy kdze lett volna az 1991-es
haboruhoz.
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A vajdasagi magyar fiatalokat sulyosan érintette a jugoszlav
térségben dulé mindkét haboru, velik egyitt az ifjuségi lapot is.
Egyrészt a lap olvaséi a behivdk eldl kulfoldre tavoztak, masrészt
a fiatalok 6nszervezddési lehetbségei a haboru kovetkeztében
szinte teljesen megszlntek. Ezt az Qrt probalta betbdlteni a Képes
Ifjusag, de ehhez anyagi és egyéb lehetbségei elégtelenek vol-
tak.

Az Ujabb, 1999-es haborara valé felkészllés a sajt6 még ma-
radék szabad szellemét is legydrte, a fliggetlen sajté késélen tan-
coltatasat vagy felmorzsolasat térvényes keretek kozé Allitotta.
1998 oktdberében a Szerb Képviselohaz a rendkivili allapotra, a
haborus korilményekre hivatkozva siirgbsségi eljarassal meg-
hozta az (] sajtotorvényt.* Az 1999-es haborl elmultaval ez a
rendkivuli térvény maradt; alkalmazéasa azoéta is gyakori (s6t talan
gyakoribb, mint a haboru alatt.® Olyan lehetdség ez a hatalom ke-
zében (pl. itélethozatal lehetdsége a vadlott meghallgatasa nél-
kil is), amely egyik percrdl a masikra (gyorsitott eljarassal) anya-
gilag teljesen tonkre teheti barmelyik sajtborganumot®.

A teljes kiszolgaltatottsag, a késélen tancolés altaldban a fig-
getlen médiumokat, de a kisebbségi sajtét is vészterhesen nyom-
ja. A magyar irott és elektromos média esetében is madkdodni
kezdtek a belsd védekezd mechanizmusok, a kilsd cenzlranal is

4 A tdmegtajékoztatasi torvény sirgdsségét jelzi, hogy a Képviselbhaz
1998. oktdber 20-an hozta meg, még aznap megjelent a Kézlényben, s masnap
mar életbe lépett.

5 A haboru alatt, 1999. marc. 23-an a Studio B-t és fGszerkesztdjét ssze-
sen 150 000 dinarral bintették meg, 1999 decemberében a Danast 360 000
dinarral, a Studio B-t 300 000 dinarral, a Blicet 310 000 dinarral stb. A ma-gyar
médiumok kozil a Magyar Szot perelték 1999 decemberében, de felmentet-
ték.

6 A tdrvény a lapkiaddkat 800 000, a foszerkesztdket 400 000 dinarral bun-
tetheti. (A gyorsitott eljaras 24 éra alatt lefolytatjak.) Fizetésképtelenség esetén
azonnali vagyonelkobzas kovetkezik. Slobodan Beljanski: A témegtajékoz-
tatasi torvény alkotmanyossaga cim( tanulmanyaban a rendelet abszurditasat
szemléltetendd kiszamolta, hogy a legmagasabb biintetés 6tven év atlagkere-
setének felel meg! Ha pedig atvalthat6 lenne (mint ahogy nem az) borténbiin-
tetésre, 109,5 évet kellene bérténben tdlteni. (Gradjanin u pravhom sistemu SR
Jugoslavije, Beograd, 1999 szeptembere, 142.0.)
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szigorubb dnkontroll (elfektetett, nem kdzolt, atdolgozott kézirat-
ok, ,most veszeélyes témak” stb.), amelyek a demokratikus, sza-
bad sajtora minden kilsd nyoméasnal veszélyesebbek. A magyar
média egy része a hatalom szélarnyékaba huzédva a korabbinal
sokkal jobban szolgalja a rezsimet.

Az irott és az elektronikus sajtét helyzetét neheziti, hogy a ki-
lencvenes évektdl kezdve sok munkatarsa fogott vandorbotot
(meghurcolas, felmondas, menekullés katonai behivék eldl stb.),
az irott sajtora (a Mézeskalacstol a Magyar Szdig) pedig mar-mar
végzetes, hogy pedig elhagyta (elvandorolt) olvaséinak nagy ré-
sze is.

A szerb jellegl jelen jugoszlav tarsadalomban a teljes magyar
tajékoztatas egyeldre csaknem kilatastalan helyzetbe kerdlt.

Ujvidéki Televizio’

A Szerbiai Kommunista Szovetség VIII. értekezlete utan meg-
kezdddott a tajékoztatasi rendszer teljes allami és partellendrzés
ala vonasa, és azoknak, akik ebbe nem torddtek bele, Gldozése,
és a fuggetlen média megsemmisitése. Az Uj szerb politikai elit
elBszor a belgradi Politika kiadéhazat vonta ellendrzése ala, majd
a Belgradi Televiziot, késdbb a vajdasagi elektronikus sajtot is.

1988 Oszén, az un. ,antibUrokratikus forradalom” utan a Tele-
vizibban és Radidban félredllitottak a régi vezetést, és a kisebb-
ségi midsorok (magyar, szlovak, roman, ruszin) fészerkesztdi folé
egy un. szektorfészerkesztdt allitottak, aki felligyelte minden tajé-
koztatasi-politikai mlsor szerkesztdségének munkajat. Ez idd tajt
egységesitették a szerkesztbségek produkcidés részlegeinek
munkajat is, és kivontak a gyartasi személyzetet és a miszaki
felszerelést a szerkesztoségek hataskorébdl. Ez egyrészt a ml-
szaki felszerelés, valamint a személyzet, operatbrok, hangtechni-
kusok, vilagositék stb. racionalisabb kihasznalasat tette (tehette
volna) lehetdvé, masrészt alkalmat adott arra, hogy az érzéke-
nyebb témakat azzal Uissék el: nincs r4 kamera, operatdr vagy

7 Suranyi Zoltan maganjegyzetei figyelembevételével, melyért kbszonetet
mondok.
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gépkocsi. Iddvel ezzel gyakran éltek a szektorfdszerkesztok, aki-
ké az utols6 sz6 az elosztasban, s kezdtek rendre kimaradni a
.,nem kivanatos témak” — azaz a korabbi fellgyelet mellé egy
Ujabb cenzori médszer kerult. 1990 dszén a vajdasagi tartoma-
nyi kormany a képviselohaztol atvette az alapitéi jogokat a Radio
és Televizio felett, és levaltotta az addigi fdszerkesztbket és igaz-
gatokat. Az akkori kormanyfd er8szakkal Uj igazgatokat és fo-
szerkesztdket helyezett a szerkesztdségek élére. Az Ujvidéki Te-
levizié magyar szerkesztdsége heteken at tiltakozott az dnkény,
a szerkesztdség véleményének semmibe vétele, valamint az (j
fOszerkesztd személye ellen (pl. nem adtak a szerkesztok, Ujsag-
irék a neviiket a misorokhoz, tiltakoz6 leveleket jelentettek meg
a sajtéban stb.).

Az egykor nagy, erds, és j0 misorokat készitd magyar szer-
kesztbség alkonya igazan ekkor kezdddott. Ekkor indult meg az
Ujvidéki Televizié beolvasztasa a Szerbiai Radié és Televizidba,
nevében is viselve a leépitést (Ujvidéki Stadio), misorok szlntek
meg vagy sorvadtak el, mas sugarzasi iddpontokra helyezték at
a Hiradét (19.30 helyett 19 6rara, hogy f6 misoriddben az Gjvidé-
ki csatornan is csak egy ,igazsag” kertljon képernydre) stb.

1991 februarjaban azzal az indokkal, hogy a Televizio tekinté-
lyét romboltak irasaikkal a Naplé c. fliiggetlen hetilapban, felflig-
gesztettek 6t képzett, bator és irasaikban friss szellemiséget kép-
viseld fiatal szerkesztdt®. Igaz, az elkdvetkezd eseményeknek
kdszonhetden (az ellenzék marcius 9-ei tlintetése, majd a Szer-
biai TV egész vezetdségének lemondasa — pontosabban latszat-
feldldozasuk) az 6toket késbbb visszavették, de tény, hogy ez
volt a szerbiai televizi6zas torténetében az elsd tdmeges, politi-
kai leszamolas a masként gondolkoddkkal, a szabad vélemeény-

8 Badis Gabor, Németh Arpad, Csikos Zsuzsa, Balazs Attila és Keszég
Karoly. A kdzvetlen kivaltd ok egy, a Naploban megjelent reagéalas volt a Nap-
jaink tévémagazin misorara, melyben a magyarorszagi horvat fegyverszallitasi
botrany kapcsan a vajdasagi magyarséagot is felel6ssé akarta tenni a tévé egyik
szerkesztGje. Ezt az 6t Ujsagirdt mar kordbban is felmondassal fenyegették a
Naploban megjelent cikkeikért és Televizibban késdbb letiltott szabad, friss
riportjaikért és kommentarjaikért.
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nyilvanitas felrigasa, az egyszélamiusag megkovetelésének ri-
asztd esete, mely baljés torténéseket vetitett eldre.

A példastatualas a magyar szerkesztdségben a gyengébbeket
megalkuvasra, feltétlen engedelmességre vagy erds dncenzlra-
ra késztette, s kezdetét vette egy dvatos, megfegyelmezett Uj-
sagirasi korszak. Ezt elmélyitették a mozgdsitasokkal jar6 kader-
gondok és a kényszerszabadsagolasok az 1991-es év végén és
1993 elején. A nyomasgyakorlas és kényszerszabadsagok miatt,
a behivok és a ,nem létezd” haboru eldl egyre tébben tlntek el a
Televizié magyar szerkesztdségébdl, és az élet- és alkotoerejik
teliében levd, tehetséges és képzett fiatalok nagy része kulféldon
keresett kenyeret. A magyar szerkesztdség, melynek a nyolcva-
nas évek végén mintegy 100 tagja volt, 1993 januarjaig
megfelezddott.°

Az alland6 munkaviszonyban lévok mellett a szerkesztdség
tiszteletdijas munkatarsakat is alkalmazott tobbé-kevésbé rend-
szeresen, koztik kezdbket, egyetemistakat, és tapasztalt Ujsag-
irokat mas sajtbhazakbdl. A kilencvenes évek végén szamuk
15-20; tobbségik egyetemista volt, akiket azzal hitegettek, hogy
diplomazas utan felveszik 6ket allandé munkaviszonyba, de csak
kevesiknek adatott meg a szerencse. A tiszteletdijakat is rend-
szertelendl fizették. Magyar nyelvi misorok késziltek mas szer-
kesztBségekben is (a dokumentum és oktatdmasorok, valamint a
mavelddési mldsorok szerkesztdségében), ahol szintén dolgoztak
magyar nemzetiségl Ujsagirok, szerkesztdk, rendezfk és gyar-
tasvezetdk. Kozulik is sokan hagytadk el a Televiziot ekkortajt,
vagy kertiltek kényszerszabadsagra.*

A leépllés olyan foku, hogy egyes rovatok Gjsagiré nélkil ma-
radtak: 1999 szeptemberében példaul a kulpolitikdn csak egy
szerkesztd volt, a gazdasagi rovaton pedig senki.

9 1988-ban a magyar szerkesztdség fizetési listdjan 101 alkalmazott volt,
1998-ban az alkalmazottak szama 35.

10 Szamuk 38 (a nyugdijba vonultak, az elhalalozottak és a mas
nemzetiségl alkalmazottak nélkul).
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Az 1999-es haboru Ujabb veszteségeket okozott a mar amugy
is meggyengllt, megfogyatkozott szerkesztdségnek." A személyi
€s anyagi veszteségeknél azonban sokkal nagyobb a szellemi
kar. 1994 elsd nyolc hdnapjaban ugyanis magyar nyelven még
17 953 perc mQsort sugarozott az Ujvidéki Televizid (299 orat).
Persze a befolydsolas irdnya erfsen Kititkdzott: a misoridébol
239 o6réat a politikai tdjékoztatd masor toltott ki, s az 6sszes tobbi
masorra 60 o6ra jutott. (1990 kezdetétdl egész misorok szlntek
meg: Glbébusz kiilpolitikai mdsor, Testnevelés, Fiatalok féloraja,
Paragrafus, Telegdl stb.) Az 1999-es haborl el6tti teljes évben,
1998-ban a magyar szerkesztdség évi sugarzasi tervében a
sportkozvetitések és politikai kilon masorok nélkil 22 678 perc
mdsor sugarzasanak terve szerepelt. 1999 6szén arra a szintre
esett vissza a jugoszlaviai magyar televiziézas, amelyrdl 1968-
ban elindult: napi egyszeri, 10 perces délutani magyar Hirad6
(1999. julius elején indult ujra) a hét 6t napjan, valamint egy 30
perces magazinmasor hetente, melynek témaja véaltakozo. Ez ke-
vesebb, mint heti masfél 6ra! A napi tizperces hiradasban is alig
szerepel valodi tévémifaj — jobbara alloképekkel illusztralt, beol-
vasott, tobbnyire Tanjug hirek.

A szerkeszt6ség 1999. szeptember kdzepére 23 alkalmazott-
ra zsugorodott.

A zsugorités és leépités a hatotavolsagon is érezhetd. A ko-
rabban Kecskeméten és Temesvaron is foghaté mdsor most
csak Ujvidéktdl 50 kilométeres kdrzetben (némi zombori tovabbi-
tassal), vagyis a magyar adas néz8inek zome nélkil maradt.

Anyagiak
Az Ujvidéki Televizio évtizedeken at irigylésre mélté anyagi

helyzetben volt. Pénzforrasa biztos volt, az el6fizetési dijakbdl
tartotta fenn magat, de egyébként is jelentds allami (tartomanyi)

11 Harom személyt kiildtek kényszerszabadsagra, egy pedig kélcsdnos
megegyezés alapjan tavozott, egy nyugallomanyba vonult. Magyar
nemzetiségld munkatarsak a televizi6 mas szektoraibdl is keriltek kényszer-
szabadsagra, és kaptak felmondast.

183



Mirnics Zsuzsa

tamogatéast kapott fenntartasra és fejlesztésre is. Helyzete még
akkor is viszonylag stabil volt, amikor mar az irott sajté, a Magyar
Sz6, kuléndsen pedig az un. kislapok — az egykori Dolgozok, a J6
Pajtas, Mézeskalacs, Képes Ifjisdg, 7 Nap — fennmaradasi gon-
dokkal kiuszkodtek, megjelenésiik akadozott. Ennek egyik ma-
gyarazata, hogy a rendszer j0l ismerte a kép varazsaban rejld 6ri-
asi propagandalehetfséget, s ez kellett a mindenkori tartomanyi
vezetBség pozicidinak megtartasahoz. Ezt a lehetdséget a futta-
tott magyar politikusok is kezdettdl fogva kihasznaltdk.*? A tarto-
many pénzigyi onallésaganak elvesztése Ota azonban a tarto-
manyi tévé-eldfizetbk pénze Belgradba folyik, s ott kerdl
elosztasra, onnan juttatnak vissza. A rendszervaltas 0] viszonyo-
kat teremtett, megszaporodott ,magan” tévéallomasok idején
azonban nem sok érdekeltség flizddhet egy, a kordbbihoz hason-
16, 6tnyelvl vajdaségi televizio fenntartasdhoz — legfeljebb a lat-
szat fenntartasdhoz. A magyar szerkesztdség jelenleg kettds szo-
ritasban van: egyfeldl maganak az Ujvidéki Stadiénak fliggdsége
és leépitésének hatarozott jelei, masfeldl az Ujvidéki Stadion be-
lul a szerb nyelvi szerkesztdséggel szembeni hatranyos
helyzete.”® Az egykori bdkez( juttatasok kora elmalt.*

A szerkesztBség munkatarsainak atlagéletkora kevéssel negy-
ven év folott van, tobbségik erkolcsisége tiszta, s a tapasztalat
és a tudas birtokaban szellemi erdnlétik csucsan lehetnének, al-
kothatndnak. Erre azonban kevés a kilatas, mert a bombazasok
soran megsemmisult a Televizio épllete, a miszaki berendezé-
sek egy része, és a dokumentacio egy része is. A lerombolt hidak
miatt a kdzlekedés nehéz a Duna bacskai oldalara, ahol a ma-
gyarsadg szempontjabol fontos (politikai, kulturalis és gazdasagi
stb.) események torténnek. A Televizi6 jelenleg az Gjvidéki oldal-
rél sugarozza misorat gyenge szorassal, a tervek kozott szere-

12 Ujvidéki Televizi6 mindjart az indulaskor szervilis portré-sorozatot
készitett a vezetd magyar elvtarsakrol (Kelemen, Séti és masok).

13 Fizetéskilonbségek: pl. a szerb szerkesztdség gépirondi 2,9-es koeffi-
cienssel szamolnak, mig a magyar szerkesztdségben 1,9; 2,2. Ugyancsak
kildnbségek mutatkoznak az Gjsagiréi és produceri fizetések kdzétt is egyes
szerkesztGségekben.

14 A késve kapott havi atlagfizetés kb. 150 német markanak felel meg.
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pel a misoridé-bdvités keretében a kordbbi mlsorok egy részé-
nek visszaallitdsa.”®

Az eszmei értékek

Az anyagi értékek mellett jelentds karosodas érte a szellemi
értékeket is. A szerkesztdségi dokumentaciot, melyet a filmarchi-
vum taroldiban driztek, a bombazasok alatt jelentdsebb karoso-
das nem érte. A videdszalagokon a magyarsag szempontjabdl
azonban rendkivil értékes anyagot 6riznek,** amelyekre gyors
megsemmisilés var, egyrészt, mert videdszalag és pénz hijan
elBbb-utobb letorlik és Gjra felhasznaljak, masrészt mert nincse-
nek szakszerlen tarolva.

Egyéb

A vajdasagi magyar néz68, az Ujvidéki Studié magyar mdsora
leépllésének ellenére, hozzajut magyar nyelv( tajékoztatashoz,
kultdrahoz és szorakozashoz, Iévén, hogy az elektronikus sajtd
nem ismer hatarokat, és a magyarorszagi tévémasorok nézhe-
tok-foghatok sok magyar csaladban. S az is igaz, hogy az ido6-
sebb nemzedék zémének kivételével, sokan a szerb nyelv( tele-
viziobdl is tajékozddni tudnak. Egy vajdasagi magyar televizio
kuldetése azonban ennél tébb kell, legyen: magyarsagmegtarto,
azonossagtudatot erdsitd, itt marasztald, kultura- és hagyomany-
0rzo.

Az elszegényedett, gazdasagilag gyenge magyar kdzdsség
Onerdbdl képtelen lenne Ujra feldllitani és fenntartani egy 6nallo,
kaderben és felszerelésben specifikus, miszerezettségében
rendkivil draga kulon televiziot. Ennek ellenére megengedhetet-

15 Kongresszus-kozvetités, Jelenlét, Barazda, zenés mdsorok, vallasi
masorok, sportkdzvetitések stb.

16 A magyarsag szempontjabol értékes, tobb évtizeddel ezelbtt késziilt
dokumentumok, riportok, elhunyt irdink, festdink, szellemi nagyjaink (Gal,
Fehér, Majtényi, Juhasz Erzsébet, Herceg, Acs Jozsef és masok) portréi, val-
lomasai és nemzeti értékeink dokumentumai, stb.
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len, hogy a XXI. szdzad kuszébén a legintenzivebb és legna-
gyobb befolydsi média nélkll maradjon a magyar kisebbség.
Egy Ujrakezdéshez, egy Ujbdli feldllashoz fel lehetne allitani egy
jO csapatot, egyrészt a meglévd szerkesztdség szakmai becsule-
tét nem vesztett tagjaibdl, masrészt azokbdl a fiatalokbol, akik az
utdbbi években tiszteletdijas munkatarsként megismerték a tele-
vizids szakmat, s képessegik is megfeleldnek bizonyult.

Ujvidéki Radi6"

Az 6tvenéves Ujvidéki Radio magyar szerkesztdségének le-
épitése ugyancsak az altalanos politikai események fliggvénye-
ként s csaknem azonos Utemben és maddon folyt, mint 6sszes
sajtotermék leépitése. A tartomany felszamolasa kezdetével
egyidejlleg, 1987-ben, a pénzforras (a tartoméany lakosaitol be-
gyQijtott elofizetés) kdzpontositasaval a belgradi vezetés megvon-
ta a vajdasagi magyar radiézas anyagi alapjait. A délszlav polgar-
habord kirobbanasa utan alapvetben U] helyzet allt eld:
propagandacélok miatt Belgrad elvette az Ujvidéki Radi6 kisebb-
ségi szerkesztdségeitdl Eurdpa egyik legjobb kdzéphullama ado-
jat, amelynek készonhetden a magyar adas oriasi hatétavolsag-
ban foghat6 volt. Folyamatos volt a szerkesztdség fokozatos
leépitése is:*® a haboru eldl kiilféldre menekiltek vagy a nyugdij-
ba vonult alkalmazottak helyett nem engedélyezték Uj emberek
felvételét. Ennek kovetkeztében a szerkesztbség létszama a
nyolcvanas évek végén foglalkoztatott 105-r6l 56-ra csokkent.
Ezzel egyidejlleg, a tiszteletdijak kifizetésének ledllitasaval a Ra-
diébdél elmaradtak a vajdasagi magyar szellemi élet kimagaslé
egyéniségei, akik addig kiilsd munkatarsként jelentdsen hozzaja-
rultak a masorok szinvonalahoz. A tudatos szakmai visszafejlesz-

17 Klemm Jozsef maganjegyzetei egy részének felhasznalasaval, melyért
kdszonetet mondok.

18 1994-es év 1-8 honapjara vonatkozd adatok szerint az egész napos
magyar nyelvi mQsor 5 783 6raban 10 377 mQsort sugarozott, a masoridd 36
szazalékat zene toltdtte ki, a politikai tajékoztatdé misorok 14,5 szazalékkal
szerepeltek az 6sszes masoridében.
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tést a szerkesztdseg élére allitott vezetés masor- és kaderpoliti-
kaja teljes egészében kiszolgalt.

A magyar nyelvl radiézas leépitéséhez hozzatartozik az is,
hogy a délszlav valsag kirobbanasa 6ta a radié magyar szinész-
gardaja megszint, a dramai szerkeszt6ség nagy része kényszer-
szabadsagon ment, vagy nem megfeleld beosztast kapott, a na-
pi masorbdl pedig az informativ jellegd adasok melldl kiszorultak
az évtizedeken at sugarzott masorok (pl.: a Gyermekradié rend-
szeres adasai, az Iskolaradié mdsorai vagy a magyar nyelvi ifja-
sagi mQsor, az egy iddben egyik legszinvonalasabb mdsor, a
Szombati taladlka és mas).

Az Ujvidéki Radi6 magyar misora a hetvenes-nyolcvanas
években nemcsak Vajdasagban, de Magyarorszagon is Oriasi
hallgat6taborral dicsekedhetett, s a kilencvenes évek elején, a
mozgositas és a haboru idején sokszor sugérzott jo Ujsagirok al-
tal készitett valésagha, bator riportokat, kommentarokat.

A mozgébsitasok és a masként gondolkoddkra gyakorolt nyo-
mas, a demokratikus és szabadelv( gondolkodas szam(izése a
masorkészitésbdl megfelezte a radi6 munkatarsainak szamat.
Ultrardvid hullamon ugyan tovabbra is 24 éras misort sugaroz,
ez a latszattevékenység csak arra j0, hogy a ,nemzetkdzi mércé-
ket meghaladd” jogok meglétének kiilsGségét szolgalja.

A Radio és a szerkesztdség vezetdinek elzark6zasa miatt telje-
sen megszint az egyuttmikodés a Magyar Radidval, amelynek
keretében korabban évente tobb kdzos irodalmi mdsor és radioka-
baré készitésére kerult sor. Megsz(ntek tovabba a Vajdasag kilon-
b6zd kdzségeibdl sugarzott éldmasorok, az Aranymikrofon tipusu
tehetségkutat6 rendezvények és hasonlo radiés vallalkozasok.

A pénzhianyra hivatkozva a jelenlegi vezetés nem engedélye-
zi az Gjsagirok kiutazasat, igy az Ujvidéki Radio magyar masorai
mindinkabb csak Tanjug hirekbdl éplilnek fel, s a hiradé nagy ré-
szét vajdasagi szempontbdl érdektelen, Ujvidéki és szerbiai hi-
rekkel toltik ki®.

19 A szerkesztdség vezetdje elzarkdzott az MTI ajanlata eldl, hogy hasznal-
ja a Magyar Tavirati Iroda hireit is oly médon, ahogyan azt a Magyar Sz6
szerkesztGsége is teszi.
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Mindezek utan felmeril a tajékoztatas hitelességének kérdé-
se. A misorelemzés ugyan nem feladatunk, megkerilhetetlen
azonban a tény, hogy a radié magyar nyelvii mdsorai korantsem
elégitik ki a vajdasagi magyarsag gyors, sokoldall és objektiv ta-
jékoztatdsanak kovetelményeit, hisz elsdsorban és szinte kizaro-
lag az allami hirigynokség informacioibdl taplalkoznak; a vajda-
sagi magyar kisebbséget érintd problémakkal, az itteni magyar
partok tevékenységével és egyéb égetd kérdésekkel csak elvét-
ve foglalkoznak, vagy teljesen elhallgatjak dket. Mindez nem any-
nyira a szerkesztdségben dolgozék Ujsagirdi képességeit és
szakmai helytallasat mindsiti, mint inkabb a szerkesztdség élére
allitott egyeniranyitast, mely a rezsimpolitika &ltal megkovetelt
hlségnél is nagyobb odaadassal szolgal, és feszes dncenzurara
kényszeriti a szerkesztdség tagjait, a munkakozdsséget megfé-
lemliti, és bintetésekkel akadalyozza meg az objektiv tajékozta-
tast.

Az egykor Vajdasag egész terlletét fedd, sokrétl és szinvona-
las magyar radiézas napjainkra mindinkabb helyi jellegl adéva
zsugorodik, ami az egész vajdasagi magyarsagnak felbecsilhe-
tetlen kéart okoz.

A Szerbiai RTV vezetdsége mintha csak a vajdasagi adéallo-
masok lerombolaséra vart volna, hogy teljesen elhallgattassa, és
peremre szoritsa a magyar nyelv( radiét. Mikozben a szerb nyel-
vO masornak szavatolta a hallhaté hullamhosszat, a kisebbségi
masoroknak, kdztik a magyar adasnak is egy Vajdasagban alig
foghato kézéphulldmot engedett at, felaprozva a misoridot a ki-
[6nb6z06 kisebbségek adasnyelve kozott. (A magyar kézéphulla-
mua masor egy jelentds része éjszakai adas.) Az 1999-es haboru-
ban lerombolt adé helyett az ultrarévid hullamd magyar adast
csak Ujvidék kornyékét fedi.

Szabadkai Radio
A Szabadkai Radi6é helyzetérdl szélva lehetetlen nem észre-

venni bizonyos ellentétes parhuzamokat az Ujvidéki Radioval.
Amig ugyanis a nagy multd, sok misoraval emlékezetessé valt,
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szinvonalas és sokszor bator dtnyelvil Ujvidéki Radio fokozato-
san leéplilt, és mind tbbb vonatkozasaban valt egyre inkabb he-
lyi adova, addig a helyi jelleglnek indult fiatalabb, mindéssze ha-
rom évtizedes, haromnyelvli Szabadkai Radié mindinkabb olyan
irAnyban fejl6dik, hogy egy nagyobb tertiletet hallgatdinak elsé-
sorban tajékoztatasat, helyenként mas, mivelddési és szérako-
zasi igényeit kielégitse. Kiilon fontossaggal bir, hogy olyan, a vaj-
dasagi magyarsag szamara fontos eseményeknek ad nagy teret,
amely az allami médiaban nem kap helyet (gondolunk itt, példa-
ul, csak az utébbi idok eseményeire, a tiltakoz6 megmozdulasok-
ra, a magyar nemzeti innepekrdl sz6l6 tuddsitasokra, mavelddé-
si eseményekre stb.) Mlsora a 99-es haboru eldtt csaknem
egész Vajdasagban foghat6 volt, jelenleg mintegy harminc kilo-
méteres korzetben hallhat6. Biztaté azonban, hogy Uj, nagy hat6-
sugaru leadé felallitasara (a lebombazott palicsi adé helyett) van
némi kilatas, és fontos, hogy a szabadkai 6nkormanyzat részeérdl
is megvan a szandék a megoldaskereséshez.

Az adasiddn harom szerkesztdség osztozik (a magyar misor
6 orés, horvat mQsor 1, a szerb mdsor ugyancsak 6 6ras), és a
maszaki felszerelésen is. Harom studidja, mely kdzlil egyben fo-
lyamatosan folyik az adés, korszerQsitésre szorul. Elsdsorban
maszaki felszerelésbe kell beruhazni, amely hatékonyabba, gyor-
sabba tenné a munkat, de (média szempontbol) kevés pénzzel a
szerkesztdség is korszerlsithetd. Megkonnyitené a munkat és a
jelenleginél sokkal nagyobb feladatvallalasra (egy esetleges vaj-
dasagi fedésre) nydjtana lehetdséget, ha minden szerkesztdség
két-két sajat studiéval rendelkezne.

A Szabadkai Radi6 jelenlegi mlsorszerkezete kilonbodzik az
Ujvidéki Radio, és altalaban a radiok szerkesztési koncepcidjatol,
amelyeknek alland6 rovatai vannak. A magyar mdsoraban az
orankénti hirek s egy-két rendszeresen, ugyanabban az idoben
jelentkez® rovat kivételével a kilonb6z6 témak (oktatas, szinhaz,
rendezvények, mozgalmak, partélet sth.) leginkabb napi ese-
ményként, vagy azt kommentalva, kiegészitve keriilnek adasba
kulonféle Gjsagiréi mafajokban (riport, kommentar, interja stb.)
feldolgozottan. MOsoridejéhez képest az elektronikus média ko-
zUl a legtébb magyar vonatkozasu vagy a magyarsagot érintd,
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avagy sorsat formalé eseményt a szabadkai szerkesztdség nyujt-
ja; a meglevd keretekben is, egy esetleges bdvitésben meg kiilo-
noésen, jobb mindségl és sokoldall radiézas érhetd el.

A szerkesztdség kadergondokkal kizd: a kézelmultban ha-
romszor is megtartott meghallgatas sovany eredménnyel jart. A
magyar szerkesztdségnek tiz allando tagja van, allando kulsds
mintegy nyolc, s esetenként és tématdl fliggden mas szerkesztb-
ség munkatarsai is bedolgoznak. A szerkesztdség tagjai teljesit-
ménye olykor 150-200 szazalékos (bar ez esetleg egy kidolgo-
zatlan normarendszert is jelenthet).

Pénzelése dnkormanyzati, jévedelmének egy része reklambdl

Ry

A kanizsai radié atveszi a Szabadkai Radid bizonyos adasait.

Az elmult évtized alig végzett az Gjsagiroi alkotdi lehetdségek
kozo6tt nagyobb rombolast, mint a radiézasban és televizi6zas-
ban. A tartomany lakossaga szamara vissza kell szerezni vagy
felallitani egy k6zéphullamu adét. A magyar nyelv( radibzast tar-
mint amilyen 1998 el6tt volt. Vizsgalat targya kell, legyen ennek
a helye (Ujvidék Radi6 vagy a Szabadkai Radid). Az azonban biz-
tos, hogy a magyar kézosség képviseldi, s az Ideiglenes Nemze-
ti Tanacs ilyen értelm@ hatarozottsaga (esetleg nyomasgyakorla-
sa) érezhetd kell, legyen a Szerbia RTV igazgatésagara és a
Tartomanyi Képviseldhazra.

A Forum-haz

Er6teljesen, latvanyosan fejlédott az 1957-ben épllt Forum a
hetvenes évek végéig.

A nyugati és keleti tomb kdz6tt egyensulyozé, el nem kotele-
zett Jugoszlavianak, a kommunista csaszarnak és rendszerének
sziksége volt egy pozitiv képre. Ujabb kolcsdnokre, melyekbdl
az orszag gyarapodott is, de mindenekeldtt fenntartotta a jolét lat-
szatat, csak egy problémamentes és kiegyensulyozott, fejlddd-
nek latszo, nyitott orszag szamithatott. A rendszernek érdeke
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volt, hogy a kisebbségekkel ugy térédjon: meglegyenek a latszat-
ra kivaléan, zokkendmentesen mikodd anyanyelvi intézményei,
iskolai, szinhazai, lap-és konyvkiadasa stb. Ennek a politikAnak
része volt a magyar sajtéhaz, a Forum is, mely a hetvenes évek
kozepére erdteljes vallalatta terebélyesedett. Lapterjesztd, kiilke-
reskedelem, Marketprint, kényvterjesztd, koényvkiadd, nyomda
tartozott hozza. A laprészleget (hol ilyen, hol olyan szervezésben)
a Magyar Sz0 napilap, a Dolgozok szakszervezeti hetilap, a két
gyermeklap, a J6 Pajtés és a Mézeskalacs, a Képes Ifjusag, majd
az Uj Symposion alkotta, és a 7 Nap is sokszor kotddott valami-
képpen a Forumhoz (megszakitasokkal sokaig ott nyomtattak).
Szamtalan id6szakos, néhany évig megjelend vagy belsd hasz-
nalatra készilt kiadvany kerult ki a nyomdabol: Konyvbarat, Buk-
si, Forum-lap sth. A legtébb egység allami tamogatassal fenntar-
totta 6nmagat. A nyomda kapacitasdnak kihasznaltsaga kb.
hetven-nyolcvan szazalékos volt, mert az akkori Forum-lapok és
-konyvek, és magyar kiadvanyok kevés kivétellel mind ott készul-
tek, s joval nagyobb példanyszamban, mint ma. A nyomda kulén
is gazdasagi erbt képezett: j6 felszereltsége, korszerli nyomda-
gépei réveén és kivalé szakembereinek kdszénhetben, melynek
egy részét maga iskolaztatta, kbzismerten j6 munkat nyujtott®*. Az
allam, tarsadalmi-politikai szervezetei révén, rendszeresen ren-
delt meg nagy értékd munkakat (plakatok, szérolapok stb., pl. va-
lasztasok idején). A nyomda sokaig nyereséges volt annak elle-
nére, hogy a magyar lapokat kedvezményesen (nem gazdasagi
aron) allitotta el®. Ezt az is lehetdvé tette, hogy lapok nyomtata-
sahoz éallamilag kedvezményezett aron jutott papirhoz. Nyere-
séggel makodoétt a Forum Marketprint részlege is, amely az ara-
nyat tojo tyuk szerepét toltdtte be. Itt készlltek azok a szerb
nyelvi népszerl kiadvanyok, egyebek kodzott a képregények,
amelyek irdnt a hatvanas-hetvenes években ériasi kereslet volt

20 A Forum nyomda neve az egykori Jugoszlaviaban, szakmai korokben
mindenitt mindséget jelentett. Az itt készilt bélyegek vilaghiriek voltak. A hazai
belgradi kényvvasarrél, melyen az egész akkori Jugoszlavia konyvkiadasa
versengett, leginkabb elsd dijjal tértek haza; jelen voltak és szamon tartottak
Oket a nemzetkdzi kdnyvvasarokon is.
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az egész jugoszlav piacon. A Marketprint nyereségét év végén a
Forum-h&z veszteségeinek, elsdsorban a lapoknal mutatkozo hi-
anyok poétlasara vagy fejlesztésre forditottak. (A nyereséges és
veszteséges részlegek kozott allandé volt a surlédas a jovede-
lem-atdmlesztés miatt.)

A lapok a tartomanyi koltségvetésbdl jelentds tamogatast kap-
tak. Névleg az un. alapitokhoz tartoztak: a Magyar Szé a Szoci-
alista Szovetséghez, a Dolgozdk (a Csaladi Kor elddje) a Szak-
szervezeti Szovetséghez. Ezeknek a szervezeteknek elsGsorban
az volt a feladatuk, hogy megbizottjaik révén naprakészen fel-
ugyelienek a lapok szerkesztéspolitikajara; évente legaldbb egy-
szer elvégezzék a lap eszmei-politikai elemzését, és éberen
Ugyelienek az ,eszmei tisztasagra”. E két tarsadalmi szervezet je-
lentds sajat pénzeszkdzokkel is rendelkezett (tagdijak), és év
kdzben tébbszor céleszkdzokkel tamogatta lapjait. Nem ugy a két
gyermeklap és az ifjisagi lap. A Vajdasagi Gyermeknevelési
Szervezetek Szovetsége és a Tartomanyi Ifjisdg Szovetség,
melyhez tartoztak, ugyanolyan szegény volt, mint maguk e lapok:
korlatolt pénzforrasuk a tartomanyi koltségvetésbdl szarmazott.
Feladatuk szintén az eszmei-politikai ellendrzés volt. (Még a
gyermeklapoknal is Ujsagirékat hurcoltak és blntettek meg.)

Magyar Sz6

A Magyar Sz6* volt az elsd magyar sajtétermék, ot kdvette a
szakszervezeti lap, az ifjusag lap és gyermeklap, és joval késbbb
minden egyéb kiadvany. A nyomda, a terjesztdszolgalat és a to-
vabbi szolgaltatasok e lapokra éplltek, s miattuk, nyomtatasuk,
terjesztésiik, egyaltalan funkcionalasuk érdekében alapitottak
késBbb mindent. Rendeltetésiik a lapok eldallitdsa, olvaséhoz
juttatasa, egyes részlegeké pedig anyagi helyzetik javitdsa volt.
Ez az alapallas az évtizedek folyaman t6bbszor is megkérddje-
leztetett attol fuggden, hogy egy-egy részleg anyagilag hogyan
allt. A nyereséget mindenki maganak szerette volna megtartani, a

21 Szabad Vajdaséag, 1944. dec.24.
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veszteséget pedig, az alapalldshoz visszatérve (ki kiért van),
masra haritani. Ez a reflex (a veszteségek szocializalasa) jelen-
leg is mlkddik a Forum vallalaton beldil.

A hatvanas-hetvenes évek anyagi biztonsagot jelentettek az
irott magyar sajtonak. A nemzeti kisebbségekkel valo latszolag
harmonikus viszony, a nagyfoku tor6dés latszata, a kisebbségek
gyarapodasanak felmutatasa kellett a pozitiv Jugoszlavia-kép-
hez. S ez megvolt. A hatvanas évek kdzepén a Forumnak mint-
egy 1500 foglalkoztatottja volt (tdbbségében magyarok), a Ma-
gyar Szé6 atlagpéldanyszama hétkéznapokon meghaladta a
harmincezret, a vasarnapi 50 és 60 ezer kozott alakult.?? Ez a lat-
vanyos felfutas, bdség és jolét sokszor a pazarlasig fajult. Példa-
ul a Dolgozok latszatra impozéns, huszezer folotti példanyszaméat
tobbbnyire ugy érték el, hogy a Tartomanyi Szakszervezeti Tanacs
(minden gyari munkas tagja volt a szakszervezetnek) kételezden
megvasaroltatta a lapot. Voltak iddszakok, amikor az Gizemi szak-
szervezeteknél az Ujsagkotegek kibontatlanul kertltek szemétbe,
vagy porosodtak az irodakban, portasfulkékben — de a példany-
szam megvolt.

A magyar sajtéhazrdl azokban az években alakult ki a nagy,
erds Forum-kép, melynek illizidja méig hatdan él. Ez a kor a ma-
gyar kisebbségnek anyagi biztonsagot hozott az engedelmessé-
gért cserébe (melyet azonban idordl idére megrazkddtatasok is
megzavartak). S hogy a latvanyos magyar sajtéhazra a rendszer-
nek milyen sziiksége volt, jelzi, hogy a Forumot gyakran keresték
fel kilfoldi kildottségek. A Jugoszlaviaba latogat6 csoportok sza-
mara ilyenkor mindig beszamol6 hangzott el a magyar kisebbség
egyenjogusagardl, jogairdl, illusztralva a Forum-hazban megje-
lent kiadvanyokkal.

Allandé fligg8ség
A rendszer azonban, még amikor érdekelt is volt a magyar

nemzeti kisebbség viszonylag j6l rendezett helyzetében, még a
nagy egyenjogusag, a testveriség-egység és a bdkeza juttatasok

22 1964-ben a hétkéznapi atlag 36 700 volt, a vasarnapi 65 894
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iddszakaban is, mindig ébren tartotta a magyar nemzeti kisebb-
ségben a flggdséget, az allamra val6 utaltsdgot. Ezt mindennél
jobban tlkrozte a sajténak levalasztott anyagi tamogatas elosz-
tasa és mértéke. Mivel a nemzetiségi lapok vasarlokdzonsége
behatérolt, s ennélfogva a példanyszamuk is, a magyar lapok
csupan a piacon realizalt bevételbdl nem tudtak fennmaradni, el-
lentétben a szerb nyelv( sajtétermékekkel, melyek példanysza-
manak novelésére mindig volt lehetbség a jugoszlav piacon. El-
varhat6 volt tehat a kisebbségi, igy a magyar lapok felé is a
pozitiv diszkriminacid. Ezzel szemben a sajtéalapbdl a vajdasagi
parhuzamos szerb nyelvi lapoknak (Dnevnik — Magyar Sz6, J6
Pajtds — Neven, Mézeskalacs — Mali neven) minden évben na-
gyobb dsszegeket juttattak, mint a magyar sajtétermékek tamo-
gataséara.”

A leépilés kezdete

A Tito-korszak alkonyaval, foként pedig Tito halalaval az or-
szagra is, a sajtdra is nehéz idészak koszontott. A maz, a csasza-
ri mosoly kihunytaval, az orszagrol is lehullott. Egy ad6ssagokkal
és ellentmondéasokkal teli, mikodésképtelen orszag maradt hat-
ra. A lendilet egy darabig még tovabb vitte, a ,Tito utan — Tito”
szemlélet hangoztatasa azonban csak porhintésnek volt elég. A
szerkesztdségekben korabban is voltak leszdmoldsok a méasként
gondolkoddkkal. A Magyar Széban, Képes Ifjisagban, Uj Sym-
posionban, a Dolgozékban mindig voltak ,igyek”, amikor a rend-
szer Ujsagiro-keretlegényei leszamoltak a szabad gondolkodasu,
onallé véleményt formalo ujsagirokkal. Ma mar szinte nevetséges
esetek adddtak, pl. egy sajtohiba, egy csoportkép, melyen egy le-
tant politikus volt lathato, s egy egyhéazi téma is elég volt, hogy az
Ujsagirét heteken, honapokon at rettegésben tartsak, jegyz6-
konyvezzék, partilésen elitéljek, beliigybe citaljdk, lefokozzak,

23 Altalanos jelenség volt, hogy a J6 Pajtas és a Mézeskalacs is, az
altalaban kétszer nagyobb példanyszam ellenére kevesebb dotaciét kapott,
mint a két, szerb nyelvl gyermeklap.
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meghurcoljak. (Az Uj Symposion fiatal, bator irdival valo kegyet-
len leszamolas is e korszak 6rok szégyene.) A Tito-korszak utan
fokozddott a nyomas a szerkesztdségekre, az eszmei-politikai to-
vabbképzés allanddéan napirenden volt, idés Ujsagirdkat, szer-
kesztdket kényszerittettek agymosésra és lltettek be politikai is-
kolédkba. Alland6éan valamiféle ellenség ellen kellett ,védekezni”
(liberalizmus, klerikalizmus, nacionalizmus stb.). Az un. differen-
cidlédas folyamatos volt a Magyar Sz6 kumroveci partiskolajat
végzett fdszerkesztdjének* kilenc éven at tarté 6nkénye alatt.
Korszakara jellemzd, hogy nem csak annyi lojalitast tanusitott a
rezsim irant, amennyit a kommunista partvezetés minden kisebb-
ségi foszerkesztotdl megkovetelt, és nem csak azt a tisztogatast
végezte el, amit a part, a pénzeld, az alapité az ,eszmei-politikai
tisztasdg” nevében elvart. A kdvetelményeket messzemenden
tulteljesitve csirajaban fojtott el minden szabad gondolatot. Ta-
voztaval (1985-ben) a Magyar Sz0, s vele egyltt a Forum-haz,
fellélegezhetett — volna, ha kézben nem utkdznek ki az addig el-
kenddzo6tt anyagi gondok.

Ez az iddszak mar a Forum, a Magyar Sz6, a J6 Pajtas, a Ké-
pes Ifjusag és Dolgozok anyagi hanyatladsanak kezdete volt. Az
allami tAmogatas egyre vékonyabban csorgott, a lapok kezdtek
leéplilni, a Magyar Szb6bdl fokozatosan eltintek a vidéki mellék-
letek, kiadvanyok. A lapok megjelenését papirhiany nehezitette,
amely jellemzd mo6don mindig kifejezettebb volt a kisebbségi la-
poknal, s eldszdr mindig Oket érintette; a nyomda egyre keve-
sebb munkahoz jutott. A hatalom 1987 utan elvesztette érdekld-
dését a Kkisebbségi sajté irant. Tobbé nem érdekelték
megjelenési, pénzelési gondjaik. Vajdasag onallosaganak meg-
nyirbalasa utan a pénzek Belgradba iranyultak, ami onnan visz-
szajott vagy itt maradt, abbo6l mind kevesebb jutott a magyar saj-
tonak. A rendszer képviseldi ugyan még hangoztattak a magyar
sajtdé minden szegmentumanak fontos szerepét az olvasova
nevelés—felndtt tdjékoztatas lancolatdban (hogy a Mézeskalacs-
ra, JO Pajtasra, Képes Ifjusagra, Magyar Széra és DolgozOkra,

24 Erdélyi Kéaroly
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€s még egy hetilapra is — ez volt a 7 Nap —, mint egy logikus
egészre az olvas6va nevelésben — tajékoztatasban, szikség
van), ez azonban nem volt egyéb Ures szélamnal. A Gyermekne-
velési Szervezetek Szovetségének pénztelen utdédja a gyermek-
lapokat névleg sem véllalta; az alapitéi jog atkerultek a Forum-
hoz pénzelési kotelezettség nélkil. A Képes Ifjusag esetében is
hasonldan jartak el. A Dolgozokrol a szakszervezet félreérthetet-
lendl lemondott, ,talalja fel magat” a piacon. Megjelenése révid
ideig szinetelt, majd az ott dolgozé Ujsagirok egy alkalmas pilla-
natot kihasznélva, levalasztottédk a lapot a Forumrdl. (A nyolcva-
nas évek végére lehetdveé valt a privatizacié.) A Forumra atruha-
zott lapok ugyan még kaptak allami tdmogatast, de mar
rendszertelentl, nagy késéssel és a pozitiv diszkriminaciot gaz-
dasagi tekintetben tagad6 mércék alapjan. A Magyar Sz6 allan-
do vidéki mellékleteinek egy része megszint, oldalak, rovatok,
kiadvanyok valtak a kényszer( takarékossag aldozatava. A ha-
talomnak voltaképpen tobbé nem volt sziksége sem a korabbi
széles kord magyar nyelv( tajékoztatasra, sem a latszatara, s
egy terjedelmében vékonyabb, néhany oldalas Magyar Sz6t is
elégnek talalt volna. A Forum nyomdéanak is egyre kevesebb
munkaja volt; a nagy vallalat fenntartasa tul koltségessé valt, s
az ma is. A keresetek nem fedték a Forumban dolgozdk létfenn-
tartasi koltségeit. A nyomdaszok egy része magankezdeménye-
zésbe fogott, magannyomdat nyitott. Mindennaposakka valtak a
vallalaton belll az Ggyviteli visszaélések és korrupcio (az tgyfe-
leknek a Forum nyomdaba hozott munkajat egyesek suba alatt
atiranyitottak sajat privat nyomdajukba). Gyakoriak voltak a
nagy értékd lopasok.

A demokratikus kézvélemény szolgalata

Latszatra ellentmondéasos, hogy a Magyar Sz6 szerkesztosége
ezt a korszakot az egyik legdinamikusabb korszakaként éli meg.
1989-ben helyet kdvetelt maganak egy fiatal, a korabbi nemzedé-
kekhez képest merész, a politikai vasmarkot lerdzo, véleményé-
nek erdteljesen hangot adé nemzedék, amely magéval tudta ra-
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gadni az egész Forumot s az olvasokat. Az Gj nemzedéket képvi-
seld, és egy liberdlisabb, demokratikusabb szellemiségnek a lap-
ban helyet ad6 lapszerkesztési politika, a fiatal fészerkeszt-vel®
az élén, akkor bontakozott ki rovid idére, amikor a Magyar Sz6
sorsat mar voltaképpen megpecsételték: az egyeniranyitott Gjsag-
irs urai lecsapni készlltek, s a hatalom kezdte bevetni azon esz-
kozeit, amellyel a szabad Gjsagirast el akarta elfojtani.

A szerb nyelv( allami lapokbdl, a radio- és a tévéallomasok
adasaibdl eltdnt a korabban hangsulyozott jugoszlavsag, a test-
vériség-egység, és a szerb nacionalista szinezetll szerkesztés-
politika fokozatosan mindenditt atvette az iranyitast. A szétesés-
ben 1évd orszag habordra készllt. Vajdasag leépitése 1990-ben
mar megtortént, s minden hatalmi 6ésszpontositas Belgrad kezé-
ben volt. Az (j hatalom a média nagy részét kisajatitotta, és sz6-
csoveként kezdte hasznalni, és az anyagiak megvonasaval igye-
kezett megregulazni dket. Vajdasagnak nem volt sem pénze,
sem jogkdre, de a rendcsindlas ostorat ,Vajdasadg f6-
szerkesztdjének®” kezébe adta. Mégis: ekkor keril (1990-ben) a
Magyar Sz0 fejléce ala: A demokratikus kézvélemény napilapja.
A fiatal, demokratikus szellemiségl nemzedék egy fliggetlenebb
lapszerkesztést t0zott ki célul, s lendlletet adott a szerkesztbség-
nek, s ehhez mindenki hozz4 akart tenni valamit. A kilenc évig el-
fojtott Ujsagiroi szellemi erd felszabadult, s bator Ujsagiroi teljesit-
ményekben mutatkozott meg. A Magyar Sz6 (és a Forum) révid
idore nyitott, pezsgd, szellemi kdzpontta valt, s korabban elkép-
zelhetetlen cikkeket, tanulmanyokat kozoélt (1990 oktdberétdl so-
rozatban megjelentette az 1944-es vérengzésrdl sz6l6 tarcat).
Olyan kulmunkatarsak, értelmiségiek, szakemberek szellemi er6-
it vette igénybe, akiknek évtizedekig nem volt lehetdségik publi-
kalasra.

Ez a kordbbinal batrabb, a flggetlenséget a kdrilményekhez
képest maximalisan kicsikaré Ujsagiras az Uj szellemi szerkesz-

25 Csorba Zoltan
26 Radoman BoZoviee tartomanyi kormanyfének a Fiiggetlen Ujsagiroktol
Szervezetétdl kapott ragadvanyneve

197



Mirnics Zsuzsa

téspolitikat iranyito fiatal Gjsagirék kilféldre tavozasa utan is még
egy ideig éreztette hatasat. Sot, a demokratikus kézvéleménynek
e szolgalata mind a mai napig megovta a szerkesztdséget — a
Szabad 7 Nappal egytitt —, hogy a két habora alatt és utan is bi-
zonyos témakban ne a felsdbb utasitast vagy a szerb nacionalis-
ta politikat kbvesse. A Magyar Sz6 szerkesztéspolitikaja, a tarto-
manyi cenzulra elmarasztalasa és gyakori éles biralata ellenére
is, mindvégig tavol tartotta magat a délszlav népek haborujaban
val6 partoskodastdél. Halvanyan ugyan, de a magyarok mozgosi-
tasa, behivasa ellen allt ki, és a 1999-es haboru alatt sem allt be
a sajtd szamara kotelezdvé tett haborus uszitdé hadjaratba. Euré-
paisagat meg0orizte, és egyre faradva ugyan, de tobbé-kevésbé
megmaradt a demokratikus kdzveélemény lapjanak, a szerb alla-
mi lapokkal ellentétben. Ugyanez vonatkozik a Szabad 7 Napra
is. A vajdasagi magyar olvasoknak és kozvéleménynek megada-
tott az a szerencse, hogy az 1998-as sajtotérvény utan, és né-
hany mas allami intézkedés ellenére — amikor is az &llam az el-
lenzéki sajtét szétzuzta, és meghozta az irott és elektronikus
sajté szaméara a kotelezd retorikat —, e két magyar szerkesztBség
tovabbra is az objektiv tajékoztatas elvét vallotta. (A csapdat a
sajat midsoraiban elkerillte a Szabadkai Radié, az Ujvidéki Radi-
Oban pedig egyes szerkesztok.)

Leszdmolas a sajtoval

Az 1990-es évek elején mar elkerlilhetetlen volt, a jugoszlav
€s a vajdasagi események természetes kovetkezményekeént,
hogy a hatalom leszamol minden liberalis vonallal, legkénnyeb-
ben az allami tAmogatasu lapokkal. A leszamolast a Magyar Sz6-
val eldrevetitette az a hangulatkeltés, melyet az egyes belgradi
allami médiumokban (Arena, Politika, Politika ekspres) megjelent
szélsdséges cikkek tiukroztek, valamint késdbb az az 6ssztliz,
amelyet az Ujvidéki Televizié6 magyar mdsora, majd az egész or-
szag terlletére tovabbitott szerb misora (pl. Panorama) zuditott
a magyar napilapra, Forumra, de a magyar értelmiségre, az ak-
kori magyar partra, egyhazra is. (Ennek belathatatlan kovetkez-
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ményeirdl, mérhetetlen rombolo hatasarol azota sem készult ér-
tékelés, sem tanulmany a magyar értelmiség részérdl, pedig a
szerb kdzvéleményben a ma is él6 magyar ellenségképet ekkor
hintették, majd mélyitették el.) A valétlansagokon vagy részigaz-
sagokon alapuld, a Magyar Sz6t (de a Csaladi Kort és a 7 Napot
is) lejaratd, a Forumot a magyar nacionalizmus fellegvaranak ne-
vezd kommentérokra (melynek tébbségét egy rovid ideig tévéfo-
szerkesztdként is mikodd magyar Ujsagiré készitette) a vajdasa-
gi magyar sajté alig reagalt, maga a Magyar Sz06 is alighanem
egyszer — a megjelenés helyén egyszer sem. (Igaz: a J6 Pajtas
hiaba is probalkozott, nem adtak neki helyet.) A hatalom a Ma-
gyar Sz6 megfegyelmezésében a gyakori cenzurék, elmaraszta-
16 elemzések mellett két eszkdzre tamaszkodott: a tamogatassal
valé manipulalasra, amely rendszertelenné valt, olykor el is
apadt, és papir megvonaséara, mely allami monopdlium lett. (A
papirt sokszor megvontak a tdbbi magyar laptél is.) De tortént
mas is: a Tartomanyi Képviseldhaz atvette a Magyar Szo alapitoi
jogat, az otnyelvd Ujvidéki Televiziot stadiova fokoztak le és Belg-
radhoz csatoltak, lecseréltek a lapok és sajtbhazak élérél minden
fészerkesztot és igazgatot.

Ez a sajto feletti teljes ellendrzés a magyar szerkesztéségek
tobbségében heves tiltakozast valtott ki. Az Ujvidéki Televizié ma-
gyar szerkesztdsége egy ideig nem volt hajlandé egyuttmakdodni
az Uj fészerkesztdndvel, valaszul (latszat okot talalva) félmondtak
két Ujsagirdnak, akik aztan a szabadelvl maganlapot, a Naplot
szerkesztették (megszinése ma is felbecsilhetetlen kar a ma-
gyar értelmiségnek és a magyarsdg szempontjabol). A 7 Nap vi-
harosan tiltakozott, kdvetkezetesen ellendllt, s kisztrajkolta el6bb
az egyik, majd a masik nyakaba ultetett fdszerkesztdt. A Magyar
Sz06 egyszerre tobb madon is ellenallt. A magyar médiumokat
ebben a civil tarsulasok és a nagyszamu egyén tamogattak. Vé-
gul is kompromisszum sziletett. A 7 Napnél hamarosan bekdvet-
kezett a feldarabol6dasi korszak, a Magyar Széban egy kalan-
dos, bevalthatatlan igéretekkel teli, de kezdetben biztatonak tind

27 Kubéat Janos foszerkesztésével
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kétéves korszak kovetkezett”. A Forum élére pedig, két évre
(1991-93) egy szaktudas és szaktekintély nélkiili igazgatot allitott
a hatalom, akinek egyetlen dolga volt: ne tegyen semmit a Fo-
rum-hazért.

A széthullasnak ez, az akkor beinditott folyamata a mai napig
visszafordithatatlanna valt.

Széthullas?

A cselekvés hianya, a sokasod6 bajok, a haboru, a pénztelen-
ség, az inflacio, a Forum nyomda 6riasi ad6ssagai, az évrol évre
novekvd veszteségek, a Forum-nyomda vagyonanak széthuza-
sa, a munkak atiranyitdsa magannyomdakba, a legjobb nyomda-
szok tAvozasa, a Forumbdl kilépett szakemberek nyomdainak
konkurencidja, a lapoknak nyujtott tamogatés jelképessé (egy-két
szazalékra vald) zsugorodasa, melyet az inflaciés években fel-
emesztett a pénzromlas és a késedelmes atutaldsok, a mozgosi-
tas eldl kulféldre menekiild j6 szakemberek hidnya, a kiforrott Gj-
sagirdk kulféldre tavozdsa — mindez legyengitette, leépitette a
Forumot. A Forum lapkészito—eldallito—terjesztdi vonala szétmor-
zsolédott: a lapterjesztd mar nem tartozott a Forumhoz. A Dolgo-
z06k, szembenézve a megszinéssel és kihasznalva a maganlap-
pa valé atminfsilés lehetdségét, onallésult. A J6 Pajtds és
Mézeskalacs nehéz és kinos harc utan, a szerkesztéségben dol-
gozék maganlapjaként onallésult (1993). A hatalom visszautott:
lesOpdrte az asztalrdl, s megszintette a két gyermeklap minden-
nemd tamogatasat.

A Forumbdl val6 kivalasi igényét az elmult években a Magyar
Sz6 is sokszor megfogalmazta, erre azonban nem volt meg sem
a Forum-hazban a tamogaté jéindulat, sem pedig az alapitoi
készség. Ma sincs meg. A véllalati vezetés mindig a Forum-haz
egészét akarta megmenteni Ugy, hogy a vallalat nagyobb veszte-
séget termeld Uzemrészlegének kényszere ala rendelték a ki-
sebb veszteséget termeld vagy esetleg megélni tudé, kézhasznu,
a magyarsag szamara szellemi értékeket termeld részleget. Azok
az atszervezések, amelyek egy-egy hangosabb 6nallésulasi ko-
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vetelést kovettek, hogy a Magyar Szé kivalasat koveteloket el-
hallgattassak, lényegbeli megoldast nem hoztak: a szegények
szegénységének Ujra és Ujra atcsoportositasa volt.

A teljes elszegényedés

A kijozanodas iddszakat éli meg a tarsadalom minden szin-
ten. A Nagy-Jugoszlavia 6sszezsugorodott, a Nagy-Szerbia nem
jott létre, Vajdasag 6nallésaga, melytdl nagyobb tamogatas var-
hat6 lett volna, megszint. A magyarsag létszama (1961-ben 450
000), mely szamara az egykor bdkezlien tamogatott Forum, az
otnyelva Televizié és az Ujvidéki Radié magyar szerkesztdsége
alakult, er6sen megfogyatkozott (1991-ben 340 000). Az elmult
tiz évben elszegényedett, leéplilt a Forum is: 1998-ban mar csak
542 foglalkoztatottja volt. A nyomda dolgozdinak (325) egy része
kényszerszabadsagon van, a nyomda kapacitadsanak kihasznalt-
sadga 1998 elsd fél évében 54 szazalék, egyes osztalyokon
mindéssze 20 szazalékos. (Ennek ellenére a munka egy részét
kiadtdk bérbe, mert bizonyos nyomdarészlegek elavultak.)
Nyomdajadban csak valamikor dolgoztak z6mmel magyar szak-
emberek. Ma a nyomda jobbara csak ahhoz a munkahoz jut,
amit maga a Forum-kiadvanyok, féleg pedig a Magyar Sz6 meg-
jelenése jelent. A Forum-haz karbantartdsara évek 6ta nincs
pénz, az épulet Uzemeltetéséhez tavaly havonta 150 000 dinar?®
kellett. A napi munka most is sokszor akadozik a kifizetetlen
szamlak (pl. a telefonkikapcsolas) miatt. Az irodak egy részét
bérbe adtak. A Forum erdtlenségét mutatja, hogy kdnyvkiadasa
csaknem teljes egészében magyarorszagi tamogatésra épul, s
hogy lapjanak, a Képes Ifjlusagnak megjelentetésére, amely a
sajtd egészét tekintve nem nagy pénz, nem tudta eldteremteni
az anyagiakat. A kiéheztetés modszere, az altalanos gazdasagi
nehézségekkel egyltt, megtette hatadsat. Az Forum foglalkozta-

28 25 000 DEM-nek megfeleld 6sszeg
29 Hivatalos arfolyam szerint 2 576 104 DEM, feketepiaci szerint mintegy
masfél millié marka
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tottjainak fizetése rendszertelentl érkezd, hdénapokat késd éh-
bér.

Ez mar nem a hatvan-hetvenes évek fénykoranak Foruma, s
még csak nem is a nyolcvanas évek sz(kolkodd, de azért még
makoddképes intézménye. A Forum-haz veszteséges mindenek-
eldtt a nyomda miatt, melynek az 1998-as év végén 15 456 624
dinar® hianya volt. A Forum ezenkivil évek 6ta hatalmas ad4ssa-
got gorget maga el6tt, és csak idd kérdése, és a hatalomtdl ,j6in-
dulatatél” fiigg, hogy az adéssag mikor temeti el a ,magyarsag
vagyonanak” nevezett intézményt. Ezt redlis veszélyként kell ke-
zelni. A Forum-nyomda ugyanis 1989-ben 6téves lizingre egy bé-
csi cégtdl koézel 4 milli6 DEM értékben hozott be nyomdagépet,
melynek garancidlis feddértéke maga a Forum-haz mint vagyon.
Az adossagbol eddig 700 000 markét torlesztettek. Az adossag
most majdnem akkora, mint a Forum dsszvagyonanak értéke. A
kilonbség vagyonérték és adossag kozott 3 millié dinar.*® A ha-
vonta halmozodo veszteségek is oridsiak.

A szellemi vagyon

A Forum-h&zat nemcsak a hidnyok — anyagiak, a kivalt részle-
gek, a még megmaradt csekélyke vagyon, az évenként halmozoé-
do veszteségek — jelentik, hanem az a szellemi tdke is, amely
még ott van, vagy amelyet az ott dolgoz6k az évtizedek alatt fel-
halmoztak. irok, mdvészek, a nyugdijas Ujsagirok, egykori 6sz-
tondijasok, szakemberek, a tovabbképzettek, a Magyar Sz6 és a
Forum koré csoportosulo, bedolgozé értelmiségi réteg és jelenle-
gi Ujsagirok jo értelemben véve sajatjuknak tartjak a Forumot. Ez
a szellemi tbke azonban csak addig igazan érték, mig maga is ér-
tékteremtd, amig ezt a szellemi tdkét haszndlni is tudja a tagabb
értelemben vett magyar kézdsség, amelyért van; amig léteznek
kiadvanyok, lapok, amelyek a magyarsagot szolgéaljak, amig van
egyaltalan szellemi termék, s amig hajlandé valaki alkotni, terem-

30 Osszehasonlitasul: ezer dinaros — 80 DEM — atlagfizetés esetén a Forum
dolgozéinak haromhavi bruttd személyi jovedelme (1999. oktéberében kiszami-
tott adat)
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teni, értelmét, tehetségét és munkéjat eladni azért a nyomorusa-
gos Kkis juttatasért, melyet nagy késéssel kapnak mar évek 6ta
(néhényszor tiz méarka), ha kapnak.

Az éhezbk sztrajkja

A hatalom a Magyar Sz6 viszonylag figgetlen lapszerkeszté-
sére megtorlasul folyamatos kiéheztetéssel valaszolt — ez napja-
inkra beért. Az Ujsagirék 1999 augusztus végétdl oktober elejéig
az éhbérek miatt sztrajkoltak. Korabban is voltak tiltakozasok al-
kalmatlan foszerkesztok, alapitoi 6nkény, tehetetlen igazgatok el-
len, vagy a lap megjelenéséért, az Gjsagiras figgetlenségéért. A
tavalyi tiltakozas szocialis jelleggel indult. Kordbban azonban en-
nek a vajdasagi magyarsagnak, ugy tanik fel, tébb volt az ereje:
nyugdijas, tanar, munkas, értelmiségi a szerkesztdéség mellett
erdteljesen és hangosan kiallt, a Forum-haz, a hazai magyar saj-
t6 tobbsége tAmogatta 6ket, a kulféldi média is tamogaté rokon-
szenvvel tudositott réluk, megmozdulasukat szervezetek erdsi-
tették. Az éhesek két idei tiltakozasanak azonban, mely javaslatot
is tartalmaz a kilatastalansagbol kivezeté megoldasra, meghok-
kentben kis visszhangja volt. A korabbi tiltakozasokra minden
érintett hivatalos szerv azonnal dsszellt, targyalt, egyezkedett
velik — most a kevés reagalas is késve, lanyhan érkezett. Szinte
hihetetlennek tlnik, hogy nem is olyan régen vajdasagi magyar
irott és elektronikus sajtd, partjaink, szervezeteink és az olvasok
is asztalt verve bizonygattadk: kiallunk a Magyar Sz6 mellett.
(Most csak egyetlen part reagalt, és csak egyetlen civil szervezet
kezdeményezett alairasgydjtést.) A hatalom vontatott, hiz6doz6
és elzarkozo reagalasa egyeértelmien mutatja, hogy a félvallrol
vevés, az elBszobaban megvarakoztatas megalazé szerepét
szanta a Magyar Szénak. (A sztrajk szocialis céljat sem érte el:
az Ujsagirok 2000 februar elején kaptdk meg 1999. év augusztu-
si bériket.)

A szerkesztdséget belsd gondok is gyotrik évek. A Magyar Sz6
évek o6ta elodazza, megkeriili a maga belsd szervezési gondjat: a
szerkesztBség lényegbeli atszervezését, racionalizalasat. Ehhez
eddig egyetlen fGszerkesztbi vezetés sem mert hozzanyulni. Pe-
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dig egy korszerQ, j6 tuddsitéhal6zattal rendelkezd rugalmas, moz-
gékony, joval kisebb szerkesztdség és miszakilag jol felszerelt
napilap sziksége elBbb-utobb kényszeritd korilményként fog
megjelenni, kildondsen a technika mai korszakaban, amikor mellé-
kes, hol él és hol lakik az Ujsagiré. Az egyenletesen megoszIo6 Uj-
sagirdi teljesitmények, amikor a foszerkesztotdl kezdve minden
szerkesztd, ha nem is gyakran, de rendszeresen ir a lapba, a mi-
ndséget ndvelnék, mert a jelenlegi szerkesztdk a legjobb Gjsag-
irok kozul keriltek ki.** A Magyar Szénak nagy veszteséget jelent
még most is a haboru alatt kilféldre tAvozott fiatal Gjsagirégarda
— s noha a szerkesztdség alland6 alkalmazottainak szama ma is
szaz, helylket ugyanolyan értékkel nem tudta pétolni.

A tisztanlatas igénye

A Magyar Sz6 hétkéznapi példanyszama® 5000 koéril van, a
csutdrtdki szam 22 000, a vasarnapi 28 000 (kb. 10 szazalék
visszaruval). A szerkesztdség az 1998-as gazdasagi évet 305
720 dinar* veszteséggel zarta — az allami dotaci6é és a hazai 6n-
kormanyzati és magyarorszagi tamogatasok ellenére. Nyilvanva-
16, hogy ezzel a példanyszammal nem érheti el kifizetddés haté-
rat, a fennmaradéast, de egy kicsit jobb anyagi helyzetet sem.
Példanyszamnovelésre kicsi a lehetdség, mar csak azeért is, mert
2000. januar elején a Magyar Sz6t, és vele egyitt a tdbbi magyar
lapot is (foként pedig a Forum kotelékébe egykor tartozott vagy
jelenlegi lapokat) Ujabb megrazkodtatas érte. A kordbban a Fo-
rum-lapok terjesztéseére létrehozott, de idokézben 6nallé vallalat-
ta alakult Lapterjesztd Rt. a 2000 januarjaban a 157 elarusitéhe-
lyet** 6t évre bérbe adta egy belgradi véallalatnak. (Annak idején,

31 Egy statisztikdzds azt bizonyitja, hogy a talalomra valasztott 1998.
oktoberi és az 1999-ben a sztrajk elétt, februari hénapban voltak szerkesztok,
akik egyaltalan nem irtak, vagy csak egyszer jelentkeztek, holott nevik,
Ujsagiroi képességik fémjelezhetné a lapot.

32 1999. oktoberi adat

33 Hivatalos arfolyam szerint tébb mint 50 ezer marka

34 A vagyon a Forum dolgozéinak munkéajabol és keresetébdl jott létre, a
kivalaskor nem tortént pontos vagyonmegosztas
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az 6nallésulaskor a kozos vagyon igazsagos elosztasa koril két-
ségek mertltek fel. Emiatt és talan a hosszu egyuttélés, valamint
a tény miatt, hogy a lapterjesztd a magyar lapokért jott 1étre, az
elmult években 6nall6 vallalatként is fontosnak tartotta a magyar
lapok terjesztését.) A belgradi felallasban a lapterjesztési nehéz-
ségek maris megmutatkoztak, s féld, hogy mindenekeldtt a szor-
vanyt érintik sulyosan. A belgradi bérld ugyanis az tzleti érdekelt-
séget tartja szem elbtt, s ebbe az érdekeltségi szféraba nem
valészinl, hogy beleillenek vagy bele tudnak illeszkedni a vi-
szonylag kis példanyszamu magyar lapok.

A Magyar Sz6 6nallosulasi térekvése, a pénzigyek hatarozott
szétvalasztdsa a Forumban lehetBség a gazdasagi tisztanlatas-
ra, s egy ésszer(sités és nagyobb dotacio* esetén esély is talan
a helyzet javuladsara. Aggodalomra azonban van ok béven: a Fo-
rum-hazat fojtogaté nyomda-lizing egy része a Magyar Szét is
terhelheti; az 6nallésag, amelyet a Magyar Szé megkaphat, Fo-
rumon bellli, s barmikor feltlbiralhatdé, megtorpedézhaté, elve-
hetd. Azok a pénzforrasok is, amelyeket a munkakdzésség a je-
lenlegi és az évrdl évre megmutatkozé veszteség fedezésére
kivan forditani, bizonytalanok. Egy Gjabb inflacié, vagy a papir
ardnak novelése akar, nehéz helyzetbe hozhatja a Magyar Szé6t
(az 6nallosult lapokrél sem is sz6lva). Ez utdbbi lehetdséggel él-
het a nyomda, mint 0j partner, de a hatalom is barmikor. A lapar
novelése is mint bevételi forras, altalaban a példanyszam csok-
kenésével jar.

Az 6ndllésadgnak az a szintje, amelyet Magyar Sz6 a sztrajk
idején probalt kicsikarni (kilon folyészamla a Forum-hazon be-
[ul) a maximum, amit ebben a politikai és hatalmi rendszerben el-
érhet. A Magyar Sz6t nem fogja elengedni a hatalom, még ha jel-
képes tamogatassal pénzelt jelképes kis Ujsagga is valik. Ez az
egyetlen irott sajtétermék, amelyhez ragaszkodik: az allamilag
Lamogatott” lap meglobogtatasara mindenkor szilkség van (s
jonnek valasztasok). Egy teljesen fliggetlen Magyar Sz6, mely irt
44-es vérengzésekrdl, asszimilaciorél, haboraellenes és ellenzé-
ki tintetésekrdl, s mely igyekezett (bar egyre erdtlenebbil) a

35 Az allami thmogatas 1999-ben kb. 10 szazalék volt
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meglevd keretekben is, a demokratikus kdzvéleményt szolgalni,
kicsuszhat az ellendrzés alél. Lehet, hogy az allam csak nyolc
vagy négyoldalas lap tAmogatésat vallalja (mint ahogy ezt sejtte-
ti a jelenlegi havi 350 000 dinaros juttatas), de a Magyar Sz6 ak-
kor is allami lap marad, olyan szervezési formaban, amely a ha-
talomnak leginkabb megfelel.

(Parhuzamként, példanak elgondolkodtaté a jelenleg legki-
sebb példanyszamu allami hetilapnak, a 7 Napnak a sorsa. Az
egykori nagy példanyszamd, tekintélyes 7 Napot a hatalom hagy-
ta tonkremenni, majd amikor a megrazkddtatasok és a kétszeres
transzformalddas utan a koldusbotra jutott szerkesztéség megje-
lentette magénlapként és fiiggetlen sajtétermékként a Szabad 7
Napot, és amikor mar a Csaladi Kor is elfoglalta a piacot — a je-
lenlegi, régi 7 Napnak tAmogatast kezdett folydsitani, kétheten-
kénti megjelenésre.)

Az 1998-as sajtotorvény olyan kiszolgaltatottsagot teremtett,
amely erdsen befolyasolhatja és kérdésessé teheti a szabadabb
hangvételt a Magyar Sz esetében is.

Hetilapok
Szabad Hét Nap

A Szabad Hét Nap magéanlap, az egykori 7 Nap azon 12 mun-
katarsa alapitotta 1994-ben, akik a régi 7 Nap szellemi drokdsei-
nek vallottak magukat. Onallésagért megkiizdott. A haboris uszi-
t6 politikatdl mentes maradt. Tizenkét munkaviszonyban 1évd
alkalmazottja van. A lap 68 oldalon, 12 000-res példanyszamban
késziil. Allami tamogatast nem kap. Szerkesztéspolitikdjaban
magyarsagkdzpontl. Ertéke, hogy allandé és idészakos mellék-
leteivel — Banati Ujsag, a Szabadkai Ujsag, Tisza mente — felval-
lalta a szérvAnymagyarsag tajékoztatasat is. Anyagilag a szabad-
kai 6nkormanyzat és a magyarorszagi alapitvanyok tamogatjak.
Néhany allando terepjaro riporter munkaba allitasa és a szer-
kesztdségi lapvonal tovabbi korszer(sitése jelentbs felfrisstilést
hozhatna, és ndvelhetné a lap példanyszamat. A lap pénzelése
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barmikor bizonytalanna valhat, és ezzel egyidejlleg megjelenése
is valsagosra fordulhat. A magyar dnkormanyzatok elszegénye-
dése, és egyiknek-masiknak varhaté megszinése a lapot is meg-
szlntetheti.

Mézeskalacs, JO Pajtas

A Mézeskalacs az évodasok és kisiskolasok 32 kis oldalon
havonta megjelend lapja, példanyszama 8000. A J6 Pajtas az
altalanos iskolasok olvasméanya, megjelenik a tanévben minden
héten, 32 oldalon. A foglalkoztatott szama a két lapban 7, azzal,
hogy a szerkesztdségben végzik a térdelést és a teljes nyomdai
elbkészitést. A kilencvenes évek elején hanyatott sors és tdbb-
sz0Ori szlinetelés utan, amikor elvesztette olvasdinak egy részét,
az alapitéi jogok a Forumhoz kerultek. A Forumon belili rende-
zetlen anyagi viszonyok a megszdnéssel fenyegették. Ezért
1993-ban 6nallésult, s a maganositassal elérte a szellemi és
termeldi erdk jobb kihasznaladsat (ez minden maganlaprél el-
mondhat6). Ekkor az allam sajat, jol felfogott érdeke ellen is
cselekedve, megvonta tble a tAmogatast. Esetében is jellemz8,
hogy a hatalom nem azt a kdzhasznu szerepet tamogatja, ame-
lyet a két alapozo6 lap a gyermekek életében, olvaséva nevelé-
sében és azonossagtudatuk kialakitdsaban betélt, hanem a tu-
lajdonformétdél teszi fliggdvé. Fennmaradasanak egyetlen
lehetdsége, hogy gazdasagi aron keril az olvas6hoz, igy a két
gyermeklap évek Ota az egyik legdragabb vajdasagi magyar
lap. Az alapitvanyok kozil az lllyés Kdzalapitvany és a szabad-
kai dnkormanyzat szerény 0sszeggel tamogatja. A J6 Pajtas
példanyszama a hatvanas években elérte a 20 000-ret, folya-
matos csokkenését Jugoszlavia felbomlasa (pl. a muravidéki ol-
vasok elvesztése), a magyar gyerekek szamanak fogyasa, az
asszimilacié és a kulféldre menekault fiatal csaladok nagy szama
okozta.

Az 1999-es haborl a szerkesztbség kinnlevdségeit felduz-
zasztotta, a kiszallitott lapszamokbdl nem folyt vissza a pénz,
mert a terjesztdk képtelenek voltak begydjteni (az iskolak marci-
us kdzepétdl nem mikodtek). Ennek kdvetkeztében a szerkesz-
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tdség amugy is szOkos és elégtelen forgéeszkdz-allomanya nél-
kal maradt.
Az anyagi 6sszeomlas kiiszobén all.

Csaladi Kor

A 68 oldalas Csaladi Kor fuggetlen hetilapot a Forum — Dolgo-
zOk kft. adja ki, a megerdsodésig élvezte Forum nyujtotta vegyes
tulajdonviszony kedvezmeényeit, valamint a Soros Alapitvany ta-
mogatasat. Az egykori Dolgozék szakszervezeti lapbdl alakult.
Példanyszama 20—30 000 kdz6tt van. Anyagi helyzete megoldott.
Kezdetben az olvasoOk izlését szolgalta, késdbb neves értelmisé-
gieket is megnyert munkatarsnak. Mint neve is mondja, nem po-
litikai jellegQ lap, illetve kbzérdek( problémainkkal csak érintdle-
gesen foglalkozik. Olvasmanyossaga, témai, amelyek az
szegényedd kdzépréteg kivancsisagat és érdeklddését elégitik
ki, lehetbvé teszik a viszonylag magas példanyszamot. Ugy tanik,
a lap ezzel a példanyszammal még hosszu iddn at 6neltarté ma-
radhat.

Képes Ifjusag

A Képes Ifjusag helyzete hasonld, mint kdzépiskolas olvaso-
inak tragikus helyzete. Egy évtizede a fiatalok mind nagyobb
szamban mennek at Magyarorszagra tanulni, s folyamatosan
csOkken a potencialis olvasétabor. Hozzavetbleges felmérés
szerint az 1999/2000-es tanévben mintegy ezer vajdasagi ta-
nulé iratkozott be magyarorszagi kdzépiskolakba (az elkéltozott
csalddokat ez a becslés nem oéleli fel). A Képes Ifjusdg a Forum
Holding része, munkaviszonyban 1évd alkalmazottainak szama
hat. A két évvel ezelbtti allami tAmogatas még rendszeres meg-
jelenést biztositott szamara, napjainkra azonban jelképessé
valt. Marciusban atmenetileg, a habord miatt sziinetelt, a habo-
rd utdn a Magyar Széban kapott hetente egy oldalon helyet.
1999 szeptembere 6ta kéthetenként jelenik meg. Egykor a fia-
tal értelmiségiek megmutatkozasi lehetdsége volt, szerkeszto-
ségébdl neves irdk, Ujsagirok kertltek ki. Példanyszama a het-
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venes években 8-10 000 volt, jelenleg mintegy 1500 eladott
példanyszam.

7 Nap

Az &llami tAmogatasu 7 Nap anyagi helyzete rendezett, kéthe-
tenként jelenik meg.

Onkormanyzati, helyi lapok

Vajdasagban a magyar énkormanyzatok tébb helyi lapot kiad-
nak (Csantavér, Palics, Kishegyes, Magyarcsernye, Mag-
yarkanizsa stb.) Ezeket a lapokat dnkormanyzatok a helyi vagy a
kornyék tajékoztatasara alapitottdk, pénzelésik onkormanyzati
szintén torténik, nem jelentenek komoly megterhelést az 6nkor-
manyzatnak. Eldallitasuk koltségeit sokszor a hirdetd cégek kom-
penzacios alapon fedezik. Egyik-masik helyi lap tAmogatasért az
lllyés Kozalapitvanyért fordul.

Kovetkeztetések és javaslatok®

1. A vajdasagi magyar kisebbség tagjai fegyelmezett adofize-
td polgarok kézosségét alkotja Szerbiaban. Oktatasi és mQveld-
dési igényeihez hasonléan, a mindennapi és sokoldall tajékozta-
tasi igényeit onmaga életérdl, az orszagrol és a vilagrol itt, ebben
az orszagban akarja rendezettnek latni a kor eur6pai igényeinek
megfelelden, anyanyelvén.

2. Ebbdl kiindulva az ldeiglenes Magyar Nemzeti Tanécs,
egylttmakddve az illetékes allami szervekkel és kdzhatésagok-
kal, hazai tamogatottsaggal és hazai pénzforrasokbdl tartja sziik-

36 Az Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs 1999. szeptember 28-an tartott
Ulésére készilt javaslatok egy része. Az egyes médiumokra kulon-kilon
vonatkozé, konkrét javaslatokat kihagytuk. Az elemzlés nagy része is szerepelt
ezen a tanacskozason.
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ségesnek rendezni a magyar nyelvl tajékoztatas tigyét a kor eu-
ropai igényeinek megfelelden. Az Ideiglenes Magyar Nemzeti Ta-
nacs nem tartja lehetségesnek a vajdasagi magyar tajékoztatas-
Ugy tartdos rendezését, sem anyagi helyzetének megoldasat
kulféldi pénzekbdl, Magyarorszagrol, vagy mashonnan.

3. Amindennapos és sokoldali magyar nyelv( tajékoztatdshoz
a magyar kisebbségnek joga van az éllami tamogatottsagra ab-
ban az aranyban, amely lehetdvé teszi az egyforma minGséget a
szerb nyelvl tajékoztatassal. A tajékoztatds allami thmogatasa jel-
legénél fogva nem kivaltsag vagy eldjog, hanem a pozitiv diszkri-
minacié eszkdze, amely segiti a nyelvi hatranyok és kiulénbségek
leklzdését, és egyenjogusagot teremt a tajékoztatastigyben.

4. - Avajdasagi magyarsagnak joga van egy allami tamoga-
tottsdgu napilap megjelentésére, nem rosszabb mindségben,
mint barmelyik allami érdekeltségl szerb nyelvl napilap.

— A vajdasagi magyarsagnak joga van két allami timoga-
tottsdgu gyermeklapra, az O6vodasok és kisiskolasok havonta
megjelend lapjara és az iskolasok hetente megjelend gyer-
meklapjara, nem rosszabb m(szaki és tartalmi min8ségben és
nem kisebb oldalszammal, mint a hasonlé, allamilag tamogatott
szerb nyelv( gyermeklapok.

— A vajdasagi magyarsagnak joga van egy allami tamoga-
tottsagu, hetente megjelend ifjusagi lapra, nem rosszabb ma-
szaki és tartalmi minGségben és nem kisebb oldalszamon, mint a
hasonlé, allamilag tAmogatott szerb nyelv( ifjasagi lapok.

— A vajdasagi magyar kisebbségnek joga van egy allami
tdmogatottsagu hetilap megjelentetésére.

— A vajdasagi magyar kisebbségnek joga van az
egész Vajdaséag teruletén jol hallhato, 24 6rds magyar
nyelvl raddiézasra és a fenntartdsahoz szikséges tamo-
gatasra az eldfizetdk pénzébdl, nem rosszabb mindség-
ben, mint a szerb allami radiézas.

— A vajdasagi magyar kisebbségnek joga van Vajdasag
terlletén jol lathatd napi hatéras, minden réteg és korosztaly
igényét figyelembe vevd és kielégitd televiziézasra az eldfizetdk
pénzébdl, nem rosszabb mindségben, mint az allami érdekeltsé-
gl szerb nyelvi televizibmasorok.

210



Koldusbotra jutott kisebbségi média

5. Amagyar kisebbségnek (kézjogi képviseletén keresztll) jo-
ga ahhoz, hogy maga hatarozza meg, mely tajékoztatasi esz-
koz elégiti ki igényeit, és a fentiek szellemében melyiket kell al-
lami tdmogatasban részesiteni. Joga van ahhoz, hogy maga
gyakorolja ezek felett az iranyitoi jogokat a torvénnyel 6ssz-
hangban.

6. A vajdasagi magyar kisebbség anyanyelv( tajékoztatasa al-
lami tAmogatasra jogosult legyen a tulajdonformatdl fuggetle-
nul, ha kdzhasznu tevékenysége fenndll; ezt az allam és a ma-
gyar kdzOsség kozjogi képviselete allapitja meg.

7. Az allami testlletek (vagy szervek) és a magyar kisebbségi
kozbsség kdzjogi képviseldi kozott megegyezés targyat kell, ké-
pezze a pénzeléssel jaré valamennyi tényezd, elsésorban a szer-
kesztdségek alkalmazottainak Iétszama.

8. A magyar kisebbségeknek joguk van a kedvezményekre,
melyet az allam azoknak a szerb nyelv( lapok lapoknak nyuit,
amelyek megjelentetésében kilondsen érdekelt.

9. A tAmogatas mértékének megallapitasara szolgalhat a dr.
Véarady Tibor* altal javasolt és a kisebbségi sajtéra vonatkozo,
nemzetkdzi mércéket is figyelembe vevd alabbi megoldasjavas-
lata, mely a minimumokat tartalmazza:

»A kisebbséghez tartozoknak joguk van Gjsag, radi6- és televi-
zidallomas, illetve egyéb média szabad létrehozasara.

A kisebbségek jogosultak tovabba a fentiekhez sziikséges
pénzigyi tamogatasra az aldbbi minimalis szlkségletek kielégi-
téséhez:

100 000 feletti Iélekszamu kisebbségek legaldbb egy napi- és
egy politikai hetilap tAmogatasara jogosultak... A 100 000 feletti
kisebbségek napi- és a hetilap koéltségének legalabb harminc
szazalékat kitevd tamogatas illeti meg. ...

Afentieken kivil egy kdztarsasag vagy tartomany 100 000 felet-
ti Iélekszamu kisebbségeit 6t folydirat (példaul gyermek- és ndi ma-
gazin) koltségeinek 60 szazalékat ... kitevd tamogatas is megilleti.

37 Dr. Véarady Tibor: Torténelem kdzelben - Tézisek (a volt) Jugoszlavia
kisebbségeinek minimalis jogairdl, 134-135. o.
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A 100 000-nél nagyobb kisebbségek szamara a hét minden
napjan egész napos kdzponti radiéprogramot és napi 6 6ra koz-
ponti televizioprogramot kell biztositani, melyek koltségeit a koz-
ponti radi6 és televizié koltségvetésébdl kell fedezni. A kisebbsé-
geket ezenkivil a helyi radio- és televizidallomasok
masoridejébdl is megfeleld rész illeti meg”...

10. Az Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs figyelembe vesz és
elfogad mas pénzelési javaslatot is, szarmazzon az barkitdl, ha a
javaslat nem sérti, €és nem csorbitja a sokoldali magyar tajékoz-
tatas lényegét, hanem egyenrangu helyzetbe hozza a szerb tajé-
koztatassal.

Zaradeék

1. Az Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs alakitson bizottsagot
a fenti javaslatok mérlegelésére, és a kényszeritden siirgetd ja-
vaslatok érvényre juttatasara.

2. Az Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs képviseldi a kisebb-
ségi média helyzetével ismertessék meg az anyaorszag képvise-
18it, hogy helyzetiik rendezését, megoldasat politikai, diploméciai
csatornakon eldsegitsék.

~,Ami a beszédre nézve a nyelv: az a gondolatra nézve a
sajtd. Ha a nyelv lebilincseltetik, hidba fog ott a sziv érez-
ni...”

Vasvari Pal, 1848
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Vajdasagi marasztalo

Jog és joggyakorlat!

IFJ. KORHECZ TAMAS MGR.

Az anyanyelv hivatalos hasznélatanak
jogi szabalyozéasa

A nemzeti kisebbségek hivatalos anyanyelvhasznalatanak jo-
gat mindkét alkotmany, a szévetségi és a kéztarsasagi alkotmany
is elismeri. A szerbiai alkotmany 8. szakasza kimondja: ,Szerbia
koztarsasagban a szerbhorvat nyelv és a cirill bet(is irasmaéd van
hivatalosan hasznalatos, a latin bet(s irAsmdd pedig a torvény-
ben meghatarozott médon van hivatalos hasznalatban. Szerbia
Kdztarsasdgnak azokon a tertletein, amelyeken nemzetiségek
élnek, egyidejlleg a nemzetiségek nyelve és irdsmddja is hivata-
losan hasznalatos van a torvény altal meghatarozott médon”.

A szbvetségi alkotmany is hasonléképpen fogalmaz: ,A Jugo-
szlav SzoOvetségi Koztarsasagban a szerb nyelvnek az e-zd és
ije-z0 nyelvjarasa és a cirill betls irasmod van hivatalos haszna-
latban... a JSZK nemzeti kisebbségek altal lakott tertletein, az &
nyelvik és irdsuk is hivatalosan hasznélatos, a térvénnyel eldirt
maodon”.

Ezen a helyen most nem mélyednék el azoknak a jogi ellent-
mondasoknak kovetkezményeiben, amelyek a szerbhorvat és
szerb nyelv kozotti kilonbségekbdl kovetkezhetnek, mert a ma-
gyar kisebbség jogait nem érintik. Mindazonaltal ezek az altala-
nos alkotmanyos rendelkezések elfogadhatok a kisebbségek
szamara, hiszen nyiltan elismerik a kisebbségek nyelve és iras-

1 Részlet a szerzd A Vajdasagban él6 magyar nemzeti kozdsség jogallasa
cim( atfog6 tanulmanyabdl

213



Ifi. Korhecz Tamas mgr.

madja hivatalos hasznalatanak jogat ,azokon a terileteken, ahol
kisebbségek élnek”, azzal a kiegészitéssel, hogy a ,térvényben
meghatarozott modon”. Ez a rendelkezés tehét feltételezi a ki-
sebbségek hivatalos nyelvhasznalatat szabalyozé térvény meg-
hozatalat, amely részletezi a kisebbségek nyelvhasznalatéat. llyen
torvény azonban csak koztarsasagi szinten sziletett, a szovetsé-
gi szintl még varat magara.

+A hivatalos nyelv- és irashasznalatrél sz6l6 térvény™ (tovab-
biakban koztarsasagi nyelvtérvény) kisebbségek szempontjabdl
fontos rendelkezéseit most csak altaldnossagban ismertetem, a
szabalyokat részletesebben majd a nyelvhasznéalat egy-egy
szegmentumat taglalo fejezetekben fogom targyalni.

A koztarsasagi nyelvtorvény 1. szakasza kimondja: ,Szerbia
koztarsasagban hivatalos hasznalatban a szerbhorvat nyelv...és
a cirill betls irasmdd van.” Ugyanazon szakasz 3. bekezdése
azonban leszogezi: ,ahol nemzetiségek élnek, a szerb nyelvvel
egyidejlleg, e torvényben meghatarozott moédon, a nemzetisé-
gek nyelve és irasmaddja is hivatalosan hasznalatos”.

A koztarsasagi nyelvtorvény nem hatarozza meg pontosan,
melyek azok a teriiletek, ,ahol nemzetiségek élnek” (és ahol ez-
zel dsszhangban nyelvik és irasuk is hivatalos hasznélatban
van), vagy ennek meghatarozasat a kozségekre, azaz a telepu-
lések dnkormanyzatara bizza: ,A k6zség, ahol nemzetiségek él-
nek, allapitja meg, hogy teriiletén mikor van hivatalos hasznalat-
ban a nemzetiségek nyelve is.” (11. szakasz, 1. bekezdés). Ez a
rendelkezés akar kisebbségbaratnak is nevezhetd, és kilog azok-
nak a kdzpontosito rendelkezéseknek a sorabol, amelyek minden
Iényeges kérdést (beleértve a kisebbségekkel kapcsolatos ligye-
ket) a koztarsasagi kormanyszervek illetékességébe utalnak.
Persze, magat a kisebbségek hivatalos nyelvhasznélatat, annak
tartalmat részletesen meghatarozza maga a kodztarsasagi tor-
vény, de pozitivnak mondhaté, hogy legalabb a térvényes rendel-
kezések terlleti alkalmazasardl a telepilési 6nkormanyzatok ha-
tarozhatnak (alapokmanyaikban).

2 Zakon o sluzbenoj upotrebi jezika i pisma (A hivatalos nyelv- és irdshasz-
nélatrél szolo térvény) Szerbia Kdztarsasag Hivatalos Kozlonye, 1991/45. szam.

214



Jog és joggyakorlat

A koztarsasagi torvény 2. és 3. szakasza részletesen ismerte-
ti, hogy mi mindsul hivatalos nyelvhasznalatnak. A 2. szakasz ki-
mondja: ,Hivatalos nyelv- és irAdshasznalatnak e térvény értelmé-
ben az allami szervek, az autoném tartomanyok, varosok és
kozségek szervei (a tovabbiakban: szervek), a kozfeladatokat el-
laté intézmények és vallalatok és mas szervezetek (a tovabbiak-
ban: kézhatalmat gyakorl6 szervek) munkajaban val6 hivatalos
nyelv- és irashasznalatot kell tekinteni.

Hivatalos nyelv- és irashasznalatnak kell tekinteni e térvény
értelmében a kozvéllalatok, kézszolgalati intézmények és mas
szervezetek munkaja soran hasznalt nyelvet és irast, ha azok eb-
ben a térvényben meghatarozott teenddket latnak el”.

A 3. szakasz igy folytatja a hivatalos nyelv- és irdshasznalat
meghatarozasat:

.Hivatalos nyelv- és irdshasznalatnak kilonosen a kbvetkezd
nyelv- és irashasznélat tekintendd:

1. a szervek és szervezetek egymas kozotti, valamint az tgy-
felekkel folytatott szdbeli és irasbeli értekezése;

2. a polgarok jogainak, kotelezettségeinek és feleldsségének
érvényre juttatdsaval és védelmével kapcsolatos eljaras lefolyta-
tasa;

3. a kdzségi szervek, valamint a kdzség teriiletén kozfeladato-
kat ellatd szervek altal vezetett nyilvantartds (a tovabbiakban
nyilvantartas) vezetése;

4. A polgarok térvényben megallapitott jogainak érvényre jut-
tatasa szempontjabdl fontos kdzokiratok, valamint egyéb iratok
kiadasa;

5. a dolgozék munkajukbdl eredd és a munkajuk alapjan meg-
valositott jogainak, kotelezettségeinek és feleldsségének érveé-
nyesitése.

Hivatalos nyelv- és irashasznalatnak tekintendd a nyelv- és
iras hasznélata a kovetkezd esetekben is: a helységnevek és
mas foldrajzi nevek, a terek és utcak nevének, a szervek szerve-
zetek és cégek nevének kiirdsa, a nyilvanos felhivasok megjele-
nitése, az értesitések és figyelmeztetések kdzzététele, valamint
mas nyilvanos feliratok kiirasa”.

Azt hiszem, hogy az atlagolvasé szadmara is feltGnik, milyen
széleskorlen hatarozza meg a nyelvtorvény a hivatalos nyelv- és
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irashaszndlat fogalmét. A 3. szakasz 2. bekezdése kiterjeszti a
hivatalos nyelvhasznalat szabalyait olyan hagyomanyosan civil
teruletekre is, mint a nyilvanos felhivasok, tdjékoztatasok stb. En-
nek értelmében példaul a kereskedések nemcsak cégtablajukat,
de minden egyéb feliratukat is csak a hivatalos nyelven, vagy
adott esetben nyelveken tehetik kdzzé! Véleményem szerint ez a
rendelkezés a tulszabalyozas olyan példaja, amely durvan sérti a
polgarok civil szférajat, betartatasa pedig helyenként teljességgel
lehetetlen. Hasonléan elrettentd a 3. szakasz 1. pontja is, amely
a szervek és szervezetek kodzti szobeli érintkezést is szigoru nyel-
vi szabdlyozas targyava teszi. Ezek szerint két nem szerb anya-
nyelvl hivatalnok négyszemkdzt sem beszélheti meg anyanyel-
vén a hivatali Ggyet. Ezen visszassagok ellenére a kisebbsége
nyelvhasznélatanak leggyakrabban szabatos és egyértelm( sza-
balyozasat e jogszabalyban mindenképpen szerencsés megol-
dasnak taldlom.

A koztarsasagi nyelvtorvény kulon fejezetben (l11.), kimeritéen
szabalyozza a kisebbségek nyelvének hivatalos hasznalatat, tar-
talmat és terjedelmét egy-egy témakorben (feliratok, eljarasok,
nyilvantartasok stb.)

Az anyanyelvhaszndlat joga a kdzigazgatasi és
birosagi eljarasokban

Jogi szabalyozas

A nemzeti kisebbségek anyanyelvének hasznalatat a kézigaz-
gatési és birosagi eljarasokban a kdztarsasagi nyelvtorvény sza-
balyozza részletesen, de bizonyos vonatkozasokat a jugoszlav,
tehat szovetségi eljarasi jogszabalyok is tartalmaznak, elsdsor-
ban a Blntetdeljarasrél sz6l6 torvény?, Az altaldnos kbzigazgata-
si eljarasrol* és a Polgari perrendtartasrol szo6l6 térvény.® Mivel a

3 Zakon o krivienom postupku (A bintetdeljarasrol szol6 torvény), ISZSZK
Hivatalos Lapja, 1986/26. szam

4 Zakon o opStem upravnom postupku (Az altalanos kdzigazgatasi eljaras-
rél szolo térvény), JSZK Hivatalos Lapja, 1997/33. szam

5 Zakon o parnienom postupku (A polgéri perrendtartasrél szold térvény),
JSZSZK Hivatalos Lapja, 1977/4. szam
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benniik foglalt eljarasi szabalyok csakis a nyelvtdrvény rendelke-
zései alapjan értelmezhetdk pontosan (azaz nem hatarozzak
meg egyértelmlen, mikor lehet és mikor kell a nemzeti kisebbsé-
gek nyelvén lefolytatni az eljarast), csak kivonatosan ismertetem

oOket.
A Polgéri perrendtartasrdl szol6 torvény 102. szakasza ki-

mondja, hogy a feleknek joguk van az eljaras folyaman anya-
nyelvik hasznalatara. Ugyanezen jogszabaly 103. szakasza ugy
rendelkezik, hogy a birésag, ha az adott nemzetiségek nyelve is
hivatalos hasznélatban van, a feleknek és mas résztvevoknek
anyanyelv( periratokat kézbesit (ha az eljarasban anyanyelviket
hasznéltak). Ezekben az esetekben a forditas kéltségei a birdséa-
got terhelik (105. szakasz).

A Buntetd eljarasroél szol6 torvény 5. szakasza kimondja, hogy
a buntetd eljarasban a nemzetek és nemzetiségek nyelve egyen-
rangu az alkotmannyal és térvénnyel 6sszhangban. A vadirato-
kat, fellebbezéseket és mas beadvanyokat a hivatalosan hasznéa-
latos nyelven lehet beadni a birosagon. A beadvanyok
benyujthaték a hivatalos hasznalatban nem |évd nemzetiségi
nyelven is, ha ezt a bir6sag teriletén hatalyos alkotmany, torvé-
nyek és mas jogszabalyok lehetdvé teszik (6. szakasz). Amennyi-
ben a bir6sagon hivatalos valamely nemzetiség nyelve is, akkor
az érintetteknek nemzetiségi nyelvl periratokat kell kézbesiteni,
ha az eljarasban anyanyelviiket hasznalték (8. szakasz).

A nemzetek és nemzetiségek nyelvére forditas koltségei a bi-
rosagot terhelik (15. szakasz).

Mindkét eljarasi jogszabdly Iényeges eljarasi szabalysértés-
ként kezeli, ha a feleknek és résztvevoknek a birdsag, kifejezett
kérésik ellenére nem teszi lehetdvé anyanyelvik hasznalatat, és
hogy anyanyelvikon kévessék az eljarast (Buntetd eljarasrol szo-
|6 torvény, 364. szakasz, Polgéri perrendtartasrol szol6 torvény,
354. szakasz).

Az altalanos kdzigazgatasi eljarasroél szolo térvény (1996)° 16.
szakasza kimondja, hogy azokon a terlleteken, ahol a kisebbsé-

6 Szerb nyelvl forras: Zakon o opStem upravnom postupku, Sluzbeni list
SRJ, 1996/55. szam
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gek nyelve is hivatalosan hasznalatos, az eljaras az adott kisebb-
ség nyelvén is folyhat. A 2. bekezdés viszont leszégezi, hogy ha
nem a kisebbségek nyelvén folyik az eljaras, a feleknek joguk
van tolmacs segitségével kdvetni az eljarast, és anyanyelv( idé-
zést és mas anyanyelv( Ugyiratokat kell kézbesiteni nekik.

Az adott esetben legfontosabb jogszabaly, a kodztarsasagi
nyelvtorvény, az eljarasok nyelvére vonatkozé szabalyokat a
12-17. szakasza tartalmazza.

A nyelvtorvény 12. szakaszanak 1., 2. és 3. bekezdésében ez
all: ,Az elso foku kézigazgatasi, bantetd, polgari illetve mas elja-
ras, amelyben a polgar jogairél és kotelezettségeirdl dontenek,
szerb nyelven folyik.

Az 1. bekezdésben emlitett eljaras az eljarast vezetd szervnél
és szervezetnél a nemzetiségek hivatalosan hasznélatban 1évd
nyelvén is folytathato...

Amennyiben az eljarast folytaté szervet vagy szervezetet tébb
kozség terlletére hoztak létre, az eljarast azokon a nemzetiségi
nyelveken is le lehet folytatni, amelyek hivatalosak a szerv vagy
szervezet illetékességi terlletéhez tartozd kdzségekben, és az el-
jarasban résztvevd nemzetiséghez tartoz6 ligyfél lakéhelye abban
a kézségben van, ahol az a nyelv hivatalos hasznélatban van.”

Afent idézett szabalyok nem szorulnak bdvebb magyarazatra,
hiszen csupan azt hatarozzak meg, hogy bizonyos esetekben a
birésdgokon hivatalos kisebbségi nyelveken is lefolytathaték a
kilénb6zd eljarasok, azt azonban, hogy mikor és hogyan, a 12.
szakasz, 4., 5. és 6. bekezdése hatarozza meg. Mieldtt azonban
ratérnék ismertetésiukre, tisztazni kell a 2. és 3. bekezdés azon
rendelkezéseit, amelyek az egy vagy tbbb kozség terliletére lét-
rehozott szerv vagy szervezet ,hivatalos nyelvérdl” rendelkeznek.
Mint méar emlitettem, a kisebbségek nyelve hivatalos hasznélata-
nak tertleti bevezetésérdl a kdzségi 6nkormanyzatok dontenek
(koztarsasagi nyelvtorvény, 11. szakasz). Ebbdl annak kellene
kovetkeznie, hogy a kbzségek terlletén mikddd szervekben és
szervezetekben a kézségi 6nkormanyzat altal megnevezett nyel-
vek a hivatalosak. A térvényalkotdé azonban némi értelmezési za-
vart keltve, kulon beszél a szerveknél hivatalos nyelvekrdl, még
akkor is, ha azok egy kdzseég teruletén végzik jogositvanyaikat.
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Noha a gyakorlatban a kézségi 6nkorméanyzat altal bevezetett hi-
vatalos nyelvek legtébbsz6ér megegyeznek a teriletikén makodd
szervek hivatalos nyelveivel, komoly eltérések is tapasztalhatok,
ami a kétértelma jogi szabalyozas eredménye’.

A12. szakasz 4. bekezdése kimondja: ,Amennyiben az eljaras-
ban egy ugyfél vesz részt, és a fél nemzetiségi, az eljaras az tgy-
fél kérésére a nemzetiség nyelvén folyik, ha az hivatalos haszna-
latban van az eljarast vezetd szervben vagy szervezetben”.

Ez a szabaly teljesen egyértelmd. Amennyiben a kisebbség
nyelve hivatalos az adott szervben, az egy Ugyfeles eljarasok-
ban, a kisebbségi személy kérésére, kdtelezden az 6 nyelvén kell
lefolytatni az elsd foku eljarast. Nincs mérlegelési jog, a szabaly
kégens jellegd. llyen eljaras példaul a szabalysértési birdk altal
folytatott eljaras, ha egy terheltje van.

Sajnos, az ellentmondasos, két vagy tobb Ugyfeles eljaras
esetében a szabaly mar nem ilyen kisebbségbarat. A 12. szakasz
5. és 6. bekezdése kimondja: ,Amennyiben az eljarasban tobb
lgyfél vesz részt, akiknek a nyelve nem azonos, az eljarast azon
nyelvek egyikén kell lefolytatni, amely az eljarast vezetd szerv-
ben, illetve szervezetben hivatalos hasznalatban van, és amely-
ben az Ggyfelek megegyeznek.

Amennyiben az lgyfelek nem értenek egyet az eljaras nyelvét
illetden, az eljaras nyelvét az eljarast vezetd szerv, illetve szerve-
zet hatarozza meg, kivéve ha az egyik lgyfél azt kdveteli, hogy
az eljarast szerb nyelven folytassak — ez esetben az eljarast ezen
a nyelven kell lefolytatni.”

Ez az utolsé félmondat jelzi legszemléletesebben azt a jog-
csorbitast, amelyet a hatalyos szerbiai nyelvhasznalati jogsza-
balyok eredményeztek a korabbi, vajdasagi térvényekhez képest.
Mirdl is van sz6? Amig a vajdasagi jogszabalyok ,egyenrangu”
nyelvhasznalatot emlegettek (tehat a szerbhorvat és kisebbségi
nyelvek kdvetkezetes egyenrangusagat definialtak), addig a ma

7 A szabadkai 6nkormanyzat alapokmanya értelmében a kdzség teriiletén a
szerb, a magyar és a horvat nyelv hivatalos nyelvnek szamit (Szabadka k6zség
Hivatalos Lapja 11/95, 7. szakasz). Ezzel szemben a birésagok alapokmanyai
a horvéat nyelvet nem ismerik el hivatalosnak.
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hatdlyos szerbiai jogszabalyok az ,egyenrangl” és ,egyen-
rangubb” nyelvek szemléletét tikrozik. Hiszen hivatalos lehet a
kisebbségek nyelve is az eljarasban, de érdekellentét esetén a
szerb nyelvet kell hasznalni.

A koOztarsasagi nyelvtorvény 13. szakasza kimondja: ,Az elja-
ras nyelvének meghatarozasa elsédleges kérdés, amelyrdl ezen
torvénnyel 6sszhangban az eljarast vezetd személy dont, miutan
kotelezBen ismertette az tgyféllel, mely nyelvek vannak hivatalos
hasznalatban a szerv teriletén” (2. bekezdés) — addig az eljaras
szerb nyelven folyik (3. bekezdés).

A szerb nyelv els6bbségének bevezetése kivil még két igen
Iényeges visszalépés tortént az eldzd vajdasagi torvényhez ké-
pest. Az egyik, hogy a koztarsasagi nyelvtérvény, csupan az elsd
foku eljarasok esetében teszi lehetdvé a nemzeti kisebbségek
nyelvén foly6 eljarast. A nyelvtdrvény 15. szakasza kimondja,
hogy a ,masodfoku eljardas szerb nyelven folyik” (azzal, hogy a
masodfoku iratokat az elsd foku eljards nyelvére a szerveknek
kell leforditaniuk, a felek pedig beadvanyaikat a kisebbségi nyel-
ven is benyujthatjdk). A masodik visszalépést pedig a nyelvtor-
vény 14. szakasza tartalmazza, amely kimondja: ,az elsd foku el-
jards jegyz6kodnyvét és hatarozatait teljes egészében le kell
forditani szerb nyelvre, amennyiben az eljards nemzetiségi nyel-
ven folyt”. Ez az elsd hallasra formasagnak tind jogszabaly gya-
korlatilag megsziintette a kisebbségi nyelven foly6 eljardsokat az
egész Vajdasag teruletén.

Fontosnak tartjuk kiemelni, hogy a kordbbi vajdasagi nyelvtor-
vény nem iranyozta eld egyik nyelv prioritasat sem az eljarasok
soran, lehetbvé tette az eljardsok lefolytatasat az elsd foktdl a
jogerdsségig a kisebbségek nyelvén is, és harmadszor: semmifé-
le jegyzbkodnyv és hatarozat forditasi kotelezettségét nem irta eld
a nemzetiségi nyelven folyé eljarasok esetén.®

8 A nemzetek és nemzetiségek nyelvének és irasanak egyenrangu érvénye-
sitésérdl szA4l6 tartomanyi torvény. Szerb nyelvl forras: ,Zakon o naéinu ost-
varivanja ravnopravnosti jezika i pisama naroda i narodnosti u odredenim organ-
ima, organizacijama i zajednicama,” 9., 10., 11., 12. és 13. szakasz , Vajdasag
SZAT Hivatalos Lapja, 1977/29. szdm
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Ugyancsak emlitést érdemel, hogy a kordbbi vajdasagi jog-
szabalyok értelmében a kisebbségek egyenrangu nyelvhaszna-
lata a hivatalos nyelvhasznalat egészét magaban foglalta
(amennyiben hivatalos volt valamely kisebbség nyelve), ezzel
szemben a jelenlegi kdztarsasagi nyelvtorvény csak a hivatalos
nyelvhasznélat egyes teruletein teszi lehetbvé a nemzetiségek
nyelvének hasznalatat — ilyenek példaul a mar targyalt kilonbo-
z0 elsd foku eljardsok —, mindazonaltal szamos teriletre nem
terjed ki a nemzetiségek hivatalos nyelvhasznalata (példaul a ki-
I6nb6z06 szervek és szervezetek egymas kdzotti, szébeli és iras-
beli kommunikaciéjara). Ennek kdvetkeztében a hatésagok belsd
hasznalati hivatalos nyelve kizarélagosan és kotelezden szerb,
még azokban a helységekben is, ahol a kisebbségi nyelv hivata-
los, illetve ahol a tdbbséget a nem szerb lakossag alkotja.

A tdrvény 16. és 17. szakasza azokat a jogokat tartalmazza,
amelyek a kisebbségek tagjait akkor is megilletik, amikor nem az
0 nyelvikon folyik az eljaras. Ezek kdzil kiemelném az anyanyel-
vl felszolalas jogat, az anyanyelv( beadvanyok atadasanak a jo-
gat, valamint azt, hogy a birésag koteles az tugyfél nyelvén meg-
irt hatarozatokat kézbesiteni, amennyiben az eljarasban
anyanyel- vét hasznalta. A forditas koltségei mindig a hatésagot
terhelik.

A magyar nyelv hivatalos hasznalata a birosagi
eljarasokban — gyakorlat

Mint azt mar elmondtuk, az eljarasi jogszabalyok és a koztar-
sasagi nyelvtorvény lehetdve teszik, hogy magyar nyelven is le-
folytathat6 legyen az els6foku birdsagi eljaras, de csak akkor, ha
a felek igy egyeznek meg (ha az egyik fél szerb nyelvQ eljarast
kér, az kotelezben szerb nyelvi lesz).

Miel6tt ismertetném a mai allapotokra vonatkozé adatokat és
észrevételeket, fontosnak tartom, hogy néhany adattal ramutas-
sak: a nyelvtorvény hatalyba Iépését megel6z6en milyen volt a
helyzet e téren, azaz milyen gyakoriak voltak a magyar nyelvQ el-
jarasok a foként magyarlakta vidékeken.
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A magyar nyelv( igazsagszolgaltatas elsdsorban a Szabadkai
Kertleti Birdsag teriiletén valdsult meg a legkdvetkezetesebben
(ehhez a birésaghoz 6t kdzségi — alapfokl birdsag tartozik: a
szabadkai, a topolyai, a zentai, a magyarkanizsai és az adai). Ez
természetes, hiszen terliletén a magyar nemzetiség( lakossag
abszolut tdbbséget alkot, és itt €l a vajdasagi magyarség fele, va-
lamint a szakmai és targyi feltételek is itt voltak a legkedvezdb-
bek. A Szabadkai Kerlleti Birdsagon kivil sem volt ritka a ma-
gyarul vezetett eljaras, igy a becsei, toérokkanizsai, az Gjvidéki és
a nagybecskereki kdzségi birosagokon sem.

Egy korabeli tanulmany szerint® 1983-ban a Szabadkai Kerl-
leti Bir6sadghoz tartozé 6t kdzségi birésdgon a befejezett polgéri
peres lUgyek kb. 20%-a folyt magyar nyelven (4809 kézil 980),
azzal, hogy példaul Kanizsan a peres lgyek 66%-a magyarul
folyt. A hagyatéki tigyekben ennél is nagyobb volt a magyar nyel-
vl eljarasok szama, igy Adan, Topolyan, Kanizsan és Zentan a
hagyatéki eljardsok tobb mint 70%-a magyarul folyt (1915 kozil
1372). Ugyanebben az évben a Szabadkai Kerlleti Birosagon a
befejezett masodfoku eljarasok 25%-a volt magyar nyelva (1325
tgy kozil 328). A bluntetd eljarasokat is gyakran vezették magya-
rul, bar szadmuk kisebb volt, mint a polgari peres és hagyatéki el-
jarasok esetében. Az 1983-1991 kozotti idészakra ugyan nincse-
nek ilyen rendszerezett adataink, de kulonbdz6 birdk és
ugyvédek egybehangzé véleménye szerint a magyar nyelva el-
jardsok szama nem valtozott Iényegesen az 1990-es évekig, va-
gyis Vajdasag onallésaganak a megszinéseéig és a koztarsasagi
nyelvtorvény elfogadasaig.

Mindezt azért tartottam lényegesnek elmondani, mert csak igy
érzékelhetd az a jelentfs visszaesés és jogvesztés, amely a vaj-
dasagi magyarsagot e téren érte.

Napjainkra ugyszolvan teljesen megszintek a magyar nyelv(
bir6sagi eljarasok az egész Vajdasag terlletén. Még az olyan koz-

9 Id.dr.Korhecz Taméas Ravnopravna upotreba jezika i pisma naroda i naro-
dnosti u parnienom — vanparniénom postupku pred opstinskim sudovima na
podruéju viSeg suda Subotica (A nemzetek és nemzetiségek nyelvének egyen-
rangu hasznalata a polgari peres és nem peres eljaradsokban a szabadkai Fel-
sObirosag teriletén levd kozségi birésagokon), Szabadka, 1984., 4. o.
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ségi birdsagokon is, ahol korabban az eljarasok tébb mint fele ma-
gyar volt, és ahol a felek 80-90%-a is magyar, csak elvétve folyik
egy-egy eljaras magyarul. A magyar eljardsokra vonatkozé ada-
tok™ igencsak lehangol6ak. A Szabadkai Kerulleti Birésaghoz tar-
tozé kozségi birdsagokon 1996-ban a befejezett tobb tizezernyi
polgari peres, buntetd és hagyatéki eljaras kdzil 6sszesen 45 folyt
magyar nyelven. Az adai kézségi birésdgon 3 polgari peres elja-
ras folyt magyarul, Kanizsan 2 polgari peres és 3 blntetdeljaras,
Zentan 10 hagyatéki eljaras, 6 bluntetd- és 9 polgari peres eljaras
nyelve volt magyar. A topolyai kdzségi birésadgon 4 polgari peres,
és 5 hagyatéki eljarast, mig a szabadkai k6zségi birésdgon mind-
0ssze 3 hagyatéki eljarast folytattak le magyar nyelven. A Szabad-
kai Kertleti Birésdgon 6t masodfokl polgéri peres eljarast tartot-
tak magyar nyelven. (Ezek 1991 eldtt elkezdett Ugyek, a
nyelvtérvény nem teszi lehetdvé a magyar nyelvi masodfoku elja-
rast). A Szabadkai Kerileti birésag tertletén kivil gyszélvan még
mutatéban sem akad birésagi eljaras, ahol az eljards nyelve ne
lenne szerb, azzal, hogy ezeken a terlileteken az el6z8 szabalyo-
zas idején is kevesebb volt a nemzetiségi nyelven foly6 eljaras. A
Nagybecskereki Kertileti Birdsagon tébb mint egy évig allt egy tigy
csak azért, mert a felek kérésére az eljar6 biré a per nyelveként a
magyart hatarozta meg. Az toértént ugyanis, hogy a bir6i dontést,
eljarasi szabalysértésre hivatkozva az alperes szerb nemzetiségl
ligyvédje megfellebbezte! Végull tdbb mint egy év utan, a fellebbe-
zése nyoman a Kerdlleti Birésag ugy dontétt, hogy az eljaras nyel-
ve szerb lesz.™ Ezt a példat csupan azért emlitettem, hogy szem-
Iéltessem: milyen nehézségeket okozhat a pereskedd feleknek —
féleg a szabadkai korzeten kivil — , ha ragaszkodnak térvény biz-
tositotta nyelvhasznalati jogukhoz.

Megallapithatd, hogy a fentiekben szamszerisitett hatalmas
visszaesésnek tobb oka is van. A masodfokl, magyar nyelvi bi-

10 A magyar nyelv( eljardsokra vonatkoz6 adatok abbdl a hivatalos kimuta-
tasbdl szarmaznak, amelyet ezen tanulmany szerzdjének kérésére a szabadkai
kerlleti bir6sag akkori elndke, Milovan Salatiee Ur allitott 6ssze. Az atirat iktato-
szama VIII..Su.74/97-6, Szabadka, 1997. jlnius 12.

11 Lasd: a Nagybecskereki (zrenjanini) Keriileti Birésag Gz-1389/94-2. sza-
mu polgari peres ugyét
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rosagi eljarasokat maga a nyelvtorvény kdégens rendelkezése
(15. szakasz) tiltotta be, itt tehat nem sziikséges b&vebb magya-
razat. A magyar nyelvQ, elsé foku bir6sagi eljarasok drasztikus
csokkenéséhez kozvetlendl, illetve kdzvetve két torvényes ren-
delkezés vezetett. EI6szor is a koztarsasagi nyelvtorvény mar is-
mertetett 12. szakasza (6), amely a felek ellenérdekeltsége ese-
tén a szerb nyelv( eljarast teszi kotelez6vé (ha peéldaul a két
felperes és a tiz alperes kdzil barmelyik szerb nyelvl eljarast
kér, az eljaras nyelve kotelezden szerb lesz). Mésodszor a
nyelvtérvénynek az a rendelkezése (14. szakasz), amely a nem-
zetiségi nyelvl eljarasok esetén kotelezdvé teszi a jegyzokdnyv
és a periratok teljes leforditasat szerb nyelvre. Ez kbzvetve
okozta a magyar nyelvl eljardsok megszinését azért, mert a
peranyag forditdsa a gyakorlatban az eljar6 bir6 kotelessége,
aki semmilyen bérkiegészitést nem kap ezért a rendkivil nehéz
és nagy szakértelmet igényld tobbletmunkaért. Ennek kdvetkez-
tében még a magyar nemzetiségl és a magyar jogi terminolégi-
at jol ismerd birak is vonakodnak a magyar nyelv( eljarasoktol —
mar az elsd targyalason lebeszélik a feleket a magyar nyelvid el-
jarésrol. A birak olyan esetben, amikor a felek magyar anyanyel-
vlek, azt javasoljak, hogy a szébeli targyalast folytassak magya-
rul, de az eljaras nyelve legyen szerb és a jegyz6konyv is szerb
nyelven késziljon. Ez a sajatos gyakorlat altal kialakitott komp-
romisszum, pozitiv elemei mellett szamos buktatot is hordoz ma-
gaban. Ezek koziil elég, ha megemlitem azt a forditasi nehézsé-
get, amit a magyarul elhangzottak szerb nyelvh jegyz&kony-
vezése jelenthet. Ugyanakkor ez a megoldas nemigen jarul hoz-
z& a magyar jogi szaknyelv fennmaradasahoz, és fokozatos el-
halasahoz vezethet.*

A magyar nyelv( birdsagi eljarasok gyakorlati megszinését
részben az is eldsegitette, hogy az elmult 7-8 esztenddben jelen-
tdsen csokkent a magyar nemzetiségl és magyarul ir6, beszéld

12 A fenti megallapitasok személyes tapasztalatok 0sszegzését képezik,
ugyanis a szerzd, valamint a Jogegyenl8ség, Emberi- és Kisebbségi Jogvédd
Szovetség aktivistai gyakorl6 jogaszok (Ugyvédek, birak, jogtanacsosok), igy
széleskord betekintésiik van az igazsagiigyi gyakorlatba.
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birak, Ugyészek, jegyzdokonyvezetdk (gépirondk) szama, vala-
mint hogy az Ujvidéki Jogi Karon megszintették a magyar jogi
terminolégia oktatasat.

Mindazonaltal a magyar nyelv hasznalatat (a szerb nyelvl el-
jaras keretében), széban és irasban csak ritkan korlatozzak, fo-
leg ha a tanacsvezetd biré beszél magyarul — de mar erre is
akadt példa*.

Osszegzésil elmondhatjuk, hogy a hatalyos szerbiai jogsza-
balyok a gyakorlatban csupan kivételesen teszik lehetdvé a ma-
gyar nyelvQ bir6sagi eljarasok lefolytatasat, ami azért is aggasz-
t6, mert ennek nemzetkdzi 6sszehasonlitasban is igen gazdag
hagyomanyai voltak Vajdasagban, féleg a 70-es évektdl kezdve.
Kevés olyan terllet van, ahol Vajdasag onallésaganak megszin-
tetése ekkora visszalépést jelentett volna a kisebbségi jogok te-
riletén, mint a bir6sagi nyelvhasznalat. Tomislav Djurdjevics ur,
a Vajdasagi Legfelsdbb Birésag utolsé elntke ezzel kapcsolat-
ban igy fogalmazott: “Az el6z6 szabalyozas kilénjogokat nydjtott
a nemzeti kisebbségeknek, melyek biztositottak a kisebbségi
nyelvek egyenranglsagat az eljarasokban, mig a kisebbségek
mai jogai a birésdgokon majdhogynem egyenldk a kilfoldiek jo-
gaival, mondjuk egy francia polgaréval.”* Ezért is meglepd az a
“hurra optimizmus”, amely a birdsagi és kozigazgatasi nyelvhasz-
nalatot elemzd hivatalos jelentésekbdl arad. Ezeket a kimutata-
sokat olvasva (amelyekbdl rendre hianyoznak a nemzetiségiek
nyelvén lefolytatott eljarasok szamara vonatkoz6 adatok), kidertl,
hogy a tartoméany 21 birésaga kozil 18 birésagon részben vagy
telies mértékben adottak a feltételek a nemzetiségi nyelvl eljara-
sok lefolytatasara. A hivatalos jelentésben ide soroltak azokat a
birésagokat is, ahol a nemzetiségi nyelvet ismerd egyetlen biré
sem dolgozik!*

13 A szabadkai kdzségi birosag 11.P.841/96. szamu hivatalos atirata az lllés
vs. Takacs perben, amelyben a birésag kotelezi a felperes tigyvédijét, hogy 15
napon belil forditsa le szerb nyelvre a magyarul benyujtott keresetet.

14 Interju a Magyar Sz06 napilap 1995. junius 25. szamaban, Varju Marta tol-
labol

15 Informacija o kadrovskoj osposobljenosti drzavnih organa i drugih organa
koji vrSe javna ovlaSaeenja u sprovodjenju zakona o sluzbenoj upotrebi jezika i

225



Ifi. Korhecz Tamas mgr.

Véleményunk szerint a fentiekben ismertetett kedvezdtlen ten-
denciak, csakis a hatalyos koztarsasagi nyelvtérvény vonatkozé
rendelkezéseinek moédositasaval orvosolhatok. A legfontosabb
az lenne, ha t6érélnék a peranyag szerb nyelvre forditAsanak ko-
telezettségét, vagy alternativaként csak egy kivonatos jegyz6-
konyv forditasa lenne kotelezd, azzal, hogy ezt a tébbletmunkat
kilén javadalmaznék.

A magyar nyelv hivatalos hasznélata
a kozigazgatasi eljarasokban — gyakorlat

Mint ahogyan az a jogszabalyozas ismertetésekor mar szé volt
rola, a magyar nyelv hasznalatara a kdzigazgatasi eljarasokban
csaknem ugyanazok a szabalyok érvényesek, mint a birdsagi el-
jaradsokra: bizonyos esetekben, az elsd foku eljarast lehetséges
magyar (nemzetiségi) nyelven lefolytatni, ha viszont szerb nyelvi
az eljaras, a feleknek joguk van anyanyelvik hasznalatdhoz, sz6-
ban és irasban; ezekben az esetekben joguk van arra is, hogy
anyanyelvikon kapjak a kulénbdzd kozigazgatasi dontéseket.

A kozigazgatasi eljarasok tomegessége és sokfélesége miatt
nem all médunkban részletesen ismertetni a gyakorlatra szemlél-
tetd adatokat, annyit azonban biztonsaggal allithatunk, hogy koz-
igazgatasi eljardsokban ritka kivételnek szamit magyar nyelva el-
jaras. Ennek oka részben azonos azzal, amit a bir6sagok
esetében tapasztaltunk, am egyéb oka is van. El6sz6r: szamos
kozigazgatasi eljarast formanyomtatvanyon kell kezdeményezni
(pl. gépkocsi-bejegyzés, személyi igazolvany igénylése, utlevél-
igénylés, kérelem fegyvervasarlasi engedélyre stb., stb.). Ezek
az Orlapok csak szerb nyelven készlilnek, magyar nyelv( eljarast
tehat nem is lehet kezdeményezni. Masodszor: egyes allamigaz-
gatasi szerveknél annyira csokkent a magyarul beszéld hivatal-

pisma u AP Vojvodini (Tajékoztatd az allami és mas hatésagok személyi felké-
szitettségérdl a Hivatalos nyelvhasznalatrol szolo térvény végrehajtasa szem-
pontjabol), Vajdasag Autoném Tartomany Végrehajtd Bizottsaga, Ujvidék, 1995.
oktéber, 6. 0.
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nokok szama (a magyar tdbbségQ régidkban is), hogy a magyar
nyelvl eljaras gyakorlatilag lehetetlenné valt, még hangsulyozott
igény esetében is. (A gyakran megfélemlitett magyar nemzetisé-
gl lakosséagra nem jellemzd a jogokért valé harcias kiallas, ami
az elmdalt idészakban természetes is volt, hiszen egyes sovén po-
litikai erbk a magyarsag kitelepitését is tervbe vették a délszlav
haboru idején.)

Sajnos, nem csupan a magyar nyelvl kdzigazgatasi eljaradsok
visszaszorulasardl kell beszélniink, de a magyar nyelv puszta
hasznalatanak ellehetetlentlésérdl is a kdzigazgatasi eljarasok-
ban (szdébeli értekezés, magyar nyelvd kérvények és mas bead-
vanyok atadasa stb.). A toérvénysértésben nemegyszer a Honvé-
delmi Minisztérium helyi kodzigazgatasi egységei, a katonai
tgyosztalyok (hadkiegészitd parancsnoksagok) jarnak az élen.
igy a szabadkai Hadkiegészitd Parancsnoksag szamtalan eset-
ben hatarozatban utasitotta az tigyfeleket, hogy a magyar nyelvi
beadvanyaikat, birésagi forditoval, sajat koltségiikdn fordittassak
le szerbre.® A katonai hatdsagokhoz hasonloan, a Kdztarsaséagi
Nyugdijbiztositasi Alap helyi hivatalai sem fogadjak el a magyarul
kidllitott okiratokat, és utasitiak az érdekelteket (legtdbbszoér
ugyan csak széban), hogy fordittassak le szerbre az okiratot. Ma-
gyarorszagi szlletés vagy hazassagkotés esetén a jugoszlaviai
anyakonyvezésnél ugyancsak a felek kdltségén fordittatjak le a
magyar nyelven kidllitott okmanyokat az olyan kézségek terlletén
is, ahol a magyar nyelv elismerten hivatalos hasznalatban van."’
Azt hiszem, a fentebb ismertetett térvényes elbirasok ismeretében
nem Kkell kildn magyardznom, hogy ezek az intézkedések tobb-
szordsen torvenysertdk. Az ilyen gyakorlat nemritkan arra sarkall-
ja a magyar nemzetiségleket, hogy mas hatésagok elbtt se kisér-
letezzenek anyanyelvilk hasznalataval, annal is inkabb, mert
tobbséguk a gyakorlat nehézségeinek ismeretében nincs is tiszta-
ban, hogy milyen anyanyelv-hasznalati jogai is vannak.

16 Példaként emlitjlk a szabadkai hadkiegészitd parancsnoksag UP-
1/1704-es szamu, 1996.11.16-i, UP-1/236-es szamu, 1997.05.28-i és az UP-
1/26-0s 1997.04.01-i hatérozatait.

17 Személyes tapasztalatok, ugyanis a Jogegyenldség munkatarsai kozil
egyesek hivatalos forditoként is dolgoznak
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Kétnyelv( hivatalos nyilvantartasok és kétnyelv(
kdzokiratok jogi szabalyozasa

A nemzeti kisebbségek hivatalos nyelvhasznalatdnak ezt a
szeletét a koztarsasagi nyelvtorvény 18. szakasza a kdvetkezo-
képpen rendezi:

A 18. szakasz 1. bekezdése kimondja, hogy: ,azokon a terile-
teken, amelyeken a nemzetiségek nyelve is hivatalos hasznélat-
ban van, az iskolai bizonyitvanyokat — ha az oktatas a kisebbség
nyelvén folyt —, és més kdzokiratokat, amelyek a polgar torveny-
ben meghatérozott jogainak a megvalésitasahoz szilkségesek, a
nemzeti kisebbségek tagjainak a kérésére a nemzetiségek nyel-
vén is ki kell adni”.

A 18. szakasz 2. bekezdése kimondja: ,azokon a terlileteken,
ahol a nemzetiségek nyelve is hivatalos hasznalatban van, a tor-
vény 3. szakaszanak 3. bekezdésében felsorolt nyilvantartaso-
kat, ezeken a nyelveken is vezetik”.

A 18. szakasz 3. bekezdése igy rendelkezik: ,azon terlletek
sziikségleteire, ahol a nemzetiségek nyelve hivatalos hasznalat-
ban van, a kozokirati és nyilvantartasi Orlapokat, két nyelven kell
kinyomtatni, szerb nyelven és minden olyan nemzetiségi nyelvén,
amelyik hivatalos hasznalatban van”.

A kozokiratokra és hivatalos nyilvantartasokra vonatkozo ren-
delkezéseket illetden ki kell emelniink, hogy ezek a rendelkezé-
sek kelldképpen garantaljak a nemzeti kisebbségek nyelvének hi-
vatalos hasznalatat e teriileten, mert széleskorien kotelezéve
teszik a kétnyelvliséget. Mindazonaltal az iskolai bizonyitvanyok
kivételével a torvény nem sorolja fel a ,polgérok térvényben meg-
hatarozott jogainak megvaldsitasahoz sziikséges kozokiratokat”.
Ugy vélem azonban, hogy nem szilkségesek széleskori jogi is-
meretek ahhoz, hogy megallapitsuk, mely kézokiratokra kell vo-
natkoztatni ezt a rendelkezést. Azt hiszem, vitan felll all, hogy
ilyen jellegl kozokiratok kozé tartoznak a kilonb6zd anyakonyvi
kivonatok, allampolgarsagi bizonylatok, adéhatosagi igazolasok,
a személyi igazolvany és az Gtlevél, erkélcsi bizonyitvanyok, ka-
taszteri bizonylatok stb.
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A 3. bekezdés a jogok gyakorlasahoz sziikséges Qrlapokrol
rendelkezik; ezek mindig kétnyelviek, szerb illetve egy-egy hem-
zetiségi nyelven készllnek. Ez azért fontos, mert egy-egy kdzség
terliletén gyakran tobb kisebbségi nyelv is hivatalos, ezekben az
esetekben az ulgyfél nemzetisége hatarozza meg, hogy melyik
nyelv szerepeljen a szerb mellett.

Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a kdztarsasagi nyelvtor-
vény 18. szakaszaban foglaltak kotelezdek minden allami és 6n-
kormanyzati szervre, és nincs mérlegelési joguk az alkalmazast
illetéen. Ugyanakkor a nyelvtérvény nem iranyoz eld szankciot a
rendelkezést megszegbk szamara. A kétnyelvl bizonyitvanyok
és iskolai nyilvantartdsok esetében az oktatési térvények sza-
balysértési szankciokat irnak eld; a tdbbi kbzokirat esetében ez
még kodzvetetten sincs biztositva.

Kétnyelv( hivatalos nyilvantartasok és kétnyelvQ
kdzokiratok — gyakorlat

Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy a kisebbségbarat nyelv-
hasznélati szabalyok kozil a gyakorlatban igen kevés érvénye-
sil. Mint mar azt az oktatasi jogoknal emlitettiik, a kétnyelvQ is-
kolakban ezt a jogot rendszerint tiszteletben tartjak a hatésagok,
és az Oktataslgyi Minisztérium is gondoskodik a sziikséges
nyomtatvanyokrol. Mas kozokiratok és nyilvantartasok esetében
azonban a térvényt rendszeresen megszegik. Ennek legkirivébb
példdja talan az anyakdnyvekkel és anyakdnyvi kivonatokkal
kapcsolatos. Ezeket a fontos kézokiratokat és nyilvantartadsokat
Szerbia egész terliletén egységesen, kizarolag szerb nyelven és
cirill irasmaoddal allitjdk ki és vezetik. Ez a gyakorlat nyiltan sérti
a nyelvtérvény fentiekben idézett 18. szakaszat, s egy 1990-es
koztarsasagi igazsagugy-minisztériumi utasitason®® alapul; ez
meghatarozza az anyakonyvekhez és a kivonatokhoz hasznalt

18 Szerb nyelv( forras: Uputstvo o vodenju matienih knjiga i obrazaca
matiénih knjiga, Szerbia Koztarsasag Hivatalos Kozlonye, 1990/48. és
1991/22. szdm
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arlapok kulalakjat és szbvegét. Ez a koztarsasagi nyelvtorvény
megsziletése (1991) eldtt keletkezett minisztériumi szabalyzat
kizarja a kétnyelva kivonatok és anyakodnyvek hasznalatat. Noha
a szerbiai alkotménybir6sagnal mar kezdeményezték a felllvizs-
galatat,” jellemzd médon déntés még 2000 januarjaig nem szii-
letett.

Ugyancsak nem érvényesil a tdrvény az allampolgéarsagi bi-
zonyitvanyok, erkolcsi bizonyitvanyok, addhatésagi igazola-
sok, az utlevelek, a kataszteri bizonylatok és mas kdzokiratok
esetében sem, legtdbbszdr azért, mert az Grlapok kilalakjat és
tartalmat részletezd végrehajtasi jogszabalyok egyszerien ki-
zérjak a kisebbségek nyelvének hasznalatat, azaz a kétnyelv(-
séget.

Az iskolai bizonyitvanyokon kiviil, tudomasom szerint, egyedll
a személyi igazolvanyok esetében tartjak tiszteletben a koételezd
kétnyelvlséget; legalabbis olyan értelemben, hogy léteznek két-
nyelvil személyi igazolvany-nyomtatvanyok,”® de mar ezeket
szerb nyelven toltik ki (név, lakcim stb.).

A pértatlan megfigyeldnek nem tisztje a kénnyelm( kdvetkez-
tetések levonasa, mindazondltal a fentiek ismeretében a torvény-
nyel szavatolt kisebbségi jogok mar-mar szandékos megsértése
fedezhetd fel a kormanyszervek részérdl, hiszen a kdztarsasagi
nyelvtorvény ilyen altalanos figyelmen kivil hagyasa egyszer
mulasztasként nehezen képzelhetd el, kilondsen ha ezt ugyan-
az az lgazsagugyi Minisztérium koveti el, amelyik a nyelvtorvényt
eldkészitette.

19 A JogegyenlBség szabadkai székhely( civil szervezet 1996.oktober 15-i,
96/1/15 szamu beadvényaval kezdeményezte a Szerbiai Alkotmanybir6sagon
a nevezett minisztériumi utasitas térvényességi fellilvizsgalasat

20 A kétnyelvl személyi igazolvanyok kiadasat a Személyi igazolvanyrol
sz6l6 szerbiai torvény 20. szakasza is kotelezdvé teszi. Szerb nyelv( forras:
Zakon o liénoj karti, SZK Hivatalos Koézlonye 1974/5, 1977/54, 1980/57,
1988/45, 1988/40, 1993/53, 1993/67, 1994/48. szdm
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Kisebbségek anyanyelvhasznalata kdzfeliratok
esetében — torvényes rendelkezések

Mielbtt idézném a nyelvtorvény kozfeliratokra vonatkoz6 sza-
balyait, roviden ra szeretnék mutatni a kétnyelvi kozfeliratok je-
lentBségére, amelyet tobb nemzetkozi kisebbségvédelmi okmany
is fontosnak tart®.

A kétnyelv( kozfeliratok szimbolikus jelentéstartalmukon kivl
(ami a kisebbség és a tdbbség kdlcsonds tiszteletét és elismeré-
sét jelképezi), nagyban hozzajarulnak a nemzeti kisebbségek 6n-
azonossaganak meg0rzéséhez, valamint lojalitdsukhoz a nekik
otthont ad6 allam irant.

A sajatos nemzeti identitds megdrzését a kétnyelva feliratok
ugy segitik eld, hogy apoljak a nemzeti kisebbségek szaknyel-
vének fennmaradasat. A kisebbségi nyelven szabatosan megfo-
galmazott kdzfeliratok — allami szervek, intézmények, gazdasagi
tarsasagok, utcak és terek nevei — hozzajarulnak, hogy a kisebb-
ségek kdznyelvébdl ne kopjanak ki a helyes kifejezések, ne val-
jék nyelviik pongyolava, ne arasszak el a mas nyelvbdl kdlcson-
z0tt idegen kifejezések. A nyelv tisztasagatol egyenes Ut vezet az
egyéni kultura fennmaradaséig, az 6nazonossag-tudat megorzé-
séig. Megfigyelhetd, hogy ott, ahol a kézfeliratok nem kétnyelvi-
ek, vagy forditas rossz, a kisebbség tagjai nem tanuljdk meg a
helyes szakkifejezéseket anyanyelvikon, keverik anyanyelviiket
kifejezéseit a tobbség nyelvével; ez oda vezet, hogy egyik nyel-
vet sem ismerik megfeleld szinten.

A fentieken kivil kétnyelva feliratok meglétét az is indokolja,
hogy altaluk az allami szervek, hivatalok és intézmények koze-
lebb keriilnek a kisebbségekhez, és azok eldbb érzik dket sajat-
juknak (természetesen ehhez a kétnyelva feliratok 6nmagukban
nem elegenddek), nem tekintik 6ket egy idegen hatalom rajuk
erdltetett intézményének.

A koztarsasagi nyelvtorvény kdzfeliratokra vonatkoz6 szaba-
lyai (19. és 20. szakasz) altalanossagban kisebbségbaratnak és

21 Lasd: Eurépa Tanacs: Keretmegallapodas a Nemzeti Kisebbségek Vé-
delmérdl, Strasbourg, 1994., 11. szakasz (3.)
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demokratikusnak tekinthetdk, hiszen a kisebbségek altal lakott
terlleteken koételezdvé teszik a két- illetve tbbbnyelviséget. Ez a
tény kiloénosen akkor fontos, ha figyelembe vesszik, hogy Vajda-
sag 45 kozsége kozil 40-ben valamelyik nemzeti kisebbség nyel-
ve is hivatalos nyelv, 29 kézségben pedig a magyar nyelv is hiva-
talos. A nyelvtorvény 19. szakasza igy hangzik: ,Azokon a
teruleteken, ahol a nemzetiségi nyelvek is hivatalosan hasznéla-
tosak, a helység- és mas foldrajzi neveket, az utcak, terek, szer-
vek és szervezetek nevét, a kozuti jelz6tablakat, a nyilvanossag
tajékoztatisat és figyelmeztetését szolgald, valamint egyéb koz-
feliratokat a nemzetiségek nyelvén is ki kell irni.”

A nyelvtérvény 20. szakasza kimondja: ,A vallalatok, intézmé-
nyek és mas jogi személyek cégtablajat szerb nyelven és azon a
nemzetiségi nyelven kell kiirni, amely az alany székhelye szerin-
ti kbzségben hivatalos hasznalatban van.

A cégnév azon a nemzetiségi nyelven is kiirhatd, amely hivata-
los hasznalatban van az 1. bekezdésben emlitett alany gazdalko-
dasi helyén. Az 1. bekezdésben emlitett jogi személynek a cégért,
vagy annak azt a részét, amelyet arujegyként hasznal, tekintet
nélkul a szoveg nyelvi eredetére, nem koteles szerb nyelven, illet-
ve nemzetiségi nyelven kiirni. Az 1-3. bekezdés rendelkezései az
Uzletekre és a tevékenység egyéb formaira is vonatkoznak”.

Ezekbdl a szakaszokbdl egyértelmden kitGnik, hogy a két- és
tébbnyelviség ugyszolvan minden kozfelirat esetében kdtelezd a
féldrajzi nevektdl kezdve a kilénb6zd felhivasokig. Kivételek csu-
pan a gazdasagi tevékenységek esetében vannak. A vallalatok
székhelyén kivil mOkodd képviseletek esetében (ha székhe-
lyiikdn nincs hivatalos hasznalatban a kisebbségek nyelve), ki-
sebbségi nyelven kiirhatd a cégtabla, de nem kételezd a kétnyel-
viség. Igy példaul egy belgradi székhelyl vallalat magyarkani-
zsai kirendeltsége esetében kétnyelviség csak fakultativ.
Ugyancsak a gazdasdagi tarsasadgokra vonatkozik szabaly, amely
kimondja, hogy a cégér arujegyként hasznalt részére a nyelvtor-
vény szabalyai nem vonatkoznak, azaz sem szerbdl, cirill irassal,
sem a nemzetiségek nyelvén (ha azok is hivatalosak) nem kell
feltiintetni. Vélemeénylnk szerint ez a rendelkezés minden szem-
pontbdl helyénvald, hiszen a nyelvtorvény igy is tdlzottan beavat-
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kozik a civil szféraba, szabalyai széles kdrben kotelezd érvénya-
ek. Mindazondltal dicséretes, hogy a kisebbségek nyelvének
hasznélatat is ilyen széleskdrlen teszi kotelezdvé.

Sajnos, van a nyelvtorvénynek egy ellentmondasos szakasza,
amely igen nagy felhdborodast valtott ki a nemzeti kisebbségek
és képviselbik részérdl. Ez a rendelkezés erbsen rontja a kozfel-
iratokra vonatkozo6 szabalyok kisebbségbarat jellegét. A nyelvtor-
vény 7. szakaszanak 3. bekezdése igy rendelkezik: ,A kozfelira-
tokban szerepeld foldrajzi és személyneveket nem lehet mas
nevekkel, illetve elnevezésekkel helyettesiteni, a nemzetiségek
nyelvén pedig az illetd nyelv helyesirasa szerint iranddak ki”. Ezt
a rendelkezést, amely nem a kdztarsasagi nyelvhasznalatot sza-
balyozo Il. rész tartalmazza, egyesek ugy értelmezik, hogy meg-
tiltja a toérténelmi magyar és mas helységnevek hasznalatat. Az
elképzelhetd ugyan, hogy a térvényjavaslat beterjesztdinek volt
ilyen szandéka,* de nem a legszerencsésebben sikeriilt. EI&sz6r
is a személyneveket illetden a rendelkezés teljesen értelmezhe-
tetlen, hiszen ezek szerint a Schiller utcat a magyar szévegben
.Siler’-nek kelleni irni, ami a magyar nyelv helyesirdsa szerint
egyszerlen képtelenség (a toérvény pedig nem valtoztathatja meg
a magyar nyelv helyesirasi szabalyait). Hasonl6képpen Zenta
sem lehet (a magyar nyelv szabalyai szerint) Szenta. A szabaly-
ban rejl6 ellentmondas mellett ez a rendelkezés teljes ellentmon-
dasban van a méar idézett 19. szakasszal is, amely leszdgezi,
hogy a ,féldrajzi neveket...a nemzetiségek nyelvén is ki kell irni ”.
A nemzetiségek nyelvén, pl. magyarul Szabadka nem lehet
Subotica, a Vajdasag — Vojvodina, a Duna — Dunav, Petdfi —
Petefi. Hogy az egymasnak ellentmondé szakaszok kdzul melyi-
ket kell alkalmazni, az elsdsorban a jogalkalmaz6tdl fiigg, hiszen
az Alkotmanybirésdg még nem foglalt allast a kérdésben®. Eb-

22 A hivatalos nyelvhasznalatrél szolo torvény képviseldhazi vitdja, Létiink,
1992/1

23 1994-ben a Szerbia kormany észak-bacskai korzeti hivatala alkotmanyos
felulvizsgélatot kezdeményezett a Koztarsasagi Alkotmanybirésagnal, amely-
ben tobbek kozott megtamadta a szabadkai nkormanyzat azon dontését,
amellyel a varos nevét magyar nyelven hivatalosan is Szabadkanak hatarozta
meg.
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ben a kérdésben azonban, legalabbis a szavak szintjén, jelentds
szemléletvaltas kovetkezett be a szerbiai kormanyzat részérdl.
Miutan a Szovetségi Képviselbhaz becikkelyezte az Eurdpa Ta-
nacs Kisebbségvédelmi Keretegyezményét — amely bizonyos ko-
rilmények kodzott elbiranyozza a torténelmi kisebbségi foldrajzi
nevek hasznalatat —, a kdzponti hatésagok elismerik a térténelmi
magyar helységnevek hasznalatanak jogat.*

Nem szeretnénk talhangsulyozni a magyar térténelmi helység-
nevek hasznalatdval kapcsolatos eme problémat, foként azeért,
mert egyébként a térvény kdvetkezetesen tiszteletben tartja a ki-
sebbségek jogait és érdekeit a kozfeliratok kiirdsa esetében.
Olyannyira, hogy a kodztarsasagi nyelvtorvény sulyos szabalysér-
tési birsagokat helyez kilatasba a kétnyelv( feliratokra vonatkozo
elbirasok megsértdi szamara.

A nyelvtérvény 23-26. szakasza tartalmazza azokat a pénz-
birsagokat, amellyel azok a jogi személyek és vezetdk sujtandok,
akik nem tartjdk tiszteletben a kétnyelvl feliratokra vonatkoz6
elbirasokat. A 23. szakasz kimondja, hogy 2000-80 000 dinar-
ral® buntetendd gazdasagi vétség miatt a kozlekedési jelek és
helységnevek elhelyezésével megbizott vallalat, ha a 19. sza-
kasszal ellentétesen cselekszik — azaz nem irja ki a feliratokat a
nemzetiségek nyelvén is. Ugyanezen mulasztasért a vallalat ve-
zetdjét 400-4000 dinar pénzbirsaggal sujtandd. A 24. szakasz
ugyanilyen birsagokat helyez kilatasba azon véllalatok és intéz-
mények, valamint vezetdikkel szemben, akik cégtablajukat nem a
20. szakasszal 0Osszhangban helyezik el. A 25. szakasz
800-5000 uj dinar buintetést helyez kilatasba azon lzletek tulaj-
donosai szamara, akik cégtablajukat nem a 20. szakasszal 6ssz-
hangban fuggesztik ki. A 26. szakasz 160—1000 Uj dinér buntetést
irAnyoz eld az allami szervek és kozfeladatokat ellatdé mas szer-

24 Részben ennek a szemléletvaltasnak eredményeképpen 1999. decem-
ber 19-én Ginnepélyesen leleplezték Szabadka varos hatardban az Gj, harom-
nyelvl helységnévtablakat, amelyeken Szabadka magyarul Szabadkanak is ira-
tik. Lasd: Szabad Hét Nap, 1999. december 22.

25 Amikor ez a tanulmany készilt 1 német marka hivatalos arfolyama 6,00
dinar volt, a szabadpiaci arfolyam pedig 20,00 dinar kordl.
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vezetek felelds vezetdi szamara, ha az elnevezést nem a torvény
19. szakaszaval 6sszhangban fliggesztik ki.

Kisebbségi nyelvhasznalat k6 zfeliratok esetében
— gyakorlat

A torvényes eldirdsok szintjén semmilyen visszalépés nem tor-
tént az el6z0 vajdasagi jogszabalyok vonatkozo elbirasaihoz vi-
szonyitva. S6t, ezekbdl a gyakran drakoi bintetésekbdl arra ko-
vetkeztethetnénk, hogy mindenki maradéktalanul tiszteletben is
tartja a kozfeliratok két- illetve tdbbnyelvliségét a nemzetiségek
altal lakott teriileteken. Sajnos ennek ellenkezdje az igaz. A nyelv-
torvény hatélyba |épése 6ta az egész tartomany teriletén leépu-
Idben van a kétnyelvlség, még a zémében kisebbségek altal la-
kott varosokban is. Mig a nyolcvanas években ezekben a
régiokban, féleg a magyar tobbség( Eszak-Bacskaban tgyszol-
van csak mutatéban volt egynyelv( (csak szerb, esetleg csak ma-
gyar) kozfelirat, addig az utébbi években az Ujonnan elhelyezett
feliratok tdbbsége csupan szerb nyelv(. Ez a jelenség éppugy
megfigyelhetd az allami szervek esetében (az igazsaglgyi szer-
vek kivételével), mint a gazdaségi szektorban, a kereskedelem-
ben. E jelenségnek tdbb, egymassal 6sszefliggd oka van. EI6sz6r
is: azok a koztarsasagi minisztériumok és mas allami szervek,
amelyeknek kotelessége lenne a térvény érvényre juttatasa, nem
végzik torvényes kotelességiiket, sbt gyakran maguk is nyiltan
megszegik a tbrvény paragrafusait. A rendelkezésemre all6 ada-
tok szerint egyetlen vallalatot, intézményt, jogi személyt, tzlettu-
lajdonost, allami szerv vezetdjét sem buntettek meg (a 23-26.
szakasz alapjan) azért, mert a kisebbségek karara megsértették a
torvényt, noha tizezer szam lehetne bintetni szabalyseértoket! A
minisztériumok és a hozzajuk tartoz6 kdztarsasagi fellgyeldségek
(a kormany korzeti hivatalaihoz tartoznak) egyszerien nem kez-
deményezik a jogsérelmek és jogsértések orvoslasat, szankcio-
nalasat. Semmiképpen sem magyarazhaté6 munkatarsi létszam-
hidnnyal, nem tudassal, hogy a sok ezer szabalysértést egyetlen
esetben sem szankcionaltak ezek a szervek. S6t, tudomasunk
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szerint a fellgyel6k gyakran zaklatjak a véllalkozokat azért, mert
cégtablajukon nincs szerb felirat, vagy nem cirill betds. Sajnos a
kisebbségek nyelvének kérara torténd tdmeges jogsértések mo-
gott szandékos torvénysértést vagyunk kénytelenek feltételezni.

A konkrét adatokban sziko6lkédd hatdésagi kimutatasok a kdz-
feliratok terlletén is gyakran rézsaszinire festik az igen sziirke
valésagot. A Vajdasagi Tartomanyi Végrehajtd Tanacs hivatalos
nyelvhasznélatot elemzd egyik jelentésében példaul az all, hogy
17 vajdasagi kozségben (ezek kozott van Ada, Magyarkanizsa,
Zenta, Csobka, Kula, Petr6c, Topolya és Alibunar is) a kilénb6zo
szervek és szervezetek a kisebbségek nyelvén is kiirjdk neviket,
valamint hogy 32 kdzségben a vallalatok és mas intézmények
nevét a nemzetiségek nyelvén is feltiintetik a térvénnyel 6ssz-
hangban (ezek kdzétt van a fent emlitett nyolc kézségen kivdl
még Antalfalva, Kishegyes, Szabadka, Torokkanizsa, Temerin,
Obecse és mas kozségek is).”

Noha, mint azt a késdbbiek folyaman latni fogjuk, ezek az ada-
tok valdtlansagokat, de legalabbis féligazsagokat tartalmaznak,
igy is feltn®, hogy ezen adatok szerint is a 40, hivatalosan tobb-
nyelvll vajdasagi kdézség kozul az allami és mas szervek csupan
17-ben irjak ki elnevezésiiket a kisebbségek nyelvén is, bar a
nyelvtérvény mind a negyven kézségben mérlegelési jog nélkiil,
kotelezové teszi a két-, illetve tobbnyelviséget. Egy késdbbi,
részletesebb hatdsagi elemzés azonban mér pontosabb képet tar
elénk a koztarsasagi nyelvtorvény gyakorlati megvalositasarol”.

26 Informacija o sprovodenju Zakona o sluzbenoj upotrebi jezika i pisma u
opstinama na teritoriji AP Vojvodine u 1996 godini (T4jékoztaté a Hivatalos
nyelv- és irdshasznalatrol sz6l6 térvény végrehajtasarol Vajdasag AT teriiletén),
VAT Végrehajté Tanacs, XlI. 011-2/96 szam, Ujvidék, 1996. februar, 15-16. o.

27 Informacija o primeni u praksi odredaba Zakona o sluZbenoj upotrebi
jezika i pisma pri ispisivanju naziva mesta i drugih geografskih naziva, naziva
trgova i ulica, naziva organa, organizacija i firmi, saobraseajnih znakova i putnih
pravaca (Téjékoztatdé a Hivatalos nyelv- és irdshaszndlatrél sz6l6 térvény ren-
delkezéseinek a gyakorlati végrehajtasarél a helységnevek, mas foldrajzi ne-
vek, terek és utcak neveinek, a hatésagok és mas szervezetek és cégek neve-
inek, valamint a kozlekedési jelek kiirdsa esetében), VAT Végrehajtd Tanacs,
Xll. 011-1/97 szam, Ujvidék, 1997 december
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Ennek tandsaga szerint példaul az ujvidéki utcak neve kizarolag
szerbll van feltlintetve, noha a varosban a magyar, a rutén és a
szlovak nyelv is hivatalosan hasznalatos®. Ugyancsak jellemzd,
hogy a magyar tobbségl Topolyan, a hatdsagok és allami intéz-
mények csupan fele tintette fel nevét magyar nyelven is.”

A emberi jogi civil szervezetek felmérései szerint sajnos ez az
adat is val6tlansag, legfeljebb annyi igaz beldle, hogy ezekben a
kézségekben akad olyan hatésagi szerv, amely nevét a kisebb-
ségek nyelvén is feltlnteti.

A Jogegyenldség altal készitett és nyilvanossagra hozott
tanulmany® 15 vajdasagi kézségben mérte fel a kdzfeliratokkal
kapcsolatos helyzetet, méghozza a legnagyobb mértékben nem-
zeti kisebbségek altal lakott kozségekben, beleértve a nyolc ma-
gyar tobbségl észak-bacskai kdzséget is*. Ez a tanulmany tob-
bek kozo6tt szdm szerint, kézségenként kimutatta, hogy a
vallalatok, intézmények és Uzletek miként irjak ki cégtablaikat,
valamint név szerint, kdzségenként kimutatta, miként irjak ki tab-
laikat az allami és 6nkormanyzati szervek, hatésagok.

A tanulmanybol szamszerdsitve is kitlnik, hogy a vallalatok,
Uzletek és intézmények cégtablainak szdvege igen nagy szaza-
Iékban nincs kiirva a nemzetiségek nyelvén. A helységek koz-
pontjaban ez igy mutatkozik meg: Szabadkan 120 kozil 81, Be-
csén 60 kozll 27, Topolyan 53 koézul 34, Zentan 77 kozil 29,
Magyarkanizsan 53 kozil 13, Torokkanizsan 49 kozil 31. Ami ku-
I6ndsen elgondolkodtatd, hogy az utébbi 6t évben elhelyezett
cégtablak nagy tbbbsége csak szerb nyelvl. Az olyan helységek-

28 Ibid. 75, 3. tablazat.

29 Ibid. 75, 4. tablazat

30 A felmérés eredményei, kivonatosan, tanulmany formajaban megjelen-
tek a Vajdasagi Ugyvédi Kamara kdzlonyében. Ifj. Korhecz Tamas: Pravna re-
gulativa viSejezienih natpisa u republici Srbiji i njihovo sprovodenje u Vojvodini
(A tobbnyelv( feliratok szabalyozasa illetve gyakorlata a Vajdasagban) ,
GLASNIK Advokatske komore Vojvodine, 11/97. szdm

31 A tanulmany a kdvetkezd kdzségek teriletére terjedt ki: Ada, Alibunar,
Obecse, Csdka, Magyarkanizsa, Kishegyes, Antalfalva, Kula, Petrdoc, Szabad-
ka, Ujvidék, Temerin, Térokkanizsa, Topolya, Zenta, itt a nem szerb lakossag
aranya, Ujvidék kivételével, eléri vagy meghaladja a 30%-ot.
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ben, ahol a kisebbségek nincsenek helyi szinten tdébbségben,
mint Ujvidéken példaul, igyszolvan nincs is tébbnyelv cégtabla.

A civil szektorban a helyzet ilyen kialakulasadhoz az is hozza-
jarult, hogy maguk az allami szervek is gyakran megsértik a ki-
sebbségek nyelvének karara a koztarsasagi nyelvtorvény rendel-

kezéseit.

Ennek alatdmasztasara két tablazatot kozllnk,

amelyekben a Jogegyenlbség altal 6sszegyjtott adatok egy ré-
sze olvashato.

1.tAblazat: Az egyes allami és 6nkormanyzati szervek feliratai

kbzségenként
Ada | Alibunar | Petroc |Topolya | Obecse |Cséka |Magyar-
kanizsa
Kozségi szerbul* szerbul* | szerbul*| szerbul,* | szerbul* szerbul*
birésag cirill i. cirill i. cirill i. cirill i. cirill i. - cirill i.
magyarul szlovakul | magyarul | magyarul magyarul
ruszinul
szlovakul
szerbul* |szerbulcir.
Kozségi o - ____ |cirmagy, | és magy.y -
lgyészség rus.,szlo.
szerbul
Renddrség| _ - o cir. és o o o
magyarul
Katonai . - | szerbul | szerbl _ _
Ugyosztaly cir. cir.
Koztéar- szerbll* | szerbul | szerbul* | szerbil | szerbiil szerbdil*
sasagi cir.és cir. cir. és cir. cir. - cir. és
adohivatal | magyarul szlovakul magyarul
Foldmérési| _ szerbul | szerbil | szerbul | szerbul
intézet - cir. cir. cir. cir.
Kataszter
Jug.Nem-
zeti Bank | szerbdl szerbll | szerbul | szerbul | szerbl | szerbul
— Pénzfor- | cir. cir. cir. cir. cir. cir.
galmi
szolgalat
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Koztarsa-

sagi Kor- . o o o | szerbul _
many kor- cir.

zeti hiva-

tala

Szabaly- szerbul*
sértési szerbul* | szerbll | szerbil* | szerbul |szerbiil o cir. és
Birésag cir.és cir. cir. és cir. cir.és lat. és
(szerv) magyarul szlovakul magy.* magy.
A helyi szerbul* szerbul* szerbul*
onkor- szerbll*| cir. és lat. | szerbul* cir.lat. | szerbil | szerbll* | cir.lat.
manyzat, | cir. és roman cir.és magyar | cir. és cir.és és
testlletei |magyarul| szlovakul | szlovakul | rus,szlo.| magy.* |magyarul| magyarul

A rdviditések jelentése: szerbul cir.,lat. = szerbdl cirill, illetve latin be-
tOkkel; rus. = ruszin nyelven; * = helyes,térvényes; szlo. = szlovak nyel-
ven; magy. = magyar nyelven; rom. = roman nyelven; = nincs feli-
rat

2. tblazat: Egyes allami és dnkormanyzati szervek feliratai
kdzségek szerint

Antal- | Kula |Kishegyes|Torok- |Ujvidék |Zenta|Szabad- |Temerin
falva kanizsal ka
Kozségi|szerbil * | szerbul szerbll.| szerbll [szerbll| szerbul |szerbil*
Birésag | cir.rom, |cir.,magy. - cir. és | cirmagy] cir.és | cir., lat. | cir. és
szlo.magy| és rus.* magy.* | rus.,szloj magy.| magy. magy.
Kozségi szerbdl szerbil |szerbll szerbil
Ugyész-| __|cir,magy. o __|cir, lat. [cir., és.| cir.lat. o
ség rus* magy. |magy. és
szlo.rus.* magy.
Rendbr-| szerbdl szerbul* szerbul szerbul | szerbll*
ség cir. - cir. és - cir. __ | cir,lat. | cir.,és
magy. és magy.| magy.
Katonai szerbul szerbll |szerbul
ugy- - cir. - - I cir. cir.
osztaly
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Koztar- |szerbil| szerbil szerbll * | szerbul | szerbil{szerbll | szerbl*
sasagi cir.,lat. cir. - cir., és cir. cir. és cir. cir. és
adohi- magy. magy. magy* magy.
vatal és rus*

Fold szerbil| szerbul | szerbil szerbll | szerbil|szerbil | szerbdl
mérési cir. cir. cir. _ cir. cir. cir. cir.
hivatal

(Kat.)

Jug.

Nemzeti

Bank — | szerbul | szerbul |szerbul | szerbil| szerbll| szerbul
Pénzfor- cir. cir. cir. cir. cir. cir.
galmi

szolgalat

Koztar-

sasagi _ _ L _ __ |szerbll | szerbdl| _
korméany cir. cir.

— Korzeti

hivatal

Szabaly- szerbll |szerbil* | szerbul* szerbil | szerbil| szerbll
sértési ___ |cirmagy| cir.,, és cir. és - cir. és| cir. cir.
birésag és rus* | magy. magy. magy.*

(szerv.)

A helyi

Onkor-  |szerbiil¥ szerbiil |szerbiil*| szerbiil* szerbul szerbul*| szerbal*
manyzat | cir.,lat. cir. cir. és cir. és cir. ____lcir., lat.| cir. és
testuletei, [szlo.rus| magy. | magy. magy. magy., | magy.
szervei magy.| rus.* hor.

A roviditések jelentése: szerbl.cir., lat. = szerb nyelven cirill, illetve
latin betlkkel; magy. = magyar nyelven; hor. = horvat nyelven; szlo. =
szlovak nyelven; = nincs felirat; rus.-ruszin nyelven; * = helyesen,
térvényesen

Azt hiszem, hogy a fenti adatok magukért beszélnek, legfel-
jebb csak azt tenném hozza, hogy megbizhato értestiléseink sze-
rint még egyetlen eljarast sem kezdeményeztek az illetékes alla-
mi szervek, noha ez hivatalbdl kételességik lett volna minden
egyes esetben!
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Egyéb anyanyelvhasznalattal 6sszefliggd jogok
és gyakorlatuk

A Torvény a szoOvetségi torvények és mas jogszabalyok meg-
jelentetésérdl*? szolo térvénybdl kiemelném a 6. szakasz 2. be-
kezdését, amely kimondja: ,a Szdvetségi Kormany gondoskodik
réla, hogy a szovetségi jogszabalyok a nemzeti kisebbségek
nyelvén is megjelenjenek, ha azok jogaik és szabadsagjogaik
megvaldsitasa szempontjabdél jelentdsek...”. Ennek ellenére
egyetlen szovetségi jogszabaly sem jelent meg magyar nyelven,
s ez azt is jelenthetné, hogy a korméany ugy itélte meg, a szbvet-
ségi allam eddig nem hozott olyan jogszabdlyt, amely a kisebb-
ségek jogait érintené! Természetesen ez nem igy van, cafolatként
emlékeztetjuk az olvasoét, hogy Az altalanos kdzigazgatasi elja-
rasroél szolé térvény (szbvetségi) kulon szakaszban szabélyozza
a kisebbségek anyanyelvhasznélatanak kérdését — s ez a jog-
szabaly sem jelent meg magyarul. Itt kell megemliteni, hogy a
Vajdasag Tartomany statituma® 26. szakasza ugy rendelkezik,
hogy: ,A képviselBnek joga van a Képvisel6hazban azt a nyelvet,
illetve irast hasznalnia, amelynek hivatalos hasznélatat a statd-
tum megallapitja” (ezek a szerbhorvat, a magyar, a szlovak, a ro-
man és a ruszin nyelv, 6. szakasz — szerz. megjegyz.).

Egyéb kisebbségi jogok

Ezen a helyen azokat a kisebbségi jogokat és szabadsagjogo-
kat elemzem, amelyeket nem lehet besorolni a fent emlitett ha-
rom csoport egyikébe sem, de a jugoszlav szovetségi alkotmany
szavatolja 0ket (a szerbiai alkotmanyban nincsenek meg).

A szbvetségi alkotmany 11. szakasza elismeri a nemzeti ki-
sebbségek azon jogat, hogy ,megdrizzék, fejlesszék és kifejez-

32 Zakon o objavljivanju saveznih zakona, drugih propisa i opstih akata
(Torvény a szovetségi torvények és mas jogszabalyok megjelentetésérdl),
JSZK Hivatalos Lapja, 1992/53. szam

33 A VAT Hivatalos Lapja, 1991/17
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zék nemzeti, kulturalis, nyelvi és egyéb sajatossagaikat, és a
nemzetkdzi joggal 6sszhangban hasznaljdk nemzeti jelképeiket ".
E szakasznak az a jelentdsége, hogy a biztositott jog alanyai a
nemzeti kisebbségek mint kollektivitas, és nem a kisebbséghez
tartozd személyek, amibdl elvileg az kovetkezik, hogy Jugoszla-
via elismeri a kisebbségek kdzosségi jogait. A nemzeti jelképek
szabad hasznélata (zaszl6, cimer, himnusz) fontos jognak sza-
mit, de értelmezését kissé megneheziti, hogy a nemzeti kisebb-
ségek nemzeti jelképeinek a hasznalatat ,a nemzetkdzi jog” nem
szabdlyozza. Mivel azonban nem is tiltja, ezt a rendelkezést ugy
értelmezem, hogy szabadon engedélyezi a nemzeti szimbdélumok
hasznalatat.

Ugyancsak fontos kisebbségi jogot szavatol a szdvetségi al-
kotméany 48. szakasza: ,A nemzeti kisebbségek tagjainak szava-
tolt a zavartalan kapcsolatteremtés és -fenntartas egymas kdzott
€s a mas orszagokban €16 nemzetikho6z tartozokkal a Jugoszlav
Szovetségi Koztarsasagban és annak hatarain kivil, és valamint
részvételik a nemzetkdzi kormanyon kivili szervezetekben, de
nem a Jugoszlav Szévetségi Kbztarsasag vagy tagkoztarsasaga-
inak karéra”. Ezt a rendelkezést szinte sz6 szerint megtaléljuk az
Eurépa Tanacs Kisebbségvédelmi Keretegyezményében, ame-
lyet két évvel a jugoszlav alkotmany meghozatala utan cikkelyez-
tek be, ami ékesen bizonyitja, hogy a jugoszlav alkotméany szer-
kesztdi gondosan Ugyeltek arra, hogy a nemzetkozi
kisebbségvédelmi dokumentumokba foglalt jogok zéme helyet
kapjon az Uj alkotmanyban.

Ezt azért hangsulyozom, mert ebben az esetben is tetten ér-
hetd az a torekvés, hogy alkotmany és térvényi szinten szavatol-
jak a kisebbségi jogokat, de alkalmazasuk rendre elmarad. A
kapcsolattartasi jog megvalositasa kapcsan elég, ha elmondom,
hogy a jugoszlav allampolgarok minden egyes kilféldi utazas
esetén, személyenként 105,00 dinar hatarkilépési illetéket kotele-
sek fizetni, a gépkocsiért tovabbi 210,00 dinart. Ez a jogszabaly*

34 Odluka o plaseanju posebne takse prilikom izlaska iz Savezne Republike
Jugoslavije (Dontés a JSZK-bdl valé kilépéskor fizetendd kilon illetékrdl), A
JSZK Hivatalos Lapja 85/1993, 55/1994
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nem tesz kivételt a nemzeti kisebbségek tagjaival sem, még ak-
kor sem, ha az anyaorszagukba utaznak (turisztikai, kulturdlis
stb. céllal). Elképzelhetd, hogyan val6sul meg kapcsolattartas al-
kotmanyos joga, amikor az atlagbér nem éri el 1500 dinart. (Egy
négytagu csalad magyarorszagi utazasa gépkocsival 640,00 di-
nérba kerll csak a hatérig.) Gyakorlatilag tehat ha engedélyezett
is az anyaorszaggal val6 kapcsolattartas, az illetékfizetési kotele-
Zettség a tbbbség szamara gyakran lehetetlenné teszi.

A magyar nemzeti kisebbség helyzete
az allamigazgatasban és az allami tulajdonu
gazdasagi szektorban

A fentiekben mar emlitettem, hogy Vajdasag tartomany o6nal-
I6sdganak megszintetése 6ta (1989-1990) hivatalosan is fel-
szamoltak az an. ,nemzetiségi kulcsok” politikajat, amely az egy-
partrendszerben dagymond szavatolta a nemzetek és nemzeti
kisebbségek teljes egyenranglsagat azaltal, hogy a tarsadalmi
és gazdasagi élet kuldnb6z0 teriletein, a vezetbtisztségek betol-
tésekor figyelembe vette az adott terlilet nemzetiségi 6sszetétel-
ét is. A kormanypart magyarazata szerint a ,nemzetiségi kulcsok
politikaja” gyakran korlatozta az ,igazan tehetségesek” érvénye-
sulési lehetBségeit, azzal, hogy ugyelni kellett a nemzetiségi
Osszetételre. Ez a nézet azonban azt eredményezte, hogy a ma-
gyar kisebbség tagjai ,csendes etnikai tisztogatas révén” Ugy-
szllvan teljesen kiszorultak az allami szervek, allami vallalatok
vezetésébdl. Noha nincs lényeges kulonbség a fels6foku vég-
zettségl szerb illetve magyar populacié k6zott* (természetesen
szamaranyukkal aranyosan), a ,tehetségesek érvényesilése”
azt eredményezte, hogy bizonyos terileteken kizarélag szerb
vezetdk kerililtek posztra még a magyar tobbségl régidkban is.
Sajnos ez a jelenség sokkal inkabb egy nacionalista, masok

35 Vajdasagi Utkeresd, Szabadka, 1998. — Mirnics Karoly: A magyar kisebb-
ség iskolazottsagi szintje Vajdasagban, 42-44. o.

243



Ifi. Korhecz Tamas mgr.

irdnt bizalmatlan politika eredménye, mintsem a ,tehetség dia-
dala”.

Hangsulyozni szeretném, hogy a polgarok alkotmanyban
szavatolt ,egyenjogusagan” tal a jugoszlav és szerbiai jogsza-
balyok kdzvetlentl nem irjak eld a nemzetiségi aranyok kotele-
z0 betartasat az allami szektorban. Ugyanakkor a Crna Gora-i
alkotmany®* 73. szakasza kotelez6vé teszi a nemzetiségi kul-
csok tiszteletben tartasat az allami és mas tisztségviseldk
munkaba allitasa esetén, sdt egyes nemzetkdzi dokumen-
tumok® is eldirjdk, hogy ,joguk van a hatékony részvételre a
tarsadalmi, a gazdasagi és a kozéletben”. Mar pedig ha ott,
ahol kisebbségek élnek, a vezetd tisztviseldket a kisebbségek
megkérdezése nélkul, a szerbek soraibdl valasztjak, nehezen
beszélhetiink arrél, hogy megvaldsul kisebbségek joga ,a ha-
tékony részvételre a tarsadalmi, a gazdasagi és kozéletben”.
Az egyetlen terilet, ahol a nemzeti kisebbségek, ha kdzvetet-
ten is, de beleszélhatnak ezekbe a kérdésekbe a helyi 6nkor-
manyzatok és szerveik. Az erds kbzpontositds azonban rend-
kival leszdkiti a helyi dnkormanyzatok mozgasterét. Az Uj
onkormanyzati térvény (1999) kidolgozasanal olyan megoldas
lehetdség is felmeriilt, hogy azokban az dnkormanyzatokban,
ahol a kisebbségek helyi tobbséget alkotnak, kilén szerb ta-
nacs alakuljon, amely megvét6zhatna az 6nkormanyzat 6sszes
dontését, s ezzel megsziintetné az utolsé olyan teriiletet is,
ahol a kisebbségek képviselbik altal maguk iranyithatjdk sorsu-
kat. Szerencsére az 1999 decemberében elfogadott Gj dnkor-
manyzati térvény nem tartalmazza ezt a diszkriminativ megol-
dast.

A kétnyelv( iskoldk esetében méar szamos példaval tAmasz-
tottuk ald az iskolaigazgatok és iskolaszékek nemzetiségi 6ssze-
tételére vonatkozo megallapitasainkat; most lassunk néhany pél-
dat az igazsagszolgaltatas tertletérol.

36 Szerb nyelvi forras: Ustav Republike Crne Gore, Sluzbeni list republike
Crne Gore, 1992/48. szdm

37 ENSZ Nyilatkozat a nemzeti vagy etnikai, vallasi és nyelvi kisebbségek-
hez tartoz6 személyek jogairdl, 1992., 2.szakasz (2), és ET, Nemzeti kisebbsé-
gek védelmérdl szol6 keretegyezmény, 1992., 15. szakasz
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Birosadgok — ligyészségek®

Vajdaség tartomanyban nyolc kézségi (elsdfokl) és egy keru-
leti (fellebbviteli) birosag illetékességi teriiletén a magyar lakos-
sé&g aranya megkozeliti vagy meghaladja a 40%-ot. Ezek az adai,
a becsei, magyarkanizsai, a szabadkai, a temerini, a topolyai, a
torokkanizsai és a zentai k6zségi birésagok, valamint a szabad-
kai keruleti birésag. Kézulik hétnek a tertletén a magyar lakos-
sag abszolut vagy relativ tdbbségben van. Megddbbentd adat,
hogy ezen birésagok elndkei kdzott egyetlen magyar nemzetisé-
ga sincs! Minden térvényszéki elndk a szerb nemzetiséga, tobb-
ségik nem beszéli a magyar nyelvet, ami cstkkentheti a tobbsé-
gi lakossag allami szervek iranti bizalméat. Ugyanakkor a birdk
nemzetiségi 6sszetétele egyes birésagok esetében aranyos, ma-
sutt messze elmarad a lakossag nemzetiségi aranyaitol. igy Adan
és Topolyan a birak nemzetiségi 6sszetétele nagyjabél megfelel
a lakossag Osszetételének, mig példaul Temerinben egyetlen
magyar nemzetiségi bird sincs hivatalban. Nem sokkal jobb a
helyzet Térokkanizsan és Becsén sem, és a tébbi birésagon is
egyre kevesebb magyar bir6t valaszt meg a szerbiai képviseld-
haz.

Az lUgyészségeket gyakran tébb birdsag illetékességi terile-
tén alakitjak ki. A magyar tdbbségl terilleteken 4 kodzségi
lgyészség mikodik: Szabadkan, Topolyan, Becsén és Zentan. A
zentai Ugyészség kivételével mindenitt szerb nemzetiségl az
ligyész, és a szabadkai kerileti Gigyész is szerb nemzetiségl. Az
ligyész-helyettesek kdzott mar tébb magyar nemzetiségl is van,
de példaul Topolyan magyar nemzetiségl Ugyész-helyettes
sincs, s6t magyarul beszéldé sem.

Sajnos a magyar nemzeti kisebbség hattérbe szorulasa,
diszkriminacidja mas allami hivatalok esetében is tetten érhetd,
sbt az allami gazdasagi vallalat vezetésénél is. Nem szeretném
farasztani az olvasét a részletes adatok ismertetésével, de egy

38 Az adatok a JogegyenlBség civil szervezet 1996/1997. folyaman késziilt
tanulmanybdl szarmaznak.
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jellemzd példat mégis emlitenék. A legnagyobb magyarlakta va-
ros, Szabadka, tucatnyi nagy allami vallalata ko6zul csupan a
Zorka vegyipari vallalat igazgatdja magyar. Az adat hiven tikrozi
a lejatsz6do folyamatot, amely fokozatosan, |1épésrdl I1épésre a
tarsadalmi és gazdasagi élet margéjara sodorja a vajdasagi ma-
gyar lakossagot, annak minden karos kdvetkezményével. A hat-
ranyos megkulénboztetés meglétét alatdmasztjak a vajdasagi
magyar lakossag koérében végzett tudomanyos felmérések is.
Ezek szerint a magyar nemzetiségl lakossag nagyobb része ugy
itéli meg, hogy nemzeti hovatartozasa miatt diszkriminaljdk az
oktatasban, illetve a vezetd beosztdsi munkahelyek
betdltésénél.*

Végszo helyett

E tanulmany talan legfontosabb megvalaszolando kérdése az,
hogy a JSZK, illetve SZK jelenlegi jogszabalyi kerete, illetve jog-
gyakorlata, milyen mértékben szavatolja a vajdasagi magyar ko-
z6sség megmaradasat? Lehetdséget teremt-e a kdzosség, illet-
ve a kozosséget alkotd egyének sajatos Gnazonossaganak
meg0Orzésehez?

A szaraz demogréafiai és szocioldgiai tények azt mutatjak,
hogy a vajdasagi magyar k6z6sség rohamosan eloregszik, és
abszolut szdma is drasztikusan csokken. Ennek ismeretében
egyesekben talan maris megfogalmazédott a valasz, hogy a
meglevd jogi keretek nem szavatoljak a vajdasagi magyar k6z6s-
ség szamara az 6nazonossag megdrzését. Mindazonaltal nem
art nyomatékositani, hogy egy-egy kisebbségi kézdsség fennma-
radasa, 6nazonossaganak megdrzése nem kizérolag a jogi sza-
balyozastdl fligg. A szavatolt kisebbségi jogok elésegithetik, vagy
megnehezithetik a kisebbség kdzosségként val6 megmaradasat,
am egyéb tényezok is dontden befolydsoljak, mint példaul a ko-
z0sség szambeli ereje, természetes szaporulata, regionalis kon-

39 Vladimir lli,e—Slobodan Cvejige: Nacionalizam u Vojvodini (Nacionalizmus
a Vajdasagban), Ekopres, Becskerek, 1997. o.
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centracioja, vagy — ahogy azt Jaszi Oszkar irta —, hagyomanya-
nak és kultargjanak fejlettsége.

Ajugoszlaviai jogi keretekrdl el kell mondanom, hogy a jogsza-
balyok és a joggyakorlat elemzése tarka és ellentmondasos ké-
pet tar a kutatd elé. Egyfeldl helyenként talalkozhatunk példaér-
tékd alkotmanyos és térvényes szabalyozéssal, méasfeldl szamos
esetben felfedezhetd a meglévd jogszabalyok hanyag alkalmaza-
sa és szandékos megsértése is. Véleményem szerint a meglévo
jogi keretek alapvetd hidnyossaga, hogy a dontéshozatal a ki-
sebbségi 6nazonossagot érintd alapvetd kérdésekben végletekig
kozpontositott. A kisebbségi dnkormanyzatisag majdnem teljes
hianya, és e kdzpontositas okozza a hatalyos jogszabalyozas és
a gyakorlat kdzotti kildonbségeket is. A kdzponti kormanyszervek-
nek dontési joguk van a kisebbségi nyelvl kdz- és felsdoktatas-
ban, tomegtajékoztatdsban és a hivatalos nyelvhasznalat terile-
tén. Ugyanakkor a kozponti hatésagok a legjobb esetben is
érdektelenek az idevag6 jogszabalyok kisebbségbarat és kovet-
kezetes végrehajtasaban. A jogallamisag fontos intézményeinek,
a flggetlen biréi hatalomnak és az ombudsmannak hianyaban a
koézpontositas kévetkezményei kiilondsen hatranyosan hatnak a
kisebbségi 6nazonossadg meg0drzésére: a kisebbségek a perem-
re szorulhatnak, a tébbségi nemzet képviseldi pedig allandéan le-
szavazzak a kisebbségi igényeket. Ennek kdvetkezménye, hogy
az anyanyelvl kodzoktatas legtobbszér csupan nyelvében ma-
gyar, tartalmaban és szellemiségében nem. Ennek karos hatasa
az Onazonossag meg0Orzésére nyilvanvalé. Ezek utan érthetd,
hogy a vajdasagi magyar partok miért latjak az egyeduli kiutat a
kisebbségi autonémia, az 6nkormanyzat kiépitésében.

Az dnkorményzatisdg hidnyan tul, amely a Vajdaség tarto-
many autonémidjanak idején is jelen volt, a kisebbségi jogok
csokkentése is tapasztalhatd. Kilondsen a kisebbségi nyelvek
birésagi hasznalata tertiletén észlelhetd, ahol éppen a jogszaba-
lyi hattér megvaltoztatasa eredményezte a magyar nyelv hivata-
los hasznalatanak teljes visszaszorulasat.

Mindent dsszegezve elmondhatjuk, hogy a jelen jogi keretek
nem szavatoljak a vajdasagi magyar nemzeti kozosség szamara
az dnazonossag meg0drzését. Ehhez egyfeldl sziikség lenne a ki-

247



Ifi. Korhecz Tamas mgr.

sebbségi 6nkormanyzat bizonyos formainak legalizadlasahoz a
JSZK-ban, mésfeldl a demokratikus jogéllam intézményeinek ko-
vetkezetes kiépitésére. A kisebbségek helyzetének tartos és
megnyugtato rendezéséhez ugyanis mindkét feltétel megléte el-
engedhetetlen. A demokratikus jogallam, a kisebbségi 6nkor-
manyzatisag bizonyos formai nélkiil kénnyen vezethet az etnikai
tobbség tartos és igaztalan dominanciajahoz, ugyanakkor a jog-
allam és a demokrécia hianyaban a kisebbségi autondmia kony-
nyen valhat a kisebbség politikai elitjének diktatlrajava.

»Ahol szabadsag nincsen, a kutato elme elveszti merész-
ségét, Oszinteségét. Nem mervén elmondani az ird, amit
gondol, utébb gondolkodasban is tartdzkodé leszen.”

Csengery Antal, 1878
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Politikai 6nszervezddes
(Magyar partharc a VMDK megalakulasatol napjainkig)

MGR. MIRNICS KAROLY

Hattéresemények

A torténelmi Magyarorszag feldarabolasa utan a magyarsag-
nak az a része, amely a délvidéki térségben élt, Jugoszlavia
fennhatésaga ala kerult. Utébb ,harom” Jugoszlaviaban folytatta
életét mint magyar nemzeti kisebbség.

Az elsd Jugoszlavia 1918-1941-ig létezett, iparilag fejletlen és
gazdasagi viszonyaiban félfeudalis orszag volt. Allami berende-
zése és politikai rendszere tekintetében monarchofasiszta or-
szag, amely a hatalom gyakorlasaban a katonasagra és a nagy-
szerb (csetnik) eszmeiséggel athatott katonai vezetésre é€s a
paramilitaris (félkatonai) alakulatok megfélemlitd erejére tamasz-
kodott. Jogrendszere mindenekelbtt a nagyszamu nemzeti — igy
a magyar — kisebbséggel szemben diszkriminativ, megkilénb6z-
tetben jogfosztd és minden tekintetben elnyomé volt. Szétesésé-
nek okait elsdsorban ebben kell keresni.

A masodik Jugoszlavia 1945-1992-ig létezett, a kommunista
part hozta létre 1943. november 29-30-ai hatarozataval Jajce-
ban. Helyét a nemzetk®zi életben csak 1945 utan foglalta el, mint
Eurodpa tizedik legnagyobb orszaga. Nagysaga 255 804 négyzet-
kilométert tett ki, népességének a szama pedig 1991-ben 23 mil-
lié 809 000 fd volt, ebbdl a magyar nemzeti hovatartozasu és ma-
gyar anyanyelv( mintegy 400 000—-420 000 volt. Fennéllasa alatt
hatalmas kilféldi kdlcsdndket élvezett, fejletlen, majd iparilag fej-
16dd orszag volt. Politikai rendszere és allamberendezése fode-
rativ (szovetségi) elveken alapult, tulajdonviszonyaiban kommu-
nista munkasonigazgatasu és tarsadalmi igazgatasu allam volt.
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Jogrendszere a kisebbségeknek jelentds jogokat biztositott. Az
1974-es alkotmanya szerint a nemzetiségek (nemzeti kisebbsé-
gek) allamalkotok voltak.

A harmadik Jugoszlavia, a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasag
1992. aprilis 27-én alakult. Terlllete 102 173 négyzetkilométert tesz
ki (Szerbia nagysaga 88 361 négyzetkilométer, Montenegré pedig
13 812 négyzetkilométer). Lakosainak szama 10 millio 524 ezer 6.
(Ebbdl Szerbidaban 9 880 000 él, Crna Goraban pedig 644 000).
Szerbia 9.880 000 lakosabdl 2.052 000 Vajdasagban €l, Kosovoban
pedig 1.939 000. A JSZK még nem foglalta el helyét a nemzetkdzi
szervezetekben és testliletekben, igy az ENSZ-ben sem.

A korabbi Jugoszlavia szétesése utan tehat Vajdasagban élo
magyarok nagy része ismét Jugoszlavidhoz kerult, Baranyaban
€ld része a Horvat Koztarsasaghoz, a murakozi része pedig a
Szlovén Kdztarsasaghoz.

A JSZK gazdasaga a délszlav népek 1990 6ta dulé etnikai bel-
h&bordja kovetkeztében teljesen tonkrement. A JSZK ebben a
haboruban ugy vesz részt, hogy a nemzetkdzi jog szabalyait for-
malisan betartja. A JSZK gazdasaga talpra allitasdhoz a hivata-
los becslések is legaldbb 20 évet terveznek. Az ipari termelés
adgazatonként a habora elbttinek az egyharmadara—egyne-
gyedére zuhant vissza. Az orszag évi nemzeti jovedelme, nem-
zetkozi becslések szerint, 1996-ban nem érte el a 10 milliard dol-
lart, illetve az egy fore esd nemzeti jovedelem 900 dollar kériil le-
hetett. Az orszag a nemzetk6zi k6zdsség biintetdintézkedése
alatt volt egészen 1996-ig. A bintetdintézkedéseknek a ,kilsd fa-
la” azonban 1996 utan is érvényben maradt.

Alkotmanya szerint a JSZK a ,polgarok allama”, ezt azonban
sem politikai gyakorlata, sem a jogrendszere nem tamasztja ala.

A vajdasagi magyarok jogi-politikai helyzete
az 1974-es jugoszlav, szerb és vajdasagi
alkotmanyok szerint

A Jugoszlaviaban él6 magyarok, mint nemzetiségi kdzdsség
az 1974-es jugoszlav, szerb és vajdasagi alkotmanyok szerint
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olyan kollektiv jogokat élveztek, amelyek allamalkotoi meghatéa-
rozottsagukbdl eredtek. A JISZSZK e tekintetben nagyon kilénbo-
z06tt a tbbbi szocialista orszagoktdl. A magyaroknak mint k6z6s-
ségnek az allamalkot6éi meghatarozottsaga és kollektiv jogaik
rogzitettek és pontosan megallapithatok:

— a JSZSZK 1974-ben elfogadott alkotméanyanak a pream-
buldja 1. és 5. szakaszaban, az altalanos elvek |1-VII. részében,
valamint az 1., 4., 154., 170., 171., 245., 246., 247. és 248 para-
grafusokban;

— Szerbia Szocialista Koztarsasadg Alkotmanya pream-
bulajdban, valamint az 1., 2., 145., 146., 147., 148., 178., 194.,
233., 240., 291., 293., 294. és 295. paragrafusaiban;

— még részletesebben Vajdasidg Szocialista Autoném Tarto-
many Alkotmanya 1. paragrafusaban, a 2. paragrafus 1. bekezdé-
sében, a 4., 5., 177., 189 paragrafusban, a 192. paragrafus 4., 5.
és 6. bekezdéseiben, a 192. paragrafusban, a 197. paragrafus 1.
bekezdésében, a 233. paragrafus 1. és 2. bekezdésében, a 237.
paragrafus 1., 2. és 3. bekezdéseiben és a 271. paragrafusban.

—a nemzetkdzi jogban 1988-ig elfogadott valamennyi nemzet-
kozi kisebbségi védelmi konvenciét a Jugoszlav Szocialista Sz6-
vetségi Koztarsasag elfogadta és ratifikalta. A JISZSZK emlitett
alkotmanyanak alapjan szertedgazé kisebbségvédelmi jogrend-
szer alakult ki: az allam szamos torvényt fogadott el az életnek
szinte valamennyi terlletén. A kisebbségvédelem helyet kapott
nemcsak a torvényekben, de a kdzigazgatasi szervek, kbzhatéd-
sagok jogalkotasaban is, a kisebbségvédelem jelen volt az 6n-
igazgatasi aktusok meghozataldban. Minden k&zintézmény és
kozvéllalat a maga jogalkotdsdban is helyet adott a kisebbségvé-
delemnek. A JSZSZK nemzetkdzi szintéren is igen gyakran kez-
deményezdje volt a kisebbségvédelmi jogrendszer tovabbfejlesz-
tésének. A JSZSZK-t mint a kisebbségi jogok példaképét emle-
gették mind a nyugati, mind a keleti orszagok.

Az fentiekbdl lathatd, hogy alkotmanyjogilag és a térvényalko-
tasban a magyar nemzetiségnek politikai képviselete volt az al-
lamban. Széleskdr( jogegyenlfséget biztositottak a szamara az
allamigazgatas minden szintjen és minden terlletén, kivéve a
hadulgyet, kulpolitikat és gazdaségpolitikét.
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A magyarok a szovetségi, koztarsasagi és tartomanyi képvise-
I6hazakban és a kdzségi képviseld-testiletekben mindentitt sza-
muknak megfeleld aranyos képviseletben voltak jelen. Valaszta-
suk alkalmaval erre kotelezBen tgyeltek a politikai gyakorlatban
is. A képviselbhazak és a képviselb-testiletek kinevezett végre-
hajté szerveiben és magaban a kozigazgatasi szervekben, koz-
hatésagu intézményekben, intézményekben és kdzvallalatokban
is igyekeztek az aranyokat betartani. A tisztviseldi 6sszetétel javi-
tasara kampanyszerlen ezt a célt szolgaltak a palyazatok is.

Az &llamot kollektiv testlletek iranyitottdk, a képviseldhazak
élén is kollektiv vezetdségek voltak. Itt is érvényesitették a nem-
zetiségi aranyok és a rotacié elvét, igy minden nemzetiségbdl ki-
keriilhettek magas rangu allami vezetdk és tisztvisel6k. Ezt az el-
vet alkalmaztak Jugoszlavia Kommunista Szovetségében is, és
utasitaséara szinte mindenutt, kivéve a katonasagot. Ennek a jog-
rendszernek és még inkabb politikai gyakorlatnak meg voltak a
jogi abszurdumai, kdvetkezményei és felemas megoldasai. Béar
allamalkoté tényezdnek ismerték el a nagyobb szamu, igy a ma-
gyar nemzetiséget is: 1. a megvalasztott és kinevezett magyar
nemzetiségl vezetdket rendszerint nem magyarok valasztottak,
hanem olyan helyen vélasztottak meg dket, ahol nem is éltek ma-
gyarok; vagyis a teljes valasztotestiilet valasztotta meg Oket, és
annak tartoztak feleldsséggel; 2. a délszlav allamalkot6 népek al-
lami vezetdi mindig élhettek vétd jogukkal, a megvalasztott nem-
zetiségi eredetl allami vezetdk semmilyen szinten nem élhettek
a véto jogaval (még a magyarsag életét kdzvetlentl befolyasold
kérdések megvitatdsaban vagy megoldasokban sem); 3. a nem-
zetiségi vezetdk a dontéshozatalban mindig majorizaltak voltak a
szerb tobbség altal (még akkor is, amikor csak a magyarokat
érintd kérdésekrdl dontottek); 4. a deklaralt nemzetiségi jogoknak
ellentmondott az altalanos emberi jogok kodifikalasanak a hia-
nya: a nemzetiségeknek mint allamalkot6 tényezdknek, kollektiv
jogaik deklarativ elismerése nem érvényesilhetett semmilyen
formaban, mert az emlitett kommunista rendszer nem ismerte el:
a) nemzetiségi alapon torténd szabad gyllekezés és szervezke-
dés jogat; b) a korlatlan sz6lasszabadségot; 5. nem utolsésorban
csak az lehetett a nemzetiséghez tartozok kozil a politikai elit
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tagja, aki a Kommunista Szovetség tagja volt, vagy annak az esz-
meiségnek maradéktalanul, a gyana arnyéka nélkil behodolt; 6.
a part a magyar politikai elit tagjai megvalasztasanal altalaban
ideolégiajaval ellentétes mércéket alkalmazott. A magyar vezetdk
kivalasztasanal mindendtt fontos szempont volt, hogy vegyes hé&-
zassagban éljenek, gyermekeik szerb nyelv( iskoldkba jarjanak,
és szorvanyvidékekbdl szarmazzanak; a szerb tarsasagoknak al-
land6 és befogadott tagjai legyenek, és szoros kapcsolatokkal
kotbdjenek az ilyen tarsasagokhoz. Altalaban elvartak tolilk azt
is, hogy ne legyen anyaorszagi rokoni és barati kapcsolatuk.
Ezek a mércék teljesen ellentétesek voltak a proletar internacio-
nalizmus elvével, mégis ezek voltak a dontdk a vezetdk kivaloga-
tasanal. A kommunista ideolégian belll meghuzédo és egyre erd-
s6dd allam nemzeti, illetve szerb nemzetallami mércék voltak a
dontdk, amelyek szerint azok a magyarok a legjobb magyarok,
akik jugoszlavva vagy szerbbé akartak valni, és nemcsak k6zon-
séges allampolgarok voltak. A jugoszlavnak ilyen értelmezése
magott egyre erdstdott a nagyszerb ideoldgia.

A rendszer mindent elkovetett az 6nigazgatasu szocializmus-
sal és a munkasotnigazgatassal azonosuld, a jugoszlav térséget
egységesen betdltd azonossagtudat kialakitasdért. Ez azonban
nem jart semmilyen eredménnyel Szerbiaban és annak keretén
belll Vajdasagban sem, mert allandoan el6térbe kerilt a hege-
monizal6 és majorizalé nagyszerb torekvés. Ebbdl kifolydlag igen
hamar megjelent a nemzeti kisebbségben a veszélyeztetett nem-
zetiségi érzés. A veszélyeztetettségnek azonban még az egyedi
és szlrvanyos emlitésére és megnyilvanulasara is azonnal ma-
kodésbe lépett a part teljes ideoldgiai apparatusa, amely a prole-
tar internacionalizmus eszmeiségére hivatkozott a ,testvériség-
egység” formajaban. Azokkal a nemzetiséghez tartozé egyének-
kel, akik beszélni mertek, vagy irtak a magyar nemzetiség ki-
sebbség veszélyeztetettségérdl, a part konyortelendl leszamolt,
bizonygatva a ,munkasonigazgatashoz” kétddd azonossagtudat
egyediili Iétjogosultsagat, egyszersmind elkenddzve a tébbségi
nemzet részérdl erdsddd nacionalizmust.

Mint ismeretes 1968—-1972 kozott teljesen leszamoltak minden
magyar kezdeményezéssel, amely a ,vertikalis dnszervez6dés”
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minimalis lehetdségét kovetelte akar a Dolgozé Nép Szocialista
Szdvetségen belll is. Ezutdn még csak koltdi metafora formaja-
ban sem engedték meg és tlrték meg a hasonlé kbveteléseket,
illetve az erre val6 utalasokat. Az ilyen alkotasok ztzdaba kerul-
tek. A magyar nyelvl kiadvanyokat és szépirodalmi alkotasokat e
tekintetben szigordan cenzuraltak.

A magyarsag lelkiallapotat hasonléképpen sulyosan terhelték
az ellene 1944-45-ben elkdvetett megtorld intézkedések, ame-
lyek soran a mai napig ismeretlen szamu, de becslés szerint leg-
alabb huszezer magyart végeztek ki minden itélkezés nélkdl,
csak azért, mert magyarok voltak és a bosszlnak eleget akartak
tenni. Ezeket a megtorlasokat a partban és a hadsereghen meg-
buvé szerb nacionalista erdk szervezték és hajtottdk végre.
Ezekre az eseményekre még csak utalni sem volt szabad kotet-
len beszélgetésben, mert a munkahelyi biztos elvesztésével,
renddrségi-allambiztonsagi meghurcolassal vagy bebdrténzéssel
jart.

A vajdasagi magyarsdag ily médon megbélyegzett maltjat csak
részben enyhitette az, hogy igen nagy szami magyar vett részt
az antifasiszta harcban (a Petdfi brigadban és a vajdasagi had-
testekben a Il. vilhghaboru végén), és ezt nem lehetett sem eltit-
kolni, sem elhallgatni. Mint ahogyan azt sem lehetett kisebbiteni,
hogy a magyarsag a két haboru kdzott rendkivil erds szakszer-
vezeti életet ért, és erds baloldali kétédésa volt. Viszont a polga-
ri hagyomanyainak az emlitése és feldolgozasa tiltott volt.

A vajdasagi magyarok politikai helyzete
kdzvetlenlil a VMDK megalakulasa eldtt

1989. junius 28-an Slobodan MiloSeviee, Szerbia elndke a rigo-
mezei Utkdzet hatszdzadik évfordulojara az Utktzet szinhelyén
(Gazimestan) nagygyQlést tartott mintegy egymillié szerb részvé-
telével. Még ugyanabban az évben egy még nagyobb nagygy(-
|ést szervezett Belgradban, a Duna és a Szava torkolatanal. Eze-
ken jelezte Szerbia politikai vezetdsége eltokéltségét, hogy hely-
reallitja a ,szerb egységet,” és ezzel voltaképpen utalt arra, hogy

254



Politikai 6nszervezodés

meg fogja vonni a tartomanyoktol az allamisag minden jelét, és
egyesiteni fogja dket egy egységes, kdzpontositott allamhatalmu
koztarsasagban. A szerb allami és partvezetés ekkor mar teljes
egészében elfogadta a nagyszerb nacionalista ellenzék kdvetelé-
seit és sajatjaként megkezdte életre keltésiiket.

Kosovo-Metohija tartoméanyban 1989. januar 24-én nagymeére-
t0 zavargasok kezdddtek, melyek eltartottak egészen februérig.
Az alban lakossag kovetelte, hogy hirdessék ki a kosovoi alban
koztarsasagot. (1990. julius 1-én az albanok kihirdették fligget-
lenséguket és létrehoztdk a parlamentjiket és kormanyukat).
Nem sokkal késdbb, 1989. februar 20-at6l marcius 1-jéig az al-
ban banyaszok altalanos sztrajkba léptek. A tdbbi délszlav tag-
koztarsasag tamogatta az alban munkasok koveteléseit, és ezt
nyilt kihivasnak mindsitette a szerbiai allami és péartvezetés. Ek-
kor a szerbiai allam és partvezetés elérkezettnek latta az idét a
Szerbian beluli erdviszonyok teljesen megvaltoztatasdhoz. Szer-
bia képviseldhaza 1990. junius 5-én feloszlatta a kosovoéi képvi-
seldhazat, majd az egész tartomanyt el6zonlotték a kildnleges
rendfenntartd, katonai és félkatonai alakulatok. Ezekkel az ese-
ményekkel parhuzamosan megindult annak a Kommunista Sz6-
vetségnek a széthullasa és tagsaganak a demoralizalodasa,
amely évtizedeken keresztll viszonylagos védettséget és leg-
alabb formalis jogegyenldoséget és egyenrangusagot biztositott a
nemzetiségeknek mint kézésségeknek; amely védte a nemzeti
kisebbségek formalis kollektiv jogait.

Jugoszlavia Kommunista Szévetség 1990. januar 20-ara 6sz-
szehivott XIV. kongresszusat nem tudta befejezni, mert a koztar-
saségi kuldottek kozott éles 6sszetlizésre kerllt sor. Ezutan a
szlovén kildoéttség elhagyta a kongresszust. A kongresszus zaro-
napjan, 1990. januar 26-an, mar nem volt jelen a horvat kuldott-
ség sem.

Ugyanebben az évben 1990. julius 16-an Szerbia Kommunis-
ta Szbvetsége atalakult Szerbia Szocialista Partta, melynek elno-
kévé 1228 szavazattal (a lehetséges 1294 kdzlil) megvalasztot-
tak Slobodan MiloSevizeet, akit a szerb nép az egy évvel korabbi
szavazason, 1989. november 12-én mar megvalasztott Szerbia
kdztarsasagi elnokévé is, a szavazatok 65,3 szazalékaval (Vuk
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DraSkoviee a szavazatok 16,4 szazalékat kapta). A Jugoszlav Szo6-
vetségi Szocialista Koztarsasag Képviselbhaza 1990. augusztus
8-an alkotmanymddositast fogadott el, amely lehetdvé tette a
tobbpartrendszer bevezetését Jugoszlavidban, illetve valamen-
nyi tagkdztarsasagaban. Ezt kovetden 1990. julius 1-jén Szerbia
referendumot tartott az 0j alkotmanya meghozatalarél és a tobb-
parti valasztasok lebonyolitasara. A szavazatok 96,8 szazaléka
megerdsitette azt a szandékot, hogy Szerbia tébbé ne alljon ha-
rom részbdl, hanem legyen egységes, erdsen kdzpontositott al-
lam. A referendum megtartdsa utan 1990. julius 20-4n Szerbia is
torvényt alkotott a tébbparti rendszer bevezetésérdl.

A VMDK megalakulasa

A volt JSZSZK parlamentjének 1990. augusztus 8-ai alkot-
manymaodositasa lehetdvé tette az orszagban a tébbpartrendszer
bevezetését. Ez szolgalt alapul a magyar 6nszervezddésnek is.
Az 6nszervezddést elsdsorban a nemzeti-nemzetiségi viszonyok
teljes elhidegulése tette sziikségessé; az, hogy az orszagban el-
uralkodott az agressziv kisebbségellenes kézhangulat és militans
magatartas. Ez kezdte athatni a tarsadalmi élet minden tertletét.
A tarsadalmi folyamatok alakulasanak a teljes ellendrizetlensége
€s a nemzetiségi viszonyokban eluralkod6 diszkriminacié szik-
ségessé tette az dnszervezodést. 1987 utan az egységes Jugo-
szlav Kommunista Szévetség és ennek keretén belll a vajdasa-
gi szervezet nemzetiségi politikdja dogmatikussé valt és teljesen
elerbtlenedett, tobbé nem volt képes eredmeényt felmutatni. Szer-
bia Kommunista Szévetsége 1987-ben megtartott VIII. plénuma
és a hatalomra kerilt Uj politikai elit Slobodan MiloSevisetyal az
élen azt sejtette, hogy a nemzeti-nemzetiségi villongasok hama-
rosan nyilt ellenségeskedésbe fognak atcsapni. A nagyszerb tol-
tetd populista mozgalmi megnyilvanuldsok mind gyakrabban ko-
vetelték a kisebbségvédelem felszamolasat. A magyarsagot
megfélemlitd szerb tomegtintetések szerte Vajdasagban — bar
atrocitasokra nem keriilt sor — teljesen spontan cselekvésre kész-
tették a magyarsagot. Néhany értelmiségi kapcsolatba Iépett
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egymassal és peticiét kezdeményezett a kisebbségek szamara
kedvezdtlen G kdztarsasagi oktatasi torvénytervezetek madosi-
tasara. A peticié kezdeményezdi mindenekelbtt a vajdasagi ma-
gyarok szerzett jogaira hivatkoztak, amelyet szavatolt az el6z6
tartomanyi térvény az oktatas minden terlletén. A peticiot tobb
mint 17 000 magyar irta ala. A szerzett jogok elvesztésének a tu-
datos megnyirbalasa és ennek a hatasa 1988-t6l kezdve egé-
szen 1999-ig allandoan befolyasolni fogja a magyar nemzeti 6n-
szervezOGdés és politikai szervezddés legkilénb6zdbb formait,
valamint a késdbbi politikai szervezetek tevékenységét még ak-
kor is, amikor Uj jogok Uj politikai rendszerbe foglalasanak az igé-
nyével alltak eld.

Az egységes allamisagra hivatkozo szerb allam éles reagalas-
sal vetette el a peticiét, de nem alkalmazott retorziét vagy rep-
ressziét. Ez felbatoritott néhany olyan értelmiségit, akik addig jol
ismerték a jogrendszer adta lehet@ségeket és az Uj politikai erd-
viszonyokat. Agoston Andras, aki az el6zd politikai rendszerben
igen magas allami és part tisztségeket toltétt be Vajdasagban,
1989. december 18-an egy 11 tagl kezdeményezd bizottsagnak
a nevében benyujtotta a Vajdasagi Magyarok Demokratikus Ko-
z0sségének (a tovabbiakban VMDK) a megalakuldséara vonatko-
z6 kezdeményezést.

A VMDK Kezdeményezd Bizottsaganak programja realitas-
ként kezeli Vajdasag autondmiajanak az er6szakos (alkotmanyel-
lenes) Gton torténd megsziintetését, mint az an.”antiblrokratikus”
forradalom kovetkezményét Vajdasagban. Megdallapitja, hogy
Szerbianak joga van meg0rizni tertleti egységét allama teriletén,
€s joga van egész terilletén érvényesiteni a szuverenitasat is.
Hangsulyozza, hogy ezentul a vajdasagi magyarok az egységes
allamisagu Szerbia politikai tényezdivel és jogrendszerének kere-
tén belll fogjak kdvetelni a kollektiv jogaikat €s a magyar autono-
miat.

Ez a megallapitas a VMDK (késdbb Vajdasagi Magyar De-
mokrata Part) teljes eddigi politikai tevékenységét és vonalveze-
tését meghatarozo kitételnek bizonyult a mai napig. A VMDK po-
litikai tevékenységét és vonalvezetését élesen megkilonbozteti
és elvalasztja a tobbi vajdasagi jellegl politikai parttol, amelyek
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kiizdenek azért, hogy Vajdasag kapja vissza ha nem is a teljes al-
lami jellegét, de tdrvényalkoto szerepét, decentralizalt kbzigazga-
tasi jogkorét, gazdasagi 6nallésagat és a gazdasagi egyuttmako-
dés akadalytalan fejlesztését a szélesebb régidban a kdrnyezd
orszagokkal; az 6nall6 gazdasagi és tarsadalmi fejlddéshez sziik-
séges erdforrdsait, adopolitikgjat, ondllé allami és kozuleti alapit-
vanyai létrehozasanak jogat, stb.; kdvetelik Vajdasag “kizsakma-
nyolasanak” megszintetését; kovetelik, hogy Vajdasag legyen
modern tartomany, illetve modern régio stb. Szerbia és Jugoszla-
via keretén belll. A VMDK néha szdban és igéretekben el is fo-
gadta, de a gyakorlatban mindvégig és kdvetkezetesen mereven
elutasitotta a vajdasagi partokkal valé politikai egyuttmakodést
minden téren; st a kapcsolattartast is. A VMDK-nak ez nemcsak
taktikai, de stratégiai allaspontja lett és maradt.

A Kezdeményezd Bizottsag 1990. januar 2-an hatarozatot ho-
zott a tamogat6 alairasok gyQjtésének megkezdésérdl. EIoszor a
maszaki értelmiséghez tartozok csatlakoztak a kezdemeényezés-
hez, megindult a terepet jarék segitségével a kezdeményezés to-
megesitése. A Kezdeményezd Bizottsagnak haromtagu kuldott-
sége 1990. januar 26—-27-én felvette a kapcsolatot a magyaror-
sz4gi allami szervekkel. Nem sokkal késdbb, 1990 februar 15-én,
a Kezdeményezd Bizottsag levélben kérte az illetékes szerb alla-
mi miniszterelnoktdl, hogy a vajdasagi magyarok szamara hét
0nallé magyar tannyelvi gimnaziumban szervezzék meg a teljes
magyar tannyelv( oktatast, és korlatozas nélkll tegyék lehetdvé
az egyetemi tanulmanyokat Magyarorszagon.

A VMDK megalakulasat kovetden Agoston Andras levélben
fordult a Szerb Tudomanyos és Mlvészeti Akadémiahoz, amely-
ben felkéri arra, hogy kezdjék meg a tudomanyos kutatdsokat az
1944/45-ben tébb mint 20 000 magyaron elkdvetett vérbosszu
okainak felderitésérdl, hogy a vajdasagi magyarsag, mint kollek-
tiviths, megtudja dnmagardl a teljes igazsagot. Ez a kérelem
kommunista és szerb nacionalista ellenallast valtott ki a VMDK-
val szemben, amely évek mulva sem csitult (a megemlékezés és
kegyelet jegyeinek rendszeres feldulasa Ujvidéken és masultt).

A VMDK alakul6 kozgydlése utan a szerb nyelv( média, tudé-
sok és maveészek, allami forumok, az uralkodo6 és ellenzékben le-
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vO politikai szervezetek mind egységes kampanyba kezdtek a
VMDK ellen, amely egészen 1995-ig eltartott. Valamivel késdbb
az allambiztonsagi szervek megkiséreltek létrehozni egy ellen-
szervezetet ,Magyarok a Hazajukért — Jugoszlaviadért” névvel.
Ennek élére egy bellgyi tisztet, Molnar Josipot vélasztottak, a
tagsagot is féleg belgradi belligyi tisztek és renddrok képezték.
Ennek a szervezetnek nem volt semmilyen megtévesztd hatdsa
a vajdasagi magyarok kozéletében.

Nagy visszhangot valtott ki a VMDK fellépése a visszarende-
zBdés ellen. A Tanacs 1990. junius 28-an felszélitotta tagsagat és
a vajdasagi magyarokat, hogy a jalius elseji referendumon sza-
vazzanak a tébbpartrendszer bevezetésére, és hogy mar Szerbia
Uj alkotmanyanak meghozatala el6tt tartsanak tobbparti valasz-
tasokat. Mint utélag a magyar nyelv( szavazolapok alapjan meg-
allapitottak, legalabb 120 000 magyar szavazott erre. Az Uj rend-
szer ellenségei ismét 6ssztlz ala vették a VMDK-t. T6ébbszor is
kovetelték a betiltdsat, mivel etnikai alapon j6tt |étre.

A VMDK 1990. szeptember 29-én Adan 500 kuldétt jelenlété-
vel megtartotta I. kongresszusat. Ezen elfogadtak a programot, a
vezetésben nem tortént valtozas.

A VMDK II. kongresszusat Szabadkan, 1991. &prilis 21-én
1100 kuldott és mintegy 3000 résztvevd jelenlétében tartottak
meg. A kongresszus egyik fd6 eseménye Tokés Laszlo jelenléte
volt, aki egyetemes megoldasokat szorgalmazott a kdzép-euro-
pai térség kisebbségi kérdéseinek megoldasaban, és erélyesen
szorgalmazta a nyitott hatarok rendszerét. A kongresszuson
Agoston Andras a VMDK-t — mivel méas politikai csoportosulas a
vajdasagi magyarok kdrében nem volt — , a vajdasagi magyarok
egyetlen legitim politikai képviseletének nyilvanitotta. Megallapi-
totta, hogy a VMDK olyan szervezet, amely megtartja mozgalmi
és politikai érdekképviseleti jellegét. A vajdasagi magyarsag onal-
16 politikai alanyisaghoz jutott a VMDK szervezetével. Minden
mas parttal valé egyuttmdkodést elutasitott, s egyedil a Vajdasa-
gi Horvatok Demokratikus Szévetséget mindsitette a VMDK sz6-
vetségesének. A kongresszus a legerélyesebben tiltakozott Szer-
bia korzetesitése ellen, amely szerint a vajdasagi magyarokat
mind a négy létrehozott kérzetben még nagyobb kisebbségbe,
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minorizaltsagba illetve diaszpdraba kényszeriti az allamhatalom,
atszabva minden torténelmi hatart a kozigazgatasi és teruleti
egységek megallapitasandl. Tiltakozott az Uj kbzigazgatasi kor-
zetek élére allitott kormanybiztosok kdzpontositd politikaja ellen
is, akik a korzetek korlatlan urai lettek, és kizarélag a belgradi
kormanynak tartoztak feleldsséggel. A Il. kongresszuson a VMDK
vezetdsége ismét elkdtelezte magéat addigi politikdja mellett,
amely szerint ki fogja épiteni a kollektiv érdekek kifejezésének
politikai mechanizmusat.

A kongresszuson hangsulyoztak, hogy a VMDK nem part, ha-
nem politikai érdekszervezet, és a vezetdség jelezte, hogy “bizo-
nyos partszer( tevékenységet” is el fog latni, s ha kell, a mozgal-
mi jellege karara. Tobb felszoélalé és kildott figyelmeztetett ra,
hogy bar a szerb allam magéat a “polgarok allamaként” nevezi
meg, a gyakorlatban azonban mar kezdettdl fogva nemzetallam-
ként lép fel, amely a kdztarsasag érdekeit csakis és kizardlag a
szerb nemzet érdekeivel azonositja. Nagyban folyik a kisebbségi
intézmények leépitése, melyet a pénziigyi tAmogatasok megvo-
nasa vagy alkalomszerivé és jelképessé tétele kisér. A szerb al-
lam tdbbé mar a térvényekben sem hajland6 szavatolni a leg-
alapvetdbb kisebbségi jogokat. A magyar intézmények tovabbi
fennmaradasa ilyen kortlmények kozott kétséges. Szilkséges-
nek mutatkozik a személyi elven alapuld kisebbségi magyar 6n-
kormanyzat létrehozasa, amely lehetdvé tenné azon feltételek
megteremtését, amelyekben a vajdasagi magyar kisebbséget bi-
zonyos védelmi mechanizmus védené.

A VMDK eléviilhetetlen térténelmi érdeme Szerbia Gjabb kori
torténelmében, hogy kezdetben szinte egyedili kezdeményezbje
volt a békemozgalmaknak, és ezekhez a tagsaga és politikai vo-
nalvezetése mindig a legnagyobb mértékben jarult hozza. Az or-
szagban zajlo fegyveres Osszetlizések 1991 majusatol kezdve
egyre nyilvanvaldbba tették, hogy a JSZSZK hamarosan etnikai
belhaboru tertletévé fog valni. A VMDK elntksége azonnal kdve-
telte az er6szak minden form4janak megsziintetését és a magyar
nemzetiségl tartalékos katonak hazabocsataséat. A JSZSZK el-
nokségéhez és a Jugoszlav Hadsereg vezérkardhoz intézett
1991. julius 6-i memorandumaban tiltakozik az ellen, hogy a had-
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sereg belekeveredett a délszlav népek kozotti fegyveres konflik-
tusokba, és tébbé mar nem az orszag kuilsé hatarait védi. Kbve-
telte, hogy a Jugoszlav Hadsereg kotelékeibe besorozott magya-
rokat ideiglenesen szereljék le mindaddig, amig az orszag had-
serege nem tér vissza az alkotmanyos keretekben meghatéarozott
tevékenységéhez. Kifejezte azt a meggy6z0dését, hogy a vajda-
sagi magyarok érdekeivel ellentétes a délszlav népek belhaboru-
jaban és fegyveres etnikai konfliktusaiban valé minden részvétel.
Egyidejlleg kérte a nemzetkozi férumokat is, hogy a vajdasagi
magyarokat helyezzék védelmiik alé.

A VMDK vezetd testiletei, korzeti szervezetei és tagsaga te-
vékenységének nagy részét az 1991-1993-ig terjedd iddszakban
(s6t még utana is) az erdszakos mozgésitas elleni politikai kiiz-
delem és kdvetkezményeinek ellensulyozasa toltotte ki. A VMDK
szamtalan okmanyaban megallapitast nyert, hogy a magyarokat
szamaranyukhoz képest aranytalanul nagy szamban hurcoljak el
a harcterekre. A VMDK ezen éllaspontjai és késdbbi felhivasai a
vajdasagi magyarokhoz valéban &ltalanos népi ellendllast és
mozgalmat valtottak ki. Tizezrével csatlakoztak a vajdasagi ma-
gyarok a vajdasagi békemozgalomhoz az 1991-1994-ig terjedd
idészakban, mi tobb, kezdeményezdi voltak. Ennek kovetkezté-
ben a katonakoteles magyar fiatalsag és a magyar tartalékos al-
lomany nagy része elhagyta az orszagot vagy elbujdosott az or-
szag terlletén. Szamuk ma sem ismeretes, de a becslések
20 000-60 000-rél szélnak. Ugyanakkor nagyon sokan eleget tet-
tek a behivéparancsnak félve a késdbbi megtorlasoktol.

A VMDK 1992. aprilis 25-én, Kanizsan megtartott kbzgyllése
el6tt nagy riadalmat keltett allami kérokben az a hir, hogy a
VMDK ezen a kdzgyQlésen ki fogja kialtani a magyarok terileti és
politikai autonémiajat a magyar tébbségl kbézségek teriletén. A
VMDK vezetdi azonban ugy nyilatkoztak, hogy nincs szandékuk-
ban kikialtani a terlileti autonomiat. Egyedul a vajdasagi jellegl
partok itélték el az uszitast az egyre jobban nemzeti szocialista-
va valo6 uralkodo part részérdl a vajdasagi magyarok ellen. A ha-
bortellenes békekbzpontok a vajdasagi magyarokat védelmiikbe
vették, és cafolték, hogy a vajdasagi magyarok soraiban szepa-
ratista jelenségek és torekvések lennének tapasztalhatok. A fe-
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szilltség lecsillapitasara szolgalt, hogy egy nappal a kdzgydlés
megtartas elbtt Slobodan MiloSeviee, Szerbia allamelntke mégis
fogadta a VMDK kuildoéttségét, amely megnyugtatta az allamelno-
kot arrél, hogy a VMDK politikaja nem torekszik hatarreviziéra.

A VMDK szakértdi csoportja a hagai és briisszeli békefolya-
matok okmanyaihoz illeszkedve és ezekre tamaszkodva egy
olyan dokumentumot dolgozott ki, amely méltdnyosan rendezné
a vajdasagi magyarok helyzetét; amelyet a VMDK, miutan koz-
gyllése elfogadta, beterjesztett Szerbia parlamentjéhez, hogy az
legalis Gton éplljon be a szerbiai alkotmanyos és térvényes rend-
be, és végll beterjesztette a Jugoszlavia Békeértekezlethez is. A
VMDK alkotmanymaédositasi javaslatokat kezdeményezett, hogy
a szerb alaptérvényben kapjanak helyet Lord Carrington altal ja-
vasolt 6nkormanyzati formék: a személyi elven alapul6 6nkor-
manyzat (vagy perszonalis autonémia), a kilénleges statusu koz-
ségek, illetve a helyi 6nkorméanyzatok.

A VMDK tovabb is az 1992-es év végéig tartd erdszakos moz-
gositas ellen tiltakozott és szervezkedett. Az 1993-as év kezdeté-
tbl azonban a tevékenységének sulypontja attevddott Vajdasag
nemzetiségi 6sszetételének erdszakos megvaltoztatasara tett pro-
balkozasok és nagyban kialakul6 gyakorlata ellen. 1992 augusztu-
saban ugyanis a szerbiai menekdltiigyi kormanybiztos dontést ho-
zott nagyszamu, Boszniabol és Horvatorszagbol menekiilt szerb
betelepitésérdl, elsdsorban Vajdasag magyar tobbségld és ma-
gyarlakta kozségeibe. A magyar tobbségl kézségekbe és telepl-
Iésekre mintegy 25 000 menekiltet akartak azonnal letelepiteni.
Parancsot adtak a magyarok lresen all6 hazai és lakasai, valamint
a magyar nemzetiségi idds haztartdsok 0sszeirasara, azzal a fél-
reérthetetlen szandékkal, hogy laké&saikba és hazaikba erdszakkal
bekoltdztessenek, és az idos haztartasoktol elvegyék a foldet.

A VMDK tanacsanak 1992. augusztus 28-i felhivasa a vajda-
sagi magyar néphez arra iranyult, hogy alljon ellen a magyar
tobbségl kozségek kolonizaciéjanak, a magyarok er8szakos el-
Uld6zésének és vagyonukbdl val6 kifosztasanak. Mint ismeretes,
1994-ben és 1995-ben Ujabb hatalmas méreti menekiltaradat
lepte el Vajdasagot, melynek kovetkeztében Vajdasagba a hiva-
talos dsszeiras szerint is 700 000 menekilt érkezett. A Jugoszla-
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viaba és Szerbidba menekiltek 75 szazalékat a Vajdasagba tele-
pitették le. A menekiiltek ellepték a magyar tébbségi kdzségeket
is. Szamtalan példaja volt a magyarok vagyonaba val6 erdszakos
bekoltozésnek. A menekilteket azzal az igérettel iranyitottak Vaj-
dasagba, hogy meg fogjadk kapni a magyarok hazait, lakasait és
vagyonukat. A menekiltek 1996 végéig nem kaptak tart6zkodasi
és letelepedési engedélyt, de kaptak munkavallaldsi engedélyt.
Mindez arra utal, hogy bizonyos idd elteltével valamennyien meg
fogjak kapni az allampolgarsagot is.

A nemzetiségi viszonyok erdszakos megvaltoztatdsa Vajda-
sdgban az etnikai tisztogatas tartés allapotat tartja fenn egészen
a mai napig.

A szakadas kezdete a VMDK-n belil

Az 1993-as és 1994-es év a vajdasagi magyar népességet
mar létében fenyegette. A nyomor, a nélkilézés sokakat mar az
éhhalal szélére sodort. A vajdasagi magyaroknak egy nagyon je-
lentds része éallandé emberbaréati segélyre szorult. Ekkor a
VMDK magyarorszagi segitséggel megszervezte a Vox Humana
emberbarati szervezetet.

A Tanacs 1994. marcius 27-re dsszehivta a VMDK tisztujito
kozgyllését Zentan.

A kozgyQlés altal médositott alapszabaly 6sszpontositotta a
vezetést az elndk és az elndkség kezében. Felszamolta tébb ta-
gozat lehetBségét egy-egy telepulésen belll, valamint a tarsadal-
mi szervezetek és a polgarok egyesileti kollektiv tagsdganak le-
hetdségét a VMDK-ban. Miutan a kozgy(lés elvetette a javasla-
tot a VMDK szervezete platformositasarol és platformosodasardl,
mi toébb, ennek a gyakorlatnak még a gondolatat is elitélte, meg-
indult a vajdasagi magyarok politikai életének a platformosodésa
a VMDK-n kivll, és tdle fuggetlentl. Mar ekkor elkezdddott a
VMDK tagsagéanak lemorzsoldédasa és rohamos csokkenése. Va-
lamennyi VMDK-s kdrzeti szervezetben tisztljitas és tisztogatas
tortént. Hamarosan létrejott a VMDK vezetbségétdl fliggetlen
nemzeti platform, kereszténydemokrata platform, szabadkai plat-
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form, szabad értelmiségi platform, banéti platform stb. (Késdbb
valamennyit egyesiteni fogja a Vajdasagi Magyarok Szovetsége
mint Uj politikai szervezet és érdekképviselet.)

Egy évvel késbbb, 1995. marcius 11-én a VMDK ismét 6ssze-
hivta a kozgydlést, ezuttal Szabadkan. Ismét alapszabaly-médo-
sitast eszkdzolt. Ennek értelmében a VMDK-t zart jelleg partta
alakult, tagsagénak tilos lett a mas politikai szervezetek és partok
munkdajaban val6 részvétel és tagsag. A VMDK partfegyelmet ve-
zetett be, és eszmeiséget kdvetelt meg tagséagatdl. Elitélte a
VMSZ partiitd és szakadar, a magyarsagot megoszto politikajat,
amelyet a sajat torekvéseinek alalicitdlasaként jellemzett. Ismét
megujitotta autondmiakoncepcidjat. A tertleti autonémiat mint
politikai célt ugyszoélvan teljesen kiiktatta, és visszatért a szemé-
lyi elven alapul6é autonémia prioritasahoz. Ezt azonban részlete-
sebben dolgozta ki.

A kdzgydlés mindenkit kizart a VMDK-bdl, akirdl feltételezhetd
volt, hogy belépett a szakadar VMSZ-be, vagy ott tevékenységet
fejtett ki. Ezutdn a VMDK vezetdsége a VMSZ-t nevezte meg leg-
fobb politikai ellenfelének, és a késdbbiekben megragadott min-
den alkalmat, hogy lejarassa.

Mivel a VMDK csucsvezetdsége tovabbra is teljesen elszigete-
|6dott a tagsagatdl, a tagsadg dnkezdeményezden kezdett szer-
vezkedni a vezetdség levaltasara. Obecsén megtartottak a VMDK
rendkivili tisztdjitd kozgydlését. A kozgyllésen levaltottak a
VMDK teljes vezetdségét, az EIndkség és a Tanacs tagjait, és
megvalasztottdk az Uj vezetdséget és a vezetd testlletek tagjait.
A VMDK (j eln6kévé dr. Pall Sandort valasztottak. A kdzgyQlés
fontos hatarozatokat fogadott el: 1. a VMDK visszatér a Doroszlon
meghozott és elfogadott elsd alapszabalyanak alkalmazasahoz,
amely a VMDK-t érdekszervezetként és érdekképviseletként hata-
rozza meg; 2. semmisnek nyilvanitia a VMDK szervezetébdl tor-
tént minden addigi tagkizarast; 3. szervezeti €s politikai nyitottsag
és egyuttmOkddési készség és targyalokészség fogja a jovBben
jellemezni a VMDK tevékenységét minden téren, de elsdsorban a
vajdasagi magyarok tébbi érdekszervezete felé; a VMDK aktivan
keresni fogja a VMSZ-szel val6 legszorosabb egytttmikodés le-
hetdségét; 4. politikaval ismét bekapcsolodik a hazai politikai élet-
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be; elsbsorban a demokratikus szerb ellenzékkel fogja keresni a
szoros egyuttmdkodést; 5. a VMDK az autonémiarél nem mond
le, de (j stratégiat és taktikat valaszt e cél eléréséhez.

A levaltott vezetbség nem ismerte el jogerdsnek és semmis-
nek mindsitette az dbecsei kdzgyllés hatarozatat. A kozgydlést
puccskisérletnek mindsitette, amelynek bomlasztas a célja, hogy
ne legyen, aki képviselje a vajdasagi magyarsag autonémiatorek-
véseit. Az Uj vezetdséget Belgrad és Budapest megvesztegetett
kiszolgal6inak mindsitette, amely a vajdasagi magyarsag érdeke-
ivel ellentétesen cselekszik.

A levaltott vezetdség dsszehivta a harom tagu Etikai és Fegyel-
mi Bizottsagot, és kizaratta vele dr. Pall Sandort a VMDK-bol. Egyi-
dejlleg 1996. december 20-an blnvadi feljelentést tett ellene. A le-
valtott vezetdség dsszehivta a sajat kozgyQlését 1997 januarjara.

A Vajdasagi Magyar Sz6vetség megalakulasa

A volt jugoszlav térségben szinte minden politikai mozgalom a
maga modjan populista kezdetd volt, populista tartalmakat hordo-
zott, és ilyen mddszereket alkalmazott. Kisebb vagy nagyobb
mértékben ez begylr(zo6tt a vajdasagi magyarok politikai érdek-
képviseletébe is. Kimutathaté ez a VMDK politikai tevékenységé-
ben is, azzal a megszoritassal, hogy az emlitett jelenségek bar
rendre megujultak, mégis mindannyiszor kudarcba fulladtak. In-
kabb a kozponti vezetdség probalkozasai voltak és maradtak,
mint a tagség részérdl elfogadott gyakorlat. Erdszakoskodasként
hatottak a vezetdség részérdl, amely sokszor nem jol mérte fel a
val6s erdviszonyokat, s elhitte Gnmaga dontéseirdl és hataroza-
tairél, hogy egy csapéasra képesek felmorzsolni a szervezet eldtt
tornyosul6 akadalyokat. A vezetdség, dontései eldkészitésekor,
nem a tarsadalmilag, gazdasagilag, szociolégiailag és szocial-
pszicholdgiailag kielemezett kisebbségi valdsagbdl indult ki, ha-
nem csak a politikai partok egymas kozotti érdekitkdzését és
erdviszonyait vette figyelembe. Ezzel mintegy a sajat akaratéat al-
litotta szembe anélkil, hogy megtalalta volna ezen akarat valés
mértékét. Az akarat altalaban taiméretezett volt, és ebbdl kifolyo-
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lag a VMDK széles frontot nyitott mindenkivel szemben, aki nem
csatlakozott azonnal politikai akarata tAmogatoi k6z€, nem sorol-
ta be magét a vezetdség altal elképzelt politikai alrendszerbe, és
nem fogadta el az altala felkinalt “egyetlen, egyedul helyes és ki-
zardllag lehetséges” autonémiakoncepciot. Aki kétségbevonta az
altala felkinélt autondémiakoncepcitt, azt tlddzte a rendelkezésé-
re allé eszmei és politikai eszkdzokkel. Ebbdl kifolydlag a VMDK
sohasem tudta megnyerni a pozicionalt értelmiség nagyobb ré-
szét, sot fokozatosan szembefordult vele az a kisebb része is,
amely kezdettdl fogva csatlakozott a VMDK-hoz, de most eltavo-
lodott tBle a vezetdség tirelmetlensége és a massag elutasitasa
miatt (Herceg Janos akadémikus, a VMDK tiszteletbeli elndke
emiatt mondott le e tisztségérdl).

A régi rendszer embereinek nagy része, bar teljesen kidbran-
dult a jugoszlav tipusu 6nigazgatasu szocializmusbol, még akkor
sem tdmogatta a VMDK-t, ha nem Iépett be més jugoszlav politi-
kai partba, vagy teljesen passzivizalodott. A magyar kisiparosok
és kisvallalkozdk nagyon megfogyatkozott rétege gyanakodva és
tartbzkodddassal viszonyult a VMDK minden egyes lépéséhez.
Ovatossagra intette dket tobbek kozétt az is, hogy a rokonszen-
vik egy magyar politikai érdekképviselet irant az uralkodé szerb
partok és a nacionalista szerb allam rosszallasat valtotta volna ki,
és szigortan blntette volna, mint megtette tébb esetben (allami
engedélyek megvonésaval és az Uzleti élethdl vald kizarassal). A
magyar kisvallalkozok jogilag ugyanolyan diszkriminalt helyzet-
ben voltak, mint a bérbdl él6 magyar munkasok.

A magyar munkassag egy kisebb részét az uralkodé szerb
part azzal nyugtatta meg, hogy még ideiglenesen meghagyta
munkaviszonyban. Nagyobb részét viszont a feketegazdasagba
uldozte, ahol elveszitette minden kapcsolatéat a legélis koziletek-
kel. A parasztsag volt kezdettdl fogva a VMDK legnagyobb tama-
sza. Ezt a réteget azonban nem lehet tartésan megtartani popu-
lista igéretekkel és mdodszerekkel. Mivel a VMDK igéretei egyre
jobban eltolddtak a tavoli jovbbe, végul hatat forditott neki a pa-
rasztsag nagy része is (kulondsen a vallalkozni képes és farmer-
gazdalkodo parasztsag).

Azzal, hogy a VMDK ugyszolvan nem is foglalkozott a minden-
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napok gyakorlati politikai teend@ivel a sajat kdrnyezetében, ha-
nem tevékenysége csak az autonémia sziikségletének deklarativ
hangoztatasara korlatozodott, egy fajta messianizmusba esett:
ha majd egyszer lesz autonémia, minden kisebbségi probléma
magatol megoldodik.

Csakhogy ennek a szikségnek az allandé és vég nélkuli han-
goztatdsa a VMDK politikai tevékenységének elsekélyesedésé-
hez és egysikuva valasadhoz vezetett. Ezért egyre jobban er8so-
dott a tagsagban a kiabrandultsag és sok esetben a becsapott-
sag érzése is.

Azok a VMDK-tagok, akik azon a véleményen voltak, hogy az
adott helyzetben felmertld problémak megoldasahoz akar kis-
mértékben is, de azonnal hozza kell jarulni legalabb a magyar
tobbségl dnkormanyzatokban, mar 1993 végétdl biraltak, vagy
teliesen szembehelyezkedtek a vezetbségnek a gyakorlati meg-
oldasokat halogato és csak autonomiat igérgetd politikajaval, il-
letve propagandajaval. Hozz4juk csatlakozott néhany kisvallalko-
z0, kiskereskedd és farmer a magyar tébbségl 6nkormanyzatok-
bol. Ok a kezdeményez6i a mas alapon torténd politikai énszer-
vezBdésnek, amelynek a lényege: az autondmia-kovetelés helyt-
allo, de emellett a kis lépések politikaja a gyakorlatban nélkiloz-
hetetlen. A VMDK elndkségében és tanacsaban levd értelmiségi-
ek és gyakorlati emberek nem zarkoztak el ezektdl a gyakorlati
kovetelésektdl, hanem ellenkezdleg, tamogatni kezdték dket. Va-
lamennyien kdéz6sen biraltdk a VMDK tevékenységében jelentke-
z0, a kommunista gyakorlatra emlékeztetd jelenségeket, minde-
nekelbtt a demokratikus centralizmus elvének maradvanyait, a
vezetdség kizarolagossagat és tirelmetlenségét a massaggal
szemben. A VMDK 1994-ben megtartott zentai kdzgydlése utan
ugyszoélvan az egész szabadkai, zentai, topolyai, becsei, adai,
kanizsai és kishegyesi politikai vezetdség és értelmiség kivalt a
VMDK tagsagabdl és vezetdségehdl, és elkezdték szervezni Uj
politikai érdekképviseletiket.

Az Uj politikai érdekképviselet megalapitasanak kezdeménye-
z0 bizottsaga valamivel a VMDK zentai kézgyllése utan 6ssze-
hivta a sajat alakul6 kdzgydlését.

A Vajdasagi Magyar Sz6vetség (a tovabbiakban VMSZ) alaku-
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16 kbzgyllését 1994. janius 18-an tartotta meg, szintén Zentan,
ahol megtortént a VMDK-bol val6 kivalas. A szervezet elntkévé
Csubela Ferencet véalasztottak, aki korabban nagy tekintélyt vi-
vott ki maganak a vajdasagi magyarok kdrében azzal, hogy szer-
biai parlamenti képviseloként és VMDK-s vezetoként megvédte
Omoravica fiatalsagat az erdszakos mozgositastdl és elhurcolas-
tol, Eszak-Bacska magyar és nem magyar lakossagat tobbed-
magaval beszervezte a békemozgalomba. A VMSZ-nek mint po-
litikai érdekszervezetnek és képviseletnek megszervezése elhu-
zbdott egészen 1995-ig. Az 1995. junius 17-én megtartott kdz-
gyllés kimondja, hogy a VMSZ politikai érdekszervezet. Ebben
az értelemben hozta meg alapszabdlyat is és alkotott programot.
A VMSZ vezetését Csubela Ferenc tragikus halala utan, 1995.
december 9-étdl kezdve Kasza Jozsef szerbiai parlamenti képvi-
seld és Szabadka varos polgarmestere vette at. Kasza Jozsef
kezdeményezésére a VMSZ tanacsa 1996. januar 17-én elfogad-
ta a VMSZ-nek a vajdasagi magyarsag autonomiakoncepciéjat. A
Tanacs altal javasolt autondmiakoncepciét az 1996. szeptembe-
rében megtartott kozgyQlés fogadta el. Ugyanakkor a kozgydlés
felszdlitotta a VMDK vezetdségét is a két autondmiakoncepcio
egyeztetésére, és az autondmia megvaldsitasa gyakorlati lehet6-
ségeinek feltaraséara és kidolgozasara. Az ajanlatot a VMDK ve-
zetdsége sohasem fogadta el, erkoélcsi okokra hivatkozva (part-
utbkkel és szakadéarokkal, a VMDK “&ruldival’ nem targyal).

A vajdasagi magyarok a valasztasokon

Noha a VMDK okmanyai és vezetdsége hangsulyozta, hogy
a VMDK nem part, hanem politikai érdekszervezet, a gyakorlat-
ban mégis arra kényszertilt, hogy részt vegyen valamennyi jugo-
szlaviai, szerbiai, vajdasagi és helyhatésagi valasztason. Ha
nem igy cselekszik, megtdrténhetett volna, hogy a nagyszerb
eufdria kovetkeztében egyetlenegy szinten egyetlen magyar
sem Kkerilt volna be a hatalomgyakorlasba; a magyar tébbséga
kozségekben is kizarélag szerbek jutottak volna be a helyhaté-
sagi testiletekbe. Az emlitett iddszakban ugyanis egyetlen szer-
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biai part sem véllalta fel a nemzetiségek jogvédelmét és a jog-
egyenldség gyakorlatat. Ez egyarant vonatkozott mind a hatal-
mi, mind az ellenzéki partokra, st kezdetben még a vajdasagi
jelleg partokra is.

Az emlitett id6szakban valamennyi orszagos (a valésagban ki-
zarolag szerb és tulfatott nemzeti ideoldgiaval athatott) part biral-
ta a magyarok etnikai alapon térténd politikai 6nszervezkedését.
Az orszagos partok mindent elkdvettek annak az érdekében,
hogy a potencialis magyar valasztotestilet ne szavazzon 6nallé
magyar képviseldkre, ha azok az 6néallé magyar politikai érdek-
szervezet jeloltjei.

Az allami média és a szerb partok szécsovei altalaban kézos
erdvel szidalmaztadk az 6nallé magyar politikai érdekképviseletet,
és mindent megtettek jeldltjeik lejaratasara. Szélsbéségesen ma-
gyarellenes médiakampany eldzte meg a valasztasokat.

A szbvetségi és koztarsasagi valasztasi térvények a magyar
tombok kettéhasitdsanak gyakorlataval, Uj cenzus megallapitasa-
val és a szavazatszam érvényesitési rendszerével olyan valaszta-
si korzetekre osztottadk fel Vajdasagot, amelyekben a nemzetisé-
gek, elsGsorban a magyarok, a lehetd legkisebb szamu parlamen-
ti képviseletet nyerhették el. Ugyanezt a célt szolgaltak a tartomé-
nyi, illetve a helyhatésagi hatarozatok is a valasztasok lebonyoli-
tasaval kapcsolatban. Ennek ellenére az 1990. decemberi valasz-
tasokon a VMDK 31 képviselGjeloltje igen jol szerepelt. A szerb
parlamentbe bevélasztottak Agoston Andrast, dr. Kérmendi Fe-
rencet, dr. Pall Sandort, dr. Nagy Sandort, Csubela Ferencet, dr.
Varga Zoltant, Kasza Jozsefet (mint k6zds jeldltet), Szecsei Mi-
hélyt (mint k6z0s jeloltet) és Antun Skenderovieeot (mint kdzos je-
I6ltet). Ugyanakkor a Szerbia Szocialista Part szinében Mihal
Kertes és dr. Kovacs Oszkar, a Demokrata Part szineiben pedig
dr. Varady Tibor akadémikus kerilt be a szerb parlamentbe.

A VMDK nyolc képviseldjeldltiének j6 szereplése lehetdvé tet-
te, hogy a szerb parlamentben sajat képviseldcsoportot (frakciot)
létesitsen. A VMDK képviseldcsoportjanak kisebbségvédelemre
vonatkozo javaslatait a parlament rendre elutasitotta hol a hatal-
mi, hol pedig az ellenzéki partok javaslatara. Ugyanakkor a
VMDK képviseldcsoportja tamogatott minden olyan kezdemé-
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nyezést, amely a rendszervaltast szorgalmazta Szerbiaban.

Az 1992. majus 31-én megtartott szovetségi (a Polgarok Tana-
csaban), tartomanyi és helyhatésagi valasztasokon a VMDK
onalléan indult. Ezeken a valasztasokon mar a vajdasagi magya-
rok nem érhettek el olyan j6 eredményt, mint az 1990-es szerbi-
ai valasztasokon. Ekkor ugyanis mar folyamatosak voltak a moz-
gositasok, megindult a menekiltek aradata az orszagbdl kifelé,
és a volt jugoszlav térséghdl Szerbia felé, megfélemlitd ereja
nagyszerb soviniszta és fasiszta jelszavak hangzottak el a médi-
aban és az utca népe szjardl, beindult a hatalmas méretQ infla-
cig, felbomlottak a piac torvényszerliségei, részben bevezették a
jegyrendszert.

Kotelezdvé tették szamos élelmiszercikk beszolgaltatasat, al-
talanos volt a gazdaséagi z(rzavar, hadikommunizmusra emlékez-
tetd viszonyok alakultak ki az orszagban; hatalmas méretive valt
a tomegek elszegényedése, nyomorba jutott a kdzéposztaly. Al-
talanosséa valt a kildtastalansag és tavlattalansag a tarsadalom-
ban. A blndzésnek kedvezd sotétség sokkos hatasu volt a va-
lasztopolgarokra. A blindzés tdmegessé valasa és a banuldézés
tehetetlensége mindenkit elriasztott a kozéleti szerepléstdl. A ha-
talommal valé szembeszegulés kilatastalannak tint. Teljes volt a
tajékoztatasi blokad. Mindez megkérddjelezte a valasztasok de-
mokratikus jellegét. A szélsdséges szerb nacionalista partok és a
hatalmon 1évd Szerbia Szocialista Partja megegyezésre jutottak,
és gydldletes kézhangulatot alakitottak ki a VMDK ellen. Ennek
ellenére a VMDK agy dontétt, hogy ismét 6nalléan indul a valasz-
tasokon minden szinten.

A magyarokban nagy volt a félelem. A képzett és tanult embe-
rek nem merték véllalni a jelolést a VMDK szineiben. A nehézsé-
gek ellenére a Szodvetsegi Képviseldhaz Polgarok Tanacsaba a
VMDK bejuttatott két képviseldt. A magyar tobbségil kdzségekben
VMDK-s tobbség alakult ki. A magyar valasztopolgaroknak mintegy
Otven szazaléka kiment a valasztasokra. Jelentds szamu — mint-
egy 300 — tanacsnok jutott be a helyi 6nkormanyzatokba. Ennek
kdszbnhetden a magyar tbbbségl ktzségekben magyar onkor-
manyzatok létesiiltek Kanizsan, Zentan, Adan, Obecsén, Topolyan,
Csoékan, Kishegyesen és Szabadkan, ez részben a Vajdasagi Hor-
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vatok Szovetségével kialakitott koalicidnak is kdszonhetd.

Az 1992-es decemberi elbrehozott szdvetségi, tartomanyi és
helyhat6sagi valasztasokon hasonlé eredmények szllettek. Meg-
erfsddtek a VMDK 6nkormanyzatok, illetve Szabadkan a magyar-
horvat koalicién alapulé 6nkormanyzat, Kishegyesen pedig a Re-
formpérttal és a DEPOS-szal kialakitott koalicié az 6nkormanyzat-
ban. A vajdaséagi képviselbhazba 17 VMDK-s képviseld kerllt be
és egy képviseld mint a VMDK és a Vajdasagi Demokratikus Re-
formpart k6zo6s jeldltje. A Szovetségi Képviseldhaz Polgarok Tana-
csaba harom VMDK-s képviseld jutott be. Mig a VMDK a szerbiai
parlamentbe az 1990 majusi valasztason 6t képviseldjelbltet jutta-
tott be dnalléan, addig az 1992-es decemberi valasztasokon mar
hatot sikerult bevalasztatni. A szerb partok mindent elkbvettek an-
nak az érdekében, hogy a magyarsagot megosszak azaltal, hogy
maguk is allitottak magyar nemzetiségl jeldlteket a VMDK-val
szemben. A magyarok megkaptak az 6sszes érvényes szavazat
3,6 szazalékat (a magyarsdg aranya Szerbia népességében 3,2
szazalék). Ugyanakkor a magyar valasztopolgaroknak toébb mint
Otven szazaléka jelent meg a valasztasokon.

Az 1993. januar 16-ai tanacskozason, amelyet a VMDK veze-
tdsége a VMDK képviselbivel és tanadcsnokaival tartott, a vezetd-
ség arra figyelmeztetette a képviseldket és tanacsnokokat, hogy
kotelességuk képviselni a magyar autonémia Ugyét. A vezetdség
hangsulyozta, hogy a VMDK az autonémia tgyében nem ismert
sem alkut, sem kompromisszumot, és a vezetdség ettdl teszi flg-
gdvé mind az egyes partokkal valé egyuttmOkddést, mind pedig
az egyes képviseldk és tanacsnokok politikai magatartasanak és
megnyilatkozasainak megitélését. Megallapitast nyert, hogy a
magyar autonémia ligyét egyetlen, a valasztasokon hatalomra, il-
letve ellenzékbe kerllt part sem tdAmogatja a képvisel6hazakban
és kozségi képviseld testiletekben. A VMDK vezetdsége szerint
a VMDK azokban az dnkormanyzatokban jutott abszollt tébb-
séghez, amelyek a leendd magyar tertleti autondmiahoz fognak
tartozni. Megdllapitast nyert, hogy valamennyi magyar képviseld-
és tanacsnokjeldltet a valasztasokat megeldzden tbbbes jeldlés-
sel és titkos szavazassal juttatott a VMDK-konvencié a valaszta-
si listakra. A képviseldknek tamogatniuk kell a rendszervaltast és
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a mas népekkel valé egyuttmikodést.

Mivel a koztarsasagi elndk 1993-ban feloszlatta a szerb parla-
mentet, elérehozott kdztarsasagi valasztasokra kertlt sor Szerbi-
aban. Ezen a valasztason a VMDK 6t parlamenti képviselBhelyet
szerzett.

AVMDK zentai kbzgy(Qlésén (1994-ben) szakadas tortént a ve-
zetdségben s késdbb a tagsagban is. A szakadasnak messzeme-
nd kdvetkezményei lettek. Amikor ugyanis a kivalt vezetéség és
tagsag létrehozta a Vajdasagi Magyar Szovetséget (VMSZ), a vaj-
dasagi magyarsag soraiban is megvaltoztak a politikai eréviszony-
ok. A parlamenti képviseldk és a kozségi tanacsnokok nagyobbik
része a maga részérdl mar 1994. junius 17-18-an, vagyis a VMSZ
alakulod kozgydlése eldtt szorgalmazta egy Uj szervezet létrehoza-
sat. Amikor pedig megalakult a VMSZ, az addig VMDK-s irdnyitas
alatt 1évd magyar tdbbségl 6nkormanyzatok mind a VMSZ iranyi-
tasa ala keriltek. Az 6t koztarsasagi képviseld kodzil a tovabbiak-
ban harom a VMSZ-t képviselte (Kasza Jozsef, dr. Kormendi Fe-
renc és Csubela Ferenc), Agoston Andras és dr. Pall Sandor pe-
dig maradtak a VMDK-ban. A szdvetségi képviselok kozdl dr.
Sepsey Csaba és Csorba Béla maradtak a VMDK-ban, Szecsei
Mihdly pedig atkerult a VMSZ-be. Ettdl kezdve a VMSZ éllanddan
erdsitette a befolyasét, és fokozatosan elnyerte a magyar és hor-
vat valasztotestiilet nagy részének a bizalmat.

Az 1996. november 17-ei szovetségi (a Polgarok Tanacsaba)
tartomanyi és helyhatésagi valasztasokra a VMSZ és a VMDK
egymastdl fuggetlendl indult. Ezt megeldzden a VMSZ képviseldi
tébbszor is kezdeményezték, hogy jojjon létre szoros valasztasi
koalici6 a két politikai szervezet kozétt. A VMDK vezetdsége
azonban minden alkalommal visszautasitotta a valasztasi koali-
ci6 lehetdségét a VMSZ-szel, mint allitélagos reformpérttal,
amely nem tdmogatja a magyar autonémia ugyét. Ebbdl kifoly6-
lag a VMDK kiallt a két politikai szervezet megmérettetése mel-
lett a magyar valasztétestilet elé.

Avalasztasi eredmények a VMSZ valasztasi gydzelmét hoztak
a VMDK-val szemben. A VMSZ harom képviselbt juttatott be a
szovetségi parlamentbe (J6zsa Laszl4, Balla Lajos-Laci és Pasz-
tor Istvan), tizenharom képvisel6t a tartomanyi képviseldhazba (a
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VMDK egyet). A helyhatésagi valasztasokon a VMSZ a 40 jel6lt
kozil 28-at juttatott be a szabadkai képviseld-testtiletbe (a VMDK
a 42-bdl kettdt); a huszonkilencbdl huszonegyet Zentan (a VMDK
a tizennyolchdl egyet); a huszonharombal tizenkettdt Becsén (dr.
Pall Sandor Polgarok Csoportja huszonnégybdl hatot); a tizenha-
rom jel6ltbdl kilencet Kishegyesen (a VMDK egyet sem); a hu-
szonnégy jeloltbdl tizenegyet Adan (a VMDK egyet sem); a har-
mincharom jel6ltbdl huszonhatot Kanizsan (a VMDK tizenkilenc
jelolthdl egyet sem); a harminchét jeldltbél huszonharmat Topo-
lyan (a VMDK a negyven jel6ltbdl kettot).

A VMSZ megkapta az érvényes szavazatok 66 szazalékat a
VMDK-val szemben. Ezutan a VMDK vezet6sége megvadolta az
allamot azzal, hogy 40 000 szavazatot atmindsitett a VMSZ java-
ra. Az éllitasnak azonban ellentmond a szakszer( és tudoma-
nyos modszerekkel elvégzett elemzés is. A VMDK nem tovabbi-
totta vadjat az EBESZ-hez sem. A VMSZ szintén azt allitotta,
hogy valasztasi csalasok torténtek a karara: négy tanacsnoki
mandatum vettek el tdle Szabadkan, és még sokkal tdbbet a tob-
bi kdzségben. Az EBESZ azonban ebben az esetben sem rea-
galt; csak a 13 szerbiai nagyvaros esetében (koztik Belgrad és
NiS) allapitott meg valasztasi csalast. A jelentésében nem szere-
pelt Szabadka.

A VMSZ vezetdsége csak egyszer vett részt az Egyiitt ellen-
zék majdnem harom hénapig tarté megszakitads nélkuli belgradi
tintetésén.

* * %

A vajdasagi magyar valasztétestiletet a hivatalos statisztikai
adatok 279 663 foben allapitottdk meg. Ennek alapjan megalla-
pithatok a kovetkezok:

1. Az 1990-ben megtartott kdztarsasagi parlamenti valaszta-
sokon a VMDK 132 726 szavazatot kapott, vagyis a magyar va-
lasztétestulet tagjainak 43,8 szazaléka szavazott ra. A valaszta-
sokon megjelentek 2,6 szazalékanak szavazatat kapta meg, s
ezért nyolc koztarsasagi képviseld helyhez jutott, vagyis az 6sz-
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szes képviseld 3,2 szazalékat adta.

2. Az 1992-es szovetségi valasztasokon a VMDK 106 831
szavazatot kapott, vagyis a magyar valasztotestilet 38 szazalé-
ka szavazott r4. Az 6sszes érvényes szavazatok harom szazalé-
kat kapta meg, és ezért két képviseldhazi mandatumot nyert a
108-bdl a Polgarok Tanacséban.

3. Az 1992-es decemberi koztarsasagi valasztasokon a
VMDK 140 825 szavazatot kapott. A magyar valasztotestilet
50%-a ra szavazott. A szerbiai valasztétestilet két szazaléka ju-
tott a VMDK-ra. Az érvényes szavazatok 3,2%-at kapta meg, 9
parlamenti képvisel8i helyet harcolt ki, vagyis az 6sszes 3,6%-
at. Vajdasagban megkapta a szavazatok 12,1 szazalékat (a ma-
gyarok aranya Vajdasag oOsszlakossagaban 16 szazalékot
tesz ki).

4. Az 1992-es szbvetségi valasztasokon, amelyeket egyidejd-
leg tartottak a koztarsasagi valasztasokkal, decemberben, a
VMDK-ra 106 036 szavazd szavazott, vagyis a valasztasokon
megjelentek 2,2%-a. A VMDK harom parlamenti képviseldi helyet
szerzett. Mivel a magyarok szama Jugoszlaviaban az 6sszné-
pesség 3,3%-at adja, ez a szdvetségi valasztasokon elért ered-
mény kudarcnak szamithato.

5. A rendkivili kdztarsasagi vélasztdsokon 1993. december
19-én a VMDK 112 456 szavazatot gy(Qjtétt, és 6t mandatumot
harcolt ki. A magyar valasztotestiletnek 40,2%-a szavazott ra. A
VMDK kudarcat a vezetdség azzal magyarazta, hogy 1992-ben
Szerbiat elhagyta 30 000 magyar, 1993-ban pedig még 5000.
Ugyanakkor arra hivatkozott, hogy azoknak a magyaroknak, akik
kimentek a valasztasokra, 80%-a a VMDK-ra szavazott.

A VMDK 6t képviselBje a szerb képviseldhazban tébbszor is a
.meérleg nyelvét” képezte, mivel Szerbia Szocialista Partja mint
kormanypart 123, a szerb ellenzéki partok pedig 118 mandatum-
hoz jutottak. A kormanypartot tébbszor is a VMDK szavazatai
vagy a szavazastol val6é tavolmaradasa mentette meg a bizalmi
szavazason. Féld volt, hogy a VMDK a kormanypartnak nem
mindig kedvezden vallalja a dontbbir6 szerepét a Szerbia sorsat
meghatarozé globélis kérdésekben. A hatalmon lévd Szerbia
Szocialista Pértja ezért ugy dontott, hogy bebiztositja magat: |ét-
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rehozta az Uj Demokraciat, mint szatellit-partot. A magyar partok
kovetkezetesen tartottdak magukat ahhoz, hogy nem kivannak
részt venni a délszlav népek tdrténelmi vitajaban.

6. Az 1996. november 17-ei szOvetségi, tartomanyi és helyha-
tosagi valasztasokon a VMSZ 81 310 szavazatot, a VMDK pedig
42 857 szavazatot kapott. A szavazatok 65,5%-a a VMSZ-é és
34,5%-a a VMDK-é volt. A,megmérettetés” a VMDK részérdl ugy
bosszulta meg magat, hogy a vajdasagi magyarsag elvesztette
négy magyar tobbségl kozséghben a magyar 6nkormanyzatot
(Becse, Topolya, Ada és Szabadka). A hivatalos adatok szerint
megallapitott magyar valasztétestiilet 44,4%-a ment ki a valasz-
tasokra, és szavazott vagy a VMSZ-re, vagy a VMDK-ra. Figye-
lembe véve az orszagbol tAvozott szavazépolgarokat, valoszin(
azonban, hogy a magyar valasztotestilet 51%-a jelent meg a va-
lasztasokon.

A dr. Pall Sandor vezette VMDK ekkor, okulva a valasztasi ve-
reségen, ugy dontott, hogy a soron kévetkezd, 1997-ben megtar-
tandé koOztarsasagi valasztasokra nem megy ki 6nalléan. Az
1997. februar 1-jén kiadott VMDK-VMSZ k6z0s kozlemény 6.
pontja szerint a jdv8ben ,A két szervezet vezetdsége kdzos erd-
feszitéseket tesz annak érdekében, hogy a magyar valasztépol-
garok és a vajdasagi magyar kisebbség szamahoz képest ara-
nyos képviseletet nyerjen az allamhatalmi testiiletekben és szer-
vekben, valamint a helyi nkormanyzatokban”.

A dontd pillanatban azonban dr. Pall Sandor visszalépett a
VMSZ-szel val6 valasztasi egyittmikodéstdl. Ennek az lett a ko-
vetkezménye, hogy teljes valasztasi vereséget szenvedett. Csak-
nem ezzel egyidejileg Agoston Andras és csoportja kivaltak a
VMDK-bdl, és létrehoztadk a Vajdasagi Magyar Demokrata Partot
a Szenttamason megtartott alakul6 kdzgydlésiukon. A VMDP a
torténelmi VMDK egyetlen jogutédjanak tartja magéat a mai napig.
Ez a part is azonban az 1997-es valasztasokon a VMSZ-szel
szemben jelentéktelen sikert ért el. A Papp Ferenc altal vezetett
Vajdasagi Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom szintén a
VMDK szakadasabdl jott létre. A valasztasokon csak egy tanacs-
nokot volt képes bejuttatni a kozségi képviseld-testuletbe. A
Borocz Jozsef altal vezetett Vajdasag Magyar Polgari Mozgalom
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még a VMSZ megalakulasaval egyidejlleg jott Iétre. CélkitOzései
és programja szinte kizarélag Vajdasag széleskor( autonémiajat
szorgalmazza. Véalasztasi sikerei nem voltak.

A politikai valsag 6rvényében

A vajdasagi magyarsagot 1997 6ta a Vajdasagi Magyar Sz6-
vetségbdl jelolt képviseldk képviselik a jugoszlav szovetségi és a
szerb kdztarsasagi parlamentben, valamint, egy képviseld kivéte-
lével, a vajdasagi képviseldhazban. A kdzségi képviseld-testile-
tek tanacsnokainak tdbbsége is a Vajdasagi Magyar Szévetség-
bdl kerlltek ki. A Vajdasdgi Magyar Szovetséget minden oldalrdl
folyamatos, kemény biralatok érik. Az a vad ellene, hogy két vég-
let k6zott hanykolodik: folyton 6sszetéveszti a szerb allam iranti
kotelezd lojalitast a rezsimmel szembeni meghunyaszkodassal.
Nemcsak az Agoston vezette Vajdasagi Magyar Demokrata Part,
de a polgari bedllitottsagu vajdasagi mini partok is hintapolitiza-
lassal vadoljak. Az a vad éri, hogy megalkuvé politikajaval hol a
rezsim szekerét tolja, hol az ellenzékhez dorgélddzik, nem vesz
részt az orszag polgari atalakulasaban és demokratizalasaban.
Az a vad éri, hogyha a magyarok visszakapnak a tit6i rendszer-
ben élvezett jogaikat, beleegyezne még a miloSevieei rezsim fenn-
maradasaba is. Tény, hogy a Vajdasagi Magyar Szovetség veze-
tdi tébb izben is (nyilvanosan vagy titkokban) talalkoztak és tar-
gyaltak a szélsdséges nacionalista szerb rezsimpartok vezetdi-
vel, s hogy tébb kdzségben, ahol a Vajdasagi Magyar Szovetség
gyakorolja a hatalmat, nyiltan vagy hallgatélagosan, de szorosan
egyuttmdkddnek MiloSeviee szocialistaival. Tagadhatatlan azon-
ban az is, hogy a Vajdasagi Magyar Szovetség vezetdsége 1998-
ban tbbbszor is polgari engedetlenségre szdlitotta fel a vajdasa-
gi magyarokat a szélsdséges nacionalista szerb rezsim haboras
politikaja ellen. Ennek ellenére az orszagos jelleg szerb ellenzé-
ki partok sem 1997-ben, sem 1999-ben nem keresték a tartés és
szoros egyuttmikédést a Vajdasagi Magyar Szovetséggel. Kép-
viseldit nem hivtak meg a Belgradban és mas nagy varosokban
megtartott nagygyQlések és tiintetések triblinjére és felszdlaloi
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kozé. A szerb pétridrka és a szerb pravoszlav egyhaz, amely
Ujabban szervezi az ellenzéket, még csak tudomast sem akar
venni a magyarokrol.

Mindez arra készteti a Vajdasagi Magyar Sztvetség vezetdit,
hogy ne t4plaljanak semmilyen illiziot a szerb szélsdséges naci-
onalista rezsim és hasonloképpen nacionalista szerb ellenzék
irént.

A Vajdasagi Magyar Szévetség és a Vajdasagi Magyarok De-
mokratikus Kozdssége illetékes szervei 1999. majus 28-an
egyuttmOkddési szerzddést kotodttek, és ezzel megszint a min-
den magyar vajdasagi partnak a minden vajdasagi magyar part-
tal valé tobbéves szembenallasa. Az egyluttmikédési megallapo-
dasban az all, hogy ,a két szervezet kdzdsen dolgozza ki a vaj-
dasagi magyarsdg autondémidjara vonatkozé elképzeléseit, és
azokat egyuttesen képviseli més szervek és szervezetek eldtt, a
két szervezet koztsen Iép fel a soron kévetkezd valasztasokon
minden szinten”, stb.

Nem sokkal késdbb, 1999. julius 5-én ,a magyar nemzeti ko-
zOsség legitim képviseldi nevében” kbzzétették “Vajdasag és a
Vajdasagi Nemzeti Kozosségek dnkormanyzatanak politikai és
jogi keretérdl sz6l6 megallapodas-tervezetet”, amelyet folkinaltak
a Jugoszlav Szocialista Koztarsasag és a Szerb Koztarsasag
parlamentjeinek és kormanyainak elfogadasra. Az okmany vis-
szatérést jelent a Vajdasagi Magyarok Demokratikus K6zdssége
eredeti, még Kanizsan, 1992-ben elfogadott harompilléres auto-
ndémiakoncepcidjahoz. Ezek szerint a vajdasagi magyarsag a ko-
vetkezd kozjogi testiiletekkel birna: 1. a perszonalis (személyi el-
v{) dnkormanyzat élén a Magyar Nemzeti Tanacs; 2. létrejénne a
Magyar Korzeti Onkormanyzat a maga képviseld-testiletével és
végrehajtd bizottsdgaval, 3. A Vajdasagi Autondm Tartomany
képviseld-testiletében kilon nemzeti tanacs alakulna. Ezenkivdl
Vajdasagban létrehoznak a kisebbségi jogok ombudsmanjat, vis-
szaallitanak a Vajdasagi Legfelsdbb Birdsagot, a Vajdasagi Leg-
felsdbb Ugyészséget és a Vajdasagi Alkotmanybirésagot.

Az 1999. julius 6-an, Budapesten kozzétett kdzlemény szerint
gy tdnt, hogy ezt az autonémia-koncepciét tamogatja Agoston
Andras Vajdasagi Magyar Demokrata Partja is. Mint azonban uto-
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lag kiderult, a Vajdasagi Magyar Demokrata Partnak tovabbra is
fenntartasai vannak az emlitett autonémia-koncepciéval szem-
ben, holott 1992-ben éppen Agoston volt az, aki hasonlé autoné-
miakoncepciét kezdeményezett. A Magyar Kiligyminisztérium
és a Hatéaron tali Magyarok Hivatala a vajdasagi magyaroknak
ezt az emlitett autonémia-tervezetét 1999. augusztus 10-én to-
vabbitotta az USA kiligyminisztériumaba és a Nemzetbiztonséa-
gi Tanacs Eurépai Fbigazgatésaganak.

Szerb részrdl nagy felhdborodas kisérte a magyar autonémia
melletti Gjabb kiallast.

A megallapodas-tervezetbdl természetszerlen kovetkezett,
hogy hamarosan Gjabb vajdasagi magyar politikai kezdeménye-
zés kovetkezik. A Vajdasagi Magyarok Demokratikus K6zdssége,
a Vajdasagi Magyar Szovetség €s a Vajdasagi Magyar Polgéri
Mozgalom megallapodésra jutott, és a parlamenti képviselGibol
és kozségi tanacsnokaibdl delegalas atjan, 1999. augusztus 26-
an, azaz Szent Istvdn napjan, létrehozta az Ideiglenes Magyar
Nemzeti Tanacsot. A Tanacs 6nmaga hataskorébe utalta ,a vaj-
dasagi magyarsadg autonomia-elképzeléseinek és érdekeinek
képviseletét a hazai, az anyaorszagi és a nemzetkdzi szervek és
szervezetek el6tt.”

Az ldeiglenes Magyar Nemzeti Tanacsban valo részvételt nem
tamogatta a Vajdasagi Magyar Demokrata Part (amelynek csak
négy képviseldje kapott volna helyet benne), a Vajdasagi Magyar
Keresztény Demokrata Mozgalom (csak egy képviseldt delegal-
hatott volna) és a Keresztény Demokrata Tomorulés. Az 54 tagu
Tanacs tlilnyomo tdbbsége a VMSZ szineiben keriilt a testlletbe.
Akik ellenezték a testiiletben vald részvételt, azzal indokoltak
meg, hogy nézetiik szerint ez feléllas lehetdvé teszi a véleme-
nyek leszavazasat, sot semmibevételét.

Az ldeiglenes Magyar Nemzeti Tanacs létrejottét élesen biral-
ta a Magyarok Vilagszoévetsége Jugoszlaviai Orszagos Tanacsa,
mely szerint kiléndsen szemet szurd, hogy a civil szervezetek és
a torténelmi egyhazak képviseldit teljesen melldzték. Kdzlemé-
nyében megallapitja, hogy ,a vajdasagi magyarsag nem kivan a
partallambol Ujabb péartgettéba kerlini”.

A jugoszlav szovetségi kormany emberi jogi és kisebbségligyi
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minisztere az ldeiglenes Magyar Nemzeti Tanacs létrehozasat
Jugoszlavia és Szerbia allami érdekei, terileti egységének meg-
Orzése és Ondllésdga szempontjabdl rendkivil veszélyesnek mi-
ndsitette. Olyan tettnek jellemezte, amely Vajdasagban “26” nem-
zeti kozosség egyenjogusagat és boldog egytittélését veszélyez-
teti, és meg akarja semmisiteni. Szerbia és Vajdasag szétrombo-
laséra iranyuld projektumnak mondta. Arra figyelmeztetett, hogy
~Szerbia minden polgéar allama, s az a program, melyet Szerbia
kormanya szorgalmaz a legjobb alap a 250 éve e térségben €éI6
valamennyi nemzeti kozosség nemzeti létének megbrzésehez”;
Jugoszlavia és Szerbia minden erdvel meg fogja akadalyozni azt
a valsaggdcot, amelyet a magyar autondmia-térekves jelenthet.

A 2000-ben esedékes helyhatésagi és parlamenti valaszta-
sokra készillve Kasza Jozsef, a VMSZ elntke 2000 februarjaban
bejelentette, hogy szervezete is politikai partta fog atalakulni. E
célbdl a VMSZ 2000 marciusaban rendkivili kozgyadlést tart, me-
lyen meghatarozza 0j szervezeti felépitését es programcélkitizé-
seit. A partta valo atalakulasat azt teszi szikségessé, hogy mint
modern és Utdképes szervezet, egyenrangu partnerként szalljon
harcba a hatalmi parttal, és megbecslult tagja legyen az ellenzé-
ki koalicidnak. A VMSZ irdnyvonalat képezi tovabbra is a politikai
autonomia-kovetelés az oktatas, a mlvelddés és tajékoztatas te-
rén. Az ldeiglenes Magyar Nemzeti Tanacsot ennek eldokészile-
teként jott Iétre. A VMSZ viszonya a magyarorszagi partok felé
olyan lesz, mint a jugoszlav partokhoz.

»rorténelmink nem logikara oktat. Arra oktat, s ez lenne
a vigasztalé és magasztos, hogy nemzetek életében olyan
fogalmaknak is van értelme, mint batorsag, merészség, ide-
akhoz val6 ragaszkodas.”
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Vajdasagi marasztalo

Adatok a délvidéki magyar tanlgyi,
mavelddési, tudomanyos és mQvészeti civil
szervezetek multjahoz és jelenéhez

DR. BOSNYAK ISTVAN

A XVII-XIX. szazadi értelmében hasznalatos Délvidék — te-
hét csupan Bacskara és Bansagra korlatozodo, a Trianonnal Ju-
goszlavidhoz csatolt horvatorszagi és szlovéniai magyarlakta vi-
dékekre ki nem terjedd térség - magyar polgari
szervezddéseinek 1918-ig meglehetdsen gazdag és sokrétl ha-
gyomanya alakult ki.

A szellemi/alkotéi tevékenységl szervezetek kdrében — s ez-
uttal csak veluk foglalkozunk — a XIX. szdzadban az irodalmiak
voltak az elsd fecskék (Nemzeti Nyelven Munkélkodd Térsulat,
Szabadka, 1840; Szabadkai Irodalmi Kér, 1878; Toth Kalman
Kdr, Zombor, 1893), hogy aztan a szazad utolsé két évtizedében
egy-egy varmegyei hatésugari tudoméanyos/tudomanynép-
szerQsitd, illetve kézmivelddési tarsulas létrejotte jelentse az
igazi Ujdonsagot (Bacs-Bodrog varmegye Torténelmi Tarsulata,
Zombor, 1883; Torontadl varmegyei Magyar Kdzmdivelddési
Egyesitlet, Nagybecskerek, 1889). A szazadvégen/szazadfordu-
I6n viszont a liceumi mozgalom jelenti a névumot vidékinkon is
(Szabad Lyceum-Egyesulet, Szabadka, 1899; Szabad Lyceum
Egyesiilet, Zombor, 1899; nagybecskereki Szabad Lyceum, mint
a fent emlitett torontali K6zmQvel8dési Egyeslilet szakosztalya,
1901). A polgari tarsulasok irodalmi, tudomanyos és liceumi tipu-
sahoz tarsult ugyanebben az idészakban az un. népkdérék moz-
galma, valamint az Ujabb — ezlttal nem lokalis, hanem megyei
hatésugaru — irodalmi szervezet is (Bacs-Bodrog megyei Irodal-
mi Tarsasag, Zombor 1906). Megjegyzendd, hogy a nagy-
becskereki székhelyl megyei K6zmavelddési Egyesiilet és Sza-
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bad Lyceum, tovabba a zombori Térténelmi Tarsulat és a sza-
badkai Lyceum-Egyestilet egészen az orszag feldarabolasaig,
1918-ig folytattdk tevékenységiket, mig a zombori Lyceum
Egyesilet életét mar az elsd vilaghabora kitérése megszakitot-
ta.

Mint ismeretes, a szerb, horvat és szlovén nemzetallami el-
nyomatés, vagyis a 23 évig tartd kisebbségi lét idoszaka a szel-
lemi/alkotdi civil tarsulasaink torténetében is nem csak stagna-
last, hanem drasztikus hanyatlast is eredményezett. Ugyanis a
kozéleti anyanyelvhasznalattdl az anyanyelvi iskolaztatasig, saj-
téig, amatdr és professzionalis kultlraig és mivészetekig min-
dent athato, agressziven asszimilatorikus és elszlavosité nem-
zetallami politika a maga belsd természeténél fogva nem
hunyhatott szemet a kisebbségi civil szféra folott sem. A hatésag
meég a teljességgel helyi jelleg, falusi €és mezdvéarosi mavelddési
egyesileteket is a mOkodési engedély ki nem adasaval vagy
megvonasaval, nem utolsdsorban pedig a gyakori betiltdsokkal
nyomorgatta, mig a nagyobb hatdésugard, tehat erételjesebb szel-
lemi/alkotéi 6nszervezddést feltételezd kisérleteket szinte eleve
lehetetlenné tette. igy valt példaul kérészéletivé a Vajdasagi
Képzdmavészek Egyesilete (Szabadka 1923), a Banéati Magyar
Képzdmavészek Egyesilete (Becskerek 1924), a Magyar Dalar-
dak Szovetsége (Zombor 1928), a becskereki székhelyl, am re-
giondlisnak elképzelt Szenteleky Irodalmi Tarsasag (1933), vala-
mint az ugyanilyennek tervezett Gjvidéki Szenteleky Tarsasag is
(1937).

Némi javulast a fenti tekintetben csak a harmincas évek hoz-
tak, amikor is a korabeli Vajdasag két legrégibb magyar kulturalis
szervezete, a nagybecskereki (egykoron Torontal megyei)
Kdzmavelddési Egyesilet Gjboli mikddése és a szabadkai Nép-
kor (a betiltasat kovetéen: Magyar Olvasokdr) tevékenysége valt
a legnagyobb hatésugarava az akkori Banatban és Bacskaban.
Ekkor valt lehetségessé a délvidéki magyar tanitéképzdsok és
egyetemi hallgaték mdvelddési dnszervezbdése is Zagrabban
(Magyar Egyetemi Hallgaték Kultiregyesulete, 1932), illetve
Belgradban (Bolyai Farkas Magyar Didkegyesiilet, 1933). Uj, na-
gyobb hataskoér(, az egész akkori Dunai Banséagra kiterjedd civil
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szervezet viszont csak az elsd Jugoszlavia felbomlasanak
elBestéjén jott létre (Magyar KozmQvelbdési Szévetség, 1940 no-
vembere, ill. Délvidéki Magyar Kézmdlvelddési Szovetség, 1941
februarja). Ez a regionalis nagyszervezet az eldzetesen létesult
helyi (pl. zombori, belgradi stb.) magyar k6zmQvelddési egyesu-
leteket fogta 6ssze, s igen gyorsan meghaladva 6nnén kulturdlis
rendeltetését, egyuttal hatdrmodositast és rendszervaltozast
szorgalmazo témegmozgalomma valt.

A csakhamar bekdvetkezett Gjabb, 1945-0s hatar- és rend-
szervaltoztatas viszonylag sokaig — csaknem egy évtizedig, va-
gyis az 6tvenes évek derekaig — nem vetett gatat az eldzd fél év-
tized két alapvetden fontos kisebbség- és mivelddéstorténeti
folyamatanak: az 6néll6 magyar helyi, illetve a nagyobb hatésu-
garu, regiondlis mQvelddési szervezetek létrejottének és gyara-
podasanak. Mar 1945 nyaran megalakult a Jugoszlaviai Magyar
Kultarszévetség, melynek szerepkorébe nemcsak a mavelddési
amatorizmus terepi szervezeteinek koordindlasa, de a hivatasos
anyanyelvQ kultra intézményeinek (szinhazak, lap- és konyvki-
ado vallalat, folyodirat-szerkesztdségek sth.) istapolasa is beletar-
tozott. 1948 nyaradn — az eladdig 6néall6 nemzeti és nemzetisé-
gi/kisebbségi egyesiletek majdani ,tobbnyelvlsitésének",
dsszevonasanak elsd diszkrét eldjeleként — a Jugoszlaviai Ma-
gyar Kulturszovetség a Vajdasag falusi, varosi, jarasi és tartoma-
nyi egyesiletei egységes (multietnikus) szévetségének Magyar
Osztalyava, 1950 elején pedig Vajdasagi Magyar Kultdrtanaccsa
mindsul at. Ezzel a folyamattal parhuzamosan még egyre soka-
sodnak a helyi magyar 6nallé kultGregyestiletek: 1948-ban 62,
1952-ben viszont méar 120 van belblik Vajdasédg-szerte, vagyis
Bacskaban és Bansagban, sot elvétve még Szerémségben is.
Ugyancsak 1952-ben alakul meg a tartomanyi jelleglnek terve-
zett Magyar Irodalmi Tarsasag.

E mindenképpen pozitivhak mindsithetd kettbs folyamat azon-
ban az 6tvenes évek derekdn megtorik. Gyakorlatilag is szinre
Iép ugyanis, egyfeldl, a ,t6bbnyelvisités", vagyis az eladdig 6nal-
I6 nemzeti és nemzetiségi/kisebbségi egyesiiletek immar rende-
leti-adminisztrativ Gton torténd egy tetd ald terelése és kdzos
igazgatas ala vonasa, masfeldl pedig annak a partpolitikai anaté-
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manak az érvényesitése, miszerint a kisebbségi ,vertikalizmus" —
a kisebbségek mlvelddési és mas intézményeinek, tarsulasainak
regiondlis szervezeti egyluttmikodése és dsszefonddasa — Ugy-
mond ,sziikségképpen" kisebbségi onelszigetelddéshez, szepa-
rdlodashoz, nacionalizmushoz etc. vezet. Emiatt kovetkezik be
valojaban a néhai Jugoszlaviai Magyar Kultarszdvetség utdd-
szervének ,spontan" elhalasa, egyuttal pedig a terepi mavelddési
amatérizmusunk stagnalasa, s6t sorvadasa is.

Ennek az ugyancsak egy évtizedes — az Otvenes évek
kozepétdl szamitandd — negativ tendencidnak a végét igérte az
1964-ben létesllt elsd Ujabb ,vertikalis" szervezddésh (ti. a
bacskai és bansagi helyi tagozatokra épild) Vajdasagi Magyar
Nyelvmiveld Egyesilet. A szépen fejlddd, valdsagos
nyelvmQvel8-anyanyelvmegdrzd mozgalmat kibontakoztatd
VMNYE tevékenységét azonban csakhamar megtorte egy baga-
tell part- és kisebbségpolitikai urligy — ti. a Szarvas Gabor
NyelvmOveld Napok egyik éves rendezvényére szélo, ,csak"
magyar nyelvl meghivé kinyomtatdsa és anyaorszagi eléaddk
.bejelentetlen" meghivasa — miatt kirobbantott partpolitikai-admi-
nisztrativ, munkahelyi felfliggesztésekkel is jard botrany, amely-
nek bénitd és egyesiilet-sorvasztdé kdvetkezményeit a VMNYE
egészen a nyolcvanas évek elején bekbvetkezett ,ideologiai re-
habilitalasaig" magéan viselte.

A torténelmi, sorrendben méasodik Jugoszlavia felbomlasat, a
délszlav h&boruk sorozatét, a vajdasagi magyarsag gazdasagi,
demogréfiai, tanigyi, anyanyelv-hasznalati és egyéb, altalanos-
nak mindsithetd leromlasat eredményezd kilencvenes évek — lat-
sz6lag paradox médon — meghoztak a délvidéki magyar civil
szféra, avagy kozkeletd nemzetkdzi szohasznalattal élve: a ,non-
profit szervezetek" dsszességét jelentd ,harmadik szektor" val6-
Sagos reneszanszat.

Ugyanis e szdrnyQ évtizedben (1990-2000) a vajdasagi ma-
gyar gazdakdroktdl a szocialis-segélynyUijto, diaksegélyezd és ki-
sebbségi jogvédd egyesileteken at az okoldgiai és sportszerve-
zetekig szinte gomba mobédra sokasodtak a legklilonfélébb
célkitdzésa yj civil tarsuldsaink, mikdzben Bacska és Banséag fal-
vaiban, mezdvarosaiban és varosaiban megkezdddott a korab-
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ban kdz6s (multietnikus) igazgatas ala vont s jorészt elsorvadt
amatdr mdvelddési egyestleteink Gjraéledése és dnallésodasa,
egyetemben az egészen Uj mlvelddési egyesiletek létesitésé-
vel.

Ennek a tébb mint 6érvendetes, foként az anyaorszagi alapit-
vanyi tamogatadsokon nyugvo follendilésnek, a délvidéki ma-
gyar ,harmadik szektor" megalapozasanak, illetve nonprofit
szervezeteink egyetemes, évtizednyi reneszanszanak ezuttal
csak egyetlen szegmentumat tekintjuk at vazlatosan. Nevezete-
sen, a székhelyik koézigazgatasi hatarat jocskan meghaladé,
nagyobb hatésugard, kisebb-nagyobb mértékben tartomanyi
jelleg taniigyi, mivel&6dési, tudomanyos és mivészeti szerve-
egyetemek utédaiként mikédd (pl. magyarkanizsai és zentai)
k6zmavelddési kdzpontok s a legnagyobb varosi (pl. szabadkai
és ujvidéki) mavelddési kozpontjaink és egyesileteink besoro-
lasatol.

A hires/hirhedt ,vertikalizmus" kisebbségpolitikai tabujat
elsdként az 1990 juniusaban létesiilt, Gjvidéki székhelyl Jugo-
szlaviai Magyar MOvel6dési Tarsasag térte meg a szerbiai (bacs-
kai, bansagi, szerémségi), tovabba a horvatorszagi (szlavoniai és
dravasz0gi), valamint a szlovéniai (muravidéki) magyar értelmi-
ségiek — irok, szakirdk, publicisték, real- és humantudomanyi ku-
tatok, tandgyi és népmQveld értelmiségiek —, egyuttal pedig a
magyar-délszlav miforditok és komparatistak macedéon, szerb,
horvat, szlovén, szlovak, isztriai olasz és egyéb eminens
képviseldinek a tarsulasaként.

Két év multan, 1992-ben alakult meg a szabadkai székhelyQ
Vajdasagi Magyar MOvelddési Szdvetség, alapitd dokumentuma
szerint a vajdasagi magyar mQvelddési egyesiletek, azaz kultu-
ralis amatdrizmusunk kozponti koordinalé szerveként. (Az
elsddleges tevékenységi program idékdzben gyakorlatilag médo-
sult, s VMMSZ Ujabban nemcsak a terepi mQvel6dési egyestile-
teink, hanem altaldban a mdvelddési szervezfdéseink egyete-
mes esernyfszervezetének deklaralja magat, miként a JMMT
eredeti tevékenységi kore is kibdvilt a komolyzenénk és hivata-
sos képzOmavészetink istapolasaval.)

285



Dr. Bosnyak Istvan

Professzionalis és amatdr kultirank e két ,vertikalista" rokon
szervezetének létrejottét kbvetden az ilyen jellegd, tehat nem csu-
pan székhelyi, hanem tbbbé-kevésbé tartomanyi hataskorrel is bi-
ré civil tarsulasaink oOrvendetes alakulastorténete egyrészt a
szambeli gyarapodas, masrészt a szakosodas, illetve az lidvos —
bar nem eléggé kovetkezetes — szervezetek kdzotti munkameg-
osztas jegyében zajlott. (Az elsd, egyértelmlen szakosodott szer-
vezetlink a szabadkai székhely(, 1991 6szén létesilt Magyarsag-
kutat6 Tudomanyos Tarsasag volt.) E kettds folyamat
zolhatjuk fel (azzal a kockazattal természetesen, hogy egyik-ma-
sik helyi tarsulas esetén netan til szigortian valasztjuk szét — vagy
ellenkezdleg, mossuk egybe — a lokalis és regionalis jelleget).

1. Tanlgyi tevékenységl szervezetek: Vajdasagi Magyar Pe-
dagogusok Egyesilete (Ujvidék); Vajdasagi Magyar Pedagdgu-
sok Szovetsége (szabadkai székhely( észak-bacskai egyesiilet-
tel és becskereki székhelyl bansagi tagozattal); Vajdasagi
Magyar Ovodapedagdgusok Egyesiilete (Kishegyes); Vajdasagi
Magyar Didkszovetség (Ujvidék); Vajdasagi Magyar Cserkész-
szOvetség (Muzslya, szabadkai székhelyl észak-bacskai és
Ujvidéki-szerémségi regionalis tagszervezettel).

2. Mavelddési/kbzmivelddési jellegh tarsulasok: Vajdasagi
Magyar MQvelddési Szovetség (Szabadka); Magyarok Vilagszo-
vetsége Jugoszlaviai Orszagos Tanacsa, ill. szervezete (Zenta);
Vajdasagi Magyar Nyelvmiveld Egyesiilet (Ujvidék); Szarvas
Gabor NyelvmQveld Egyesitilet (Ada); Fehér Ferenc Koényvbarat-
ok Kore (Ujvidék).

3. Néprajzi/népmivészeti szervezetek: Vajdasagi Magyar
Folklorkdzpont (Szabadka); Kiss Lajos Néprajzi Tarsasag (Sza-
badka); ,Etnocamp" Hagyomanydrzd Egyesilet (Szabadka).

4. Tudomanyos/tudomanynépszer(sitd tarsulasok: Magyar-
sdgkutaté Tudomanyos Tarsasag (Szabadka); Vajdasagi Magyar
Tudomanyos Tarsasag (Ujvidék); Dudas Gyula Mlzeum- és Le-
vélbaratok Kore (Zenta); Vajdasagi Magyar Mérnokok és Epité-
szek Szbvetsége (Szabadka).

5. MlOvészeti/eldbadomQvészeti szervezetek: Vajdasagi Magyar
Versmondok Egyesilete (Szabadka); Temerini AlkotdmQhely és
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KépzOmavészeti Tabor; Térzene Irodalmi és Mlvészeti Tarsasag
(Zenta).

6. Egyhazi keresztény értelmiségi tarsulas: Vajdasagi Pax
Romana (Szabadka).

7. Multidiszciplinaris (oktatasi, k6zmQvelddési, publicisztikali,
mavészeti, tudomanyos és konyvkiaddi szervezet: Jugoszlaviai
Magyar Mavelddési Tarsasag (Ujvidék).

.Minden népnek elsd torekvese, és kell, hogy elso torek-
vése legyen, 6nallasat fenntartani, szabad és fiiggetlen ma-
radni minden mas nép uralmatdl, hogy lehetbleg megorizze
a sajatsagos jellemébeni szabad kifejlést"...

Bajza Jozsef, 1846
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MAGYAR TAGOZATOS ISKOLAK, EGYETEMEK
EGYHAZI HIVATALOK ES INTEZMENYEK
A VAJDASAGI MAGYAR CIVIL SZERVEZETEK ES

MUVELODESI EGYESULETEK






Magyar iskolak

MAGYAR TAGOZATOS ALTALANOS ISKOLAK

Ada

Cseh Kaéroly Altalanos iskola, 24430 Ada, Felszabadulas tér 19.
Tel.: 024/852-534

Adorjan

A kanizsai J. J. Zmaj Altalanos Iskola kihelyezett tagozata, 24425
Adorjan, Tito marsall u. 7. Tel.: 024/884-038

Bajmok

Vuk KaradZise Altalanos Iskola, 24210 Bajmok, Tito marsall u. 1.
Tel.: 024/762-013

Bajsa

Testvériség-egység Altalanos Iskola, 24331 Bajsa, Zakin u. 5.
Tel.: 024/721-011

Béacsfoldvéar

Svetozar Markoviae Altalanos Iskola, 21217 Baéko Gradiste, Rade
Konéar u. 33. Tel.: 021/806-039

Béacsgyulafalva

Kis Ferenc Altalanos Iskola, 25222 Teleéka, Kis Ferenc u. 1.

Tel.: 025/86-023

Bacskertes

Jozsef Attila Altalanos Iskola, 25262 Kupusina, Tito marsall u. 20.
Tel.: 025/78-627

Banatsko Karadordevo

Nikola Tesla Altalanos Iskola, 23216 Banatsko Karadordevo, Tito
marsall u. 19. Tel.: 023/835-058

Begaszentgyorgy (Zitiste)

Szent Szava Altalanos Iskola kihelyezett tagozata Térzsudvarnokon,
23213 Banatski Dvor. Tel.: 023/821-115

Bezdén

Testvériség-egység Altalanos Iskola, 25270 Bezdan,

Tito marsall u. 25. Tel.: 025/81-322

Csantavér

Néphdsok Altalanos Iskola, 24220 Eantavir, Szabadséag tér 2.
Tel.: 024/782-025

CsoOka

Jovan Popovige Altalanos Iskola, 23320 Eoka, Mo3a Pijade u. 28.
Tel.: 0230/71-505. Kihelyezett tagozat: Egyhazaskér, 23329 Vrbica
és Feketeto: 23328 Crna Bara. Tel.: 0230/70-205
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Doroszl6

Petofi Sandor Altalanos Iskola, 25243 Doroslovo, Tito marsall u. 13.
Tel.: 025/80-015

Feketics

Nikola Burkovige Altalanos Iskola, 24323 Feketize, Tito marsall u. 24.
Tel.: 024/738-071

Felsdhegy

Csokonai Vitéz Mihaly Altalanos Iskola, 24406 Gornji Breg, Jugoszlav
Katonasag u. 39. Tel.: 024/843-003

Gombos

Jozsef Attila Altalanos Iskola, 25245 Bogojevo, Tito marsall u. 11.
Tel.: 025/87-614 vagy 87-714

Gunaras

Dézsa Gyorgy Altalanos Iskola, 24312 Gunaros, Tito marsall u. 29.
Tel.: 024/728-005 vagy 726-006

Hajdujaras

Petdfi Brigad Altalanos Iskola, 24414 Hajdukovo, Ifjuségi brigad u. sz.
n. Tel.: 024/758-030 vagy 757-052. Kihelyezett tagozat Noszan.
Hertelendyfalva

Testvériség-egység Altalanos Iskola, 26000 Vojlovica, Petdfi Sandor u.
33-35. Tel.: 013/348-080

Horgos

Oktéber 10. Altalanos Iskola, 24410 Horgo$, Partizan u. 14.

Tel.: 024/792-023; kihelyezett tagozat Kispiacon, 24416 Male Pijace,
Kis Ferenc u. Tel.: 024/882-120

Karasjeszend

Gojkov Zlatibor Altalanos Iskola, 26346 Jasenovo, Tito marsall u. 1.
Tel.: 013/855-109; kihelyezett tagozat Udvarszalladson: 26346 Dobrieee-
VO.

Kishegyes

Ady Endre Kisérleti Altalanos Iskola, 24321 Mali Idjos, Tito marsall u.
27. Tel.: 024/730-002

Kisorosz

Gligorije Popov Altalanos Iskola, 23314 Rusko Selo, Testvériség-
egység u. 119. Tel.: 0230-58-602

Kiszéacs

Ljudovit Stur Altalanos Iskola, 21211 Kisag, Vasutas u. 3.

Tel.: 021/827-015

292



Magyar iskolak

Kula

Petdfi Brigad Altalanos Iskola, 25230 Kula, XVI. hadosztaly u. 34.
Tel.: 025/723-944

Magyarcsernye

Petdfi Sandor Altalanos Iskola, 23218 Nova Crnja, Kossuth Lajos u.
11. Tel.: 023/815-064; kihelyezett tagozat Téban:

23222 Toba

Magyarittabé

Milo$ Crnjanski Altalanos Iskola, 23233 Itabej, Putnik vajda u. 15.
Tel.: 023/837-458; kihelyezett tagozat Tamasfalvan, 23235 Hetin,
tel.: 023/832-005

Magyarkanizsa

J. J. Zmaj Altalanos Iskola, 24420 Kanijiza, Iskola tér 1.

Tel.: 024/871-070

Martonos

A magyarkanizsai J. J. Zmaj Altalanos Iskola kihelyezett tagozata,
24417 Martono§, Felszabadulas tér 2. Tel.: 024/880-006

Mohol

Novak Radoniae Altalanos Iskola, 24435 Mol, Tito marsall u. 80.

Tel.: 024/861-516

Muzsla

Szervé Mihaly Altalanos Iskola, 23206 MuZlja, Szervé Mihaly u. 64/a.
Tel.: 023/48-840 v. 49-820.

Nagybecskerek

Sonja Marinkoviae Altalanos Iskola, 23000 Zrenjanin, Teplics u. 7.
Tel.: 023/30-420; kihelyezett tagozatok Lukacsfalvan: Lukino Selo, tel.:
023/885-077 és Szentmihdlyon: Mihajlovo, tel.: 023/894-446
Nagykikinda

Szent Szava Altalanos Iskola, 23300 Kikinda, Nemanja u. 27.

Tel.: 0230/22-234

Fejos Klara Altalanos Iskola, 23300 Kikinda, Szerb énkéntesek tere 37.
Tel.: 0230/22-329

Nemesmilitics

Testvériség-egység Altalanos Iskola, 25211 Svetozar Miletize, Felsz-
abadulas tér 1. Tel.: 025/84-041

Nezsény

Bragea Stefanoviee Altalanos Iskola, 23245 Neuzina, B. Raskov u. 70/a.
Tel.: 023/852-203

Beodra

Milo$ Popov Altalanos Iskola, 23273 Novo MiloSevo, Elesett hdsok
tere 3. Tel.: 023/781-013
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Orom

Kis Ferenc Altalanos Iskola, 24207 Orom, Nagy Gt 96. Tel.: 024/779-
033

Oromhegyes

Kis Ferenc Altalanos Iskola, 24426 Trednjevac, Tito marsall u. 68.
Tel.: 024/883-016; kihelyezett tagozatok: Téthfaluban Totovo Selo,
Zlatibor u. 6. és Vdlgyesen: Doline, Petdfi SAndor u. 49.
Oroszlamos

J. J. Zmaj Altalanos Iskola, 23332 Banatsko Arandjelovo,

Partizan u. 52. Tel.: 0230/89-008; kihelyezett tagozat Majdanyon, Maj-
dan

Obecse

Petdfi Sandor Altalanos Iskola, 21220 Beéej, Koztarsasag Ut 135.
Tel.: 021/815-692

Samu Mihaly Altalanos Iskola, 21220 Beéej, Testvériség-egység u. 2.
Tel.: 021/812-344

Zdravko Glozanski Altalanos Iskola, 21220 Beéej, Dositej u. 4.

Tel.: 021/812-268

Sever Burkie Altalanos Iskola, 21220 Begej, Boris Kidri¢ u. 102.

Tel.: 021/815-840

Omoravica

Id. Kovéacs Gyula Altalanos Iskola, 24340 Stara Moravica, Bolman u. 2.
Tel.: 024/741-026

Pacsér

Mosa Pijade Altalanos Iskola, 24342 Pagir, Iskola u. 1.

Tel.: 024/744-004

Padé

Szervo Mihaly Altalanos Iskola, 23325 Padej, Tito marsall u. 45.

Tel.: 0230/75-509

Palics

Miroslav Antige Altalanos Iskola, 24413 Paliee, Trogir u. sz. n.

Tel.: 024/753-028; kihelyezett tagozat Alséludason, Supljak
Péterréve

Samu Mihaly Altalanos Iskola, 21226 Baéko Petrovo Selo, Lenin u. 34.
Tel.: 021/805-039 és 803-039

Piros

Szent Szava Altalanos Iskola, 21201 Rumenka, J.J. Zmaj u. 24.

Tel.: 021/716-016

Szabadka

Sonja Marinoviee Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Jo6 Lajos u. 78.
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Tel.: 024/553-171

Matko Vukoviee Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Ruder Boskoviee u. 1.
Tel.: 024/21-879

Puro Salaj Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Petdfi Sandor u. 19.
Tel.: 024/22-930

Ivo Lola Ribar Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Karadorde Ut 94.
Tel.: 024/600-45; kihelyezett tagozat Kelebian, Veljko Vlahoviae u.

Tel.: 789-012

Ivan Goran Kovagise Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Makszim Gorkij
u. 29. Tel.: 024/552-762

Jovan Jovanoviae Zmaj Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Oktoberi for-
radalom tér 22. Tel.: 024/556-735

Milo$ Crnjanski Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Bansag u. 67.

Tel.: 024/546-348

Kizar Istvan Altalanos Iskola, 24000 Subotica, lvan Zajc u. 9.

Tel.: 024/571-682

Jovan Mikiee Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Sava Kovaéeviee u. 16.
Tel.: 024/548-092

Oktéber 10. Altalanos Iskola, 24000 Subotica, BoZza Saréeviee u. 21.
Tel.: 024/548-425

VIII. Vajdasagi Rohambrigad Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Majsai
at 93-95. Tel.: 024/576-700

Szent Szava Altalanos Iskola, 24000 Subotica, Aksentije Marodize u.
Tel.: 024/566-057

Szajan

Mora Karoly Altalanos Iskola, 23324 Sajan, Tito marsall u. 71.

Tel.: 0230/66-004

Szenttamas

Jovan Jovanoviee Zmaj Altalanos Iskola, 21480 Srbobran, Dozsa
Gyorgy u. 1. Tel.: 021/730-136

Székelykeve

Zarko Zrenjanin Altalanos Iskola, 26228 Skorenovac,
Testvériség-egység u. Tel.: 013/754-015

Szilagyi

Kis Ferenc Altalanos Iskola, 25265 Svilojevo, Tito marsall u. sz. n.
Tel.: 025/79-704.

Temerin

Kokai Imre Altalanos Iskola, 21235 Temerin, Kis Ferenc u. 1.

Tel.: 021/841-657

Petar Koeige Altalanos Iskola, 21235 Temerin, Népfront u. 80.
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Tel.: 021/845-542

Tiszakadlmanfalva

Ivo Andrize Altalanos Iskola, 21242 Budisava, Iskola u. 3.

Tel.: 021/719-018

Tiszaszentmiklés

Zarko Zrenjanin Altalanos Iskola, 23326 Ostojeeevo, Szent Szava u. 54.
Tel.: 0230/77-054; kihelyezett tagozat Hédegyhazén: 23327 Jazovo,
tel.: 023/78-706

Topolya

Csaki Lajos Altalanos Iskola, 24300 Baéka Topola, Mo3a Pijade u. 9.
Tel.: 024/715-085

Nikola Tesla Altalanos Iskola, 24300 Baéka Topola, Fruska gora u. 1.
Tel.: 024/715-411

Torda

Ady Endre Altalanos Iskola, 23214 Torda, Boris Kidri¢ u. 3.

Tel.: 023/831-109

Tornyos

Tomorkény Istvan Altalanos Iskola, 24352 Tornyos, Toldi Miklds u. 12.
Tel.: 024/841-005; kihelyezett tagozat Kevin és Bogarason
Torontalvasarhely

Mo3a Pijade Altalanos Iskola, 26214 Debeljaéa, Szervé Mihaly u. 32.
Tel.: 013/664-447

Torokbecse

Miloje Eipliee Altalanos Iskola, 23272 Novi Beéej, Tito marsall u. 6.
Tel.: 023/771-109

Torokfalu

Az adai Cseh Karoly Altalanos Iskola kihelyezett tagozata,

24437 Utrine, JOozsef Attila u. 6. Tel.: 024/866-041

Torokkanizsa

Jovan Jovanoviee Zmaj Altalanos Iskola, 23330 Novi KneZevac,

Tito marsall u. 11. Tel.: 0230/83-305

Tordktopolya

Testvériség Egység Altalanos Iskola, 23315 Banatska Topola,

Vuk Karadzige u. 20. Tel.: 0230/ 67-203.

Ujvidék

Jozsef Attila Altalanos Iskola, 21000 Novi Sad, Sarplanina u. sz. n.
Tel.: 021/367-166 és 365-861.

Nikola Tesla Altalanos Iskola, 21000 Novi Sad, Futaki Gt 25/a.

Tel.: 021/394-473 és 395-964

Petdfi Sandor Altalanos Iskola, 21000 Novi Sad, Bora Prodanovize u.
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15/a. Tel.: 021/20-374 és 22-780.

Sonja Marinkoviee Altalanos Iskola, 21000 Novi Sad, Puskin u. 28.
Tel.: 021/364-787 és 368-468.

Urményhaza

Dositej Obradoviee Altalanos Iskola, 26363 Jermenovci, Tito marsall u.
73.

Verbasz

Testvériség-egység Altalanos Iskola, 21460 Verbasz, Elesett harcosok
u. 2. Tel.: 021/702-515

Veprdéd

Veljko Vlahoviee Altalanos Iskola, 25225 Kruseiee, Tito marsall u. 37.
Tel.: 025/70-028

Zenta

Thurzo Lajos Altalanos Iskola, 24400 Senta, Vasut u. 44. Tel.:
024/821-038 vagy 811-575

Emlékiskola, 24400 Senta, Ljubica Popoviee u. Tel.: 024/811-412.
November 11-e Altalanos Iskola, 24400 Senta, Makszim Gorkij u. 1.
Tel.: 024/812-165

Zentagunaras

Oktober 18-a Altalanos Iskola, 24351 Novo Orahovo, Petdfi Sandor u.
5. Tel.: 024/723-004 és 723-031

Zichyfalva

Dositelj Obradovic Altalanos Iskola, 26360 Plandiste, Tito marsall u.
60. Tel.: 013/861-062

Zombor

Testvériség-egység Altalanos Iskola, 25000 Sombor, Lazar car tér 9.
Tel.: 025/22-364

MAGYAR TAGOZATOS KOZEPISKOLAK

Ada

Miszaki Kozépiskola, 24430 Ada, MoSa Pijade u. 47. Telefon:
024/851-133.

CsoOka

Vegyészeti-Technologiai Kézépiskola, 23320 Eoka, Mo3a Pijade u.
28. Telefon: 0230/71-056

Magyarkanizsa

Mezbgazdasagi—Mlszaki Kozépiskola, 24420 KanjiZza, Vojvode Misige
u. 70. Telefon: 024/871-550
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Nagybecskerek

Gimnazium, 23000 Zrenjanin, Gimnazium u. 2. Telefon: 023/66-022.
Obecse

1.Gimnazium, 21220 Beéej, Boris Kidrié u. 13. Telefon: 021/813-165.
2. Kozgazdasagi—Kereskedelmi Kdzépiskola, 21220 Beéej, Tito
marsall u. 14. Telefon: 021/815-353.

3. Mlszaki Kdzépiskola, 21220 Beéej, Petar Drapsin u. 1. Telefon:
021/812-220

Szabadka

1. Svetozar Markoviee Gimnazium, 24000 Subotica, Petdfi Sdndor u. 1.
Telefon: 024/552-820

2. Bosa Milieeviee Kbzgazdasagi Kozépiskola, 24000 Subotica, Buro
Pakoviee u. 21. Telefon: 024/552-174

3. Egészségugyi Kdzépiskola, 24000 Subotica, lvan Milutinoviee u. sz.
n. Telefon: 024/558-336

4. November 18. Epitdipari Kozépiskola, 24000 Subotica, Makszim
Gorkij u. 38. Telefon: 024/555-450

5. Lazar NeSiae Vegyészeti Kozépiskola, 24000 Subotica, Makszim
Gorkij u. 53. Telefon: 024/555-460, 555-931

6. Mlszaki Kézépiskola (MESC), 24000 Subotica, Lazar Nesiege tér 9.
Telefon: 024/552-031

7. Kozépfoku Zeneiskola, 24000 Subotica, Strossmayer u. 3. Telefon:
024/553-837

Temerin

Maszaki Ko6zépiskola, 21235 Temerin, Népfront u. 80. Telefon:
021/843-272

Topolya

1. Dositej Obradoviee Gimnazium, 24300 Baéka Topola,
Testvériség—egység tér 12. Telefon: 024/711-934

2. Mezdgazdasagi Kdzépiskola, 24300 Baéka Topola, Szabadkai Ut sz.
n. Telefon: 024/711-234

3. Sinkovits Jézsef Mlszaki K6zépiskola, 24300 Baéka Topola,
Testvériség—egység ut 10. Telefon: 024/714-434

Torokkanizsa

Gépészeti—Kozlekedési Kozépiskola, 23330 Novi Knezevac, |. Péter
kiraly u. 11. Telefon: 0230/81-434

Ujvidék

1. Svetozar Markoviee Gimnazium, 21000 Novi Sad, Njegos u. 22. Tele-
fon: 021/29-984.

2. Mihajlo Pupin Villamossagi Kozépiskola, 21000 Novi Sad, Futaki u.
17. Telefon: 021/27-887
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Zenta

1. Gimnazium, 24400 Senta, Tito marsall tér 12. Telefon: 024/811-751
2. Kézgazdasagi—Kereskedelmi Kdzépiskola, 24400 Senta, Tito
marsall tér 12. Telefon: 024/811-549

Zombor

1. Veljko Petroviee Gimnéazium, 25000 Sombor, Dositej Obradoviae u. 2.
Telefon: 025/25-433

2. Dr. Rippl Rézsa Egészségigyi Kdzépiskola, 25000 Sombor, Pod-
gorica u. 9. Telefon: 025/22-394

3. Miszaki Kozépiskola, 25000 Sombor, Lazar fejedelem tér 4. Tele-
fon: 025/22-767

MAGYAR TAGOZATOS EGYETEMEK

Szabadka

Tanitoképzd Kar

A zombori Tanitéképzd Kar szabadkai kihelyezett tagozata
24000 Subotica, Kozara u. 2/a. Telefon: 024/557-015
Epitdmérnoki Kar

24000 Subotica, Kozara u. 2/a. Telefon: 554-300

Szakok: konstrukciés, hidrotechnikai, urbanisztikai-k6zmUQvesitési,
kozlekedési.

Kdzgazdasagi Kar

24000 Subotica, MoSa Pijade u. 9. Telefon: 024/552-494
Mdszaki Féiskola

24000 Subotica, Marko OreSkoviee u. 16. Telefon: 024/552-501
Szakok: gépészet, elektrotechnika, informatika.

Ovondképzo Foiskola

24000 Subotica, Banijai u. 67. Telefon: 024/547-870

Ujvidék

Bolcsészettudomanyi Kar

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, 2100 Novi Sad, Stevan Musize u.
24. Telefon: 021/58-673

Természettudomanyi-matematikai Kar

21000 Novi Sad, Dositej Obradoviee tér 2, telefon: 021/55-630, 54-389
SzinmQvészeti Akadémia

21000 Novi Sad, bura JakSiee u. 7. Telefon: 021/422-177

Magyar nyelv( szinészképzés minden masodik évben.
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DIAKKOLLEGIUM

Szabadkai Rehak Kollégium

Kollégiumi elhelyezés a szérvanymagyarsag-beli didkok szamara.
Cim: Dr. Rehék Laszl6 Alap, 24000 Szabadka, Ante Pareetice u 7. Tele-
fon: 024/547-726.

DIAKSEGELYEZOK

1. Szabadka: Kosztolanyi Dezsd Diaksegélyezd Egyesulet (KODDE),
elnéke dr. Uzon Miklés), 24000 Szabadka, Tolsztoj u. A palyazat meg-
jelenésekor a vidéki palyazok 6sztondijkérelmiiket a sajat korzetiikben
adjak at az alabbi cimek egyikén:
Bajmok: Szakacs Bernadett, 24210 Bajmok, Ivo Lola Ribar u.
6. Telefon: 024/762-181
Obecse: Péter Sandor, 21220 Beéej, Sever Burkize utca 4. Tele-
fon: 021/817-735
Csantavér: Kecsenovity Zsuzsanna, 24220 Eantavir, Mendicus
Mavészeti Kézpont, Szenttamasi Gt 13.
Feketics: Talbuszki R6zsa, 24323 Feketiae, a feketicsi helyi
k6zOsség irodahelyisége, Bratstvo-jedinstvo 30.
Horgos: Szalma Cecilia, 24410 Horgos, Dézsa Gyérgy u. sz. n.
Magyarkanizsa: 24420 Kanjiza, Varoshaza 10-es szoba.
Kishegyes: Cékus Gydngyi, 24321 Mali 1808, a kishegyesi helyi
k6zOsség irodahelyisége.
Oroszlamos: Fark Erzsébet, 23332 Banatsko Arandelovo, Par-
tizan u. 13. Telefon: 0230/89-015
Topolya: Topolyai kényvtar, telefon: 024/711-725

2. Nagybecskerek: Zrenjanini-Nagybecskereki Didksegélyezd
Egyesiilet, elnbke Varady Jozsef, 23000 Zrenjanin, Carica Milica u.
14. Telefon: 023/49-340 és 023/63-776

3. Zenta: Zentai Kosztolanyi Dezs6 Didksegélyezd Egyesiilet, Vasas
llona, 24400 Senta, J. J. Zmaj u. 37. (a volt Derby cipégyar udvara,
utolso ajto), telefon: 024/815-380

4. Ujvidék: Ujvidéki Diaksegélyez6 Egyesiilet, elndke dr. Ribar Béla,
21000 Novi Sad, Jozsef Attila u. 16. Telefon: 021/334-024

5. Temerin: Temerini Diaksegélyzd Egyesitilet (Pal Jolan), 21235
Temerin, Kossuth Lajos u. 43 (Szirmai Karoly ME). Telefon: 021/842-036
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ROMAI KATOLIKUS EGYHAZ

|. SZABADKAI EGYHAZMEGYE

Egyhazmegyei hatésag

Puspoki hivatal: 24000 Subotica, Trg Zrtava fasizma 19.

Tel.: 024/553-610, fax: 024/552-497

Megyés plspok: dr. Pénzes Janos, irodaigazgatd: Koncz Istvan,
titkar: Slavko Veeéerin

PLEBANIAK, MISEZOHELYEK, PLEBANOSOK

Ada

Szentharomsag Plébania, 24430 Ada, Trg oslobodenja 17. Tel.:
024/851-828.

Szauer Miklés plébanos

Adorjan

Sarlés Boldogasszony Plébania, 24425 Adorjan, MarSala Tita 1. Tel.:
024/884-020.

Tari Janos plébanos

Apatin

Nagyboldogasszony Plébania, 25260 Apatin, Srpskih viadara 19. Tel.:
025/776-740.

Jakob Pfeifer plébanos (H6dsag)

Jézus Szive Plébania, Jakob Pfeifer plébanos (Hédsag)

Bajmok

Szent Péter és Pal Plébania, 24210 Bajmok, Trg MarSala Tita 3. Tel.:
024/762-281.

Slavko Veeerin plébanos, Vajda Karoly segédlelkész

Bacs

Szent P4l Plébania, 21420 Bae, JNA 3. Tel.: 024/770-093.

Miroslav Oreige plébanos

Bacsfoldvér

Szent Mihdly Plébania, 24217 Baéko Gradiste, N. O. Vojske 20. Tel.:
021/806-041.

Horvath Laszl6 plébanos

Bacsgyulafalva (Telecska)

Sz(z Maria Plébania, 25222 Teleéka, Kis Ferenc u. 1. Tel.: 025/86-
004.

Pasztor Arpad plébanos
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Bacskertes

Szent Anna Plébéania, 25262 Kupusina, Ady Endre u. 2. Tel.: 025/78-
621.

Bunford Vilmos plébanos

Bacsobrovéac (Baeki Obrovac)

Sztrikovits Janos plébanos (Ujvidék 1.)

Bacsordas (Karavukovo)

Szent Marton Plébania, Pfeifer Jakab plébanos (H6dsag)
Bacsszentivan (Prigrevica)

Kereszteld Szent Janos Plébania, Zeljko Augustinov plébanos (Szond)
Bacsszdlos

Jézus Szive Plébania, 24415 Baeki Vinogradi, Beogradska 19. Tel.:
024/757-071.

Koncz Istvan plébanos

Bacstovaros (TovariSevo)

Szent Karoly Plébania, Miroslav Oreize plébanos (Bacs)

Bacsujfalu (Szelencse)

Szentharomsag Plébania, 21425 Selenea, MarSala Tita 227. Tel.:
021/774-001.

Zolarek Mihaly plébanos

Bacsujlak (Baeko Novo Selo)

Szent Anna Plébania, Stjepan BoSnjak plébanos (Palona)

Bajsa

Nagyboldogasszony Plébania, 24331 BajSa, Trg oslobo|enja 1. Tel.:
024/721-024.

Brasnyo Ferenc plébanos (Kishegyes)

Békova

Nagyboldogasszony Plébania, 24206 Bikovo, Bikovo 207. Tel.:
024/797-036.

Julije Baeiee plébanos.

Bogyan (Bodani)

Josip Kujundziee plébanos (Vajszka)

Béreg

Szent Mihaly Plébéania, 25275 Baéeki Breg, Rade Konéar u. 5. Tel.:
025/80-084.

Davor Kovaéevige adminisztrator

Bezdan

Szent Simon és Jidéas Plébéania, 25270 Bezdan, MarSala Tita 9. Tel.:
025/81-329.

Zélity Mihaly plébanos
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Csantavér

Paduai Szent Antal Plébania, 24220 Eantavir, Petdfi Brigad Park u. 6.
Tel.: 024/782-151.

S6ti Imre plébanos

Cservenka (Crvenka)

Nagyboldogasszony Plébania. Szabady Karoly adminisztrator (Veprdd)
Csonoplya

Mindenszentek Plébania, 25210 Eonoplja, Mar3ala Tita 15. Tel.:
025/844-088.

Péasztor Arpad plébanos (Telecska)

Dernye (Deronje)

Szent JOzsef Plébania, Miroslav Oréiee plébanos (BAcs)

Doroszl6

Szent Imre Plébania, 25243 Doroslovo, Nikola Tesla u. 46. Tel.:
025/86-301.

Gyorgy Janos plébanos

Dunabdkény (Mladenovo)

Kereszteld Szent Janos Plébania, Sztrikovits Janos plébanos (Ujvidék
1)

Dunacséb (Eelarevo)

Sztrikovits Janos plébanos (Ujvidék 1.)

Feketics

Keresztények Segitsége Plébania, 24323 Feketise, MarSala Tita 3/A.
Tel.: 024/738-235.

Brasnyé Ferenc plébanos

Felsdhegy

Jozsef, a Munkas Plébéania, 24406 Gornji breg, JNA 38.

Nagy Jézsef plébanos (Zenta Ill.)

Futak

Jézus Szive Plébania, 21410 Futog, Carica Milica u. 5. Tel.: 021/895-
262.

Fr. Antun Kopilovige plébanos

Gador (Gakovo)

Szent Marton Plébania, Lazar Novakoviee plébanos (Zombor I1.)
Gombos

Szent L4&szI6 Plébania, 25245 Bogojevo, Ady Endre u. 4. Tel.:
025/875-675.

Gubi Kéroly plébanos

Gunaras

Kisboldogasszony Plébania, 24312 Gunaro§, MarSala Tita 84. Tel.:
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024/726-059.

Vrecké Ferenc plébanos

Gyorgyeén

Szent J6zsef Plébénia, 24213 Burdin, Burdin 325. Tel.: 024/768-597.
Lazar lvan Krmpotise plébanos

Hajdujaras

Kereszteld Szent Janos Plébania, 24414 Hajdukovo, Boris Kidrige u. 2.
Tel.: 024/758-079. Fulleki J6zsef plébanos

Hdodsag

Szent Mihdly Plébania, 25520 Odzaci, M. Tita 28/a. Tel.: 025/742-471.
Fax: 025/746-177. Pfeifer Jakab plébanos

Horgos

Nepomuki Szent Janos Plébéania, 24410 Horgos, Partizanska 17. Tel.:
024/792-141.

Palatinus Istvan plébanos

Kelebia

Apostolok Feloszlasa Plébéania, Sorés Antal plébanos

Kevi

Rozsaflzér Kiralyndje Plébania, 24352 Tornjos-Kevi, Kossuth Lajos u.
4.

Tel.: 024/846-010.

Molnar Andras plébanos

Kisbosznia

25217 Mala Bosna, Mala Bosna 264. Tel.: 024/796-031.

Ivan Preié adminisztrator

Kishegyes

Szent Anna Plébania, 24321 Mali 1608, MarSala Tita 24. Tel.: 024/730-
035.

Brasnyo6 Ferenc plébanos

Kispiac

Szent Péter és Pal Plébania, 24416 Male Pijace. Kiri§ 6. Tel.: 024/882-
021.

Széll Jozsef plébanos

Kolpény (Kulpin)

Varga Jend adminisztrator (Verbasz)

Kortés (Krusevlje)

Szent Rozalia Plébania, Egedi Antal adminisztrator (Nemesmilitics)
Kucora

Mindenszentek Plébania, 21466 Kucura, Ivo L. Ribara 62.

Juhasz Gyorgy plébanos (Kula)
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Kula

Szent Gyorgy Plébania, 25230 Kula, Lenjinova 13. Tel.: 025/722-569.
Juhész Gydrgy plébanos

Kulldd (Kolut)

Kereszteld Szent Janos Plébania, Davor Kovaéeviee adminisztrator
(Béreg)

Ludas (Suplyak)

Szent Katalin Plébania, 24414 Hajdukovo, Supljak 88. Tel.: 024/758-
079.

Fileki Jozsef adminisztrator

Magyarkanizsa

Belvaros, Orzdangyalok Plébania, 24420 Kanijiza, Skolski trg 2. Tel.:
024/872-874.

Lajko Jozsef plébanos

Szent Pal Plébania, 24420 Kanijiza, M. OreSkoviee u. 3. Tel.: 024/872-
347.

dr. Z4pletdn Géza plébanos, Csapek Jézsef diakbnus

Martonos

Méaria Neve Plébania, 24417 MartonoS, Trg slobode 8. Tel.: 024/880-
031.

Savelin Zoltan plébanos

Militics (Srpski Miletiee)

Szent Kereszt Felmagasztalasa Plébania, Gubi Karoly plébanos
(Gombos)

Mohol

Szent Gyorgy Plébania, 24435 Mol, MarSala Tita 84. Tel.: 024/861-
508.

Molnar J6zsef plébanos

Monostorszeg

Szent Péter és Pal Plébania, 25272 Baéeki Monostor, Oslobolenje bb.
Tel.: 025/80-521.

Ivan Sabatkai plébanos

Nagyfény

Szent Mark Plébania, 24224 Stari Zednik, Trg slobode 4. Tel.:
024/787-003.

Antun Milo$ plébanos

Nadaly (Nadalj)

Horvath Laszl6 plébanos (Bacsfoldvar)

Nemesmilitics

Kisboldogasszony Plébéania, 25211 Svetozar Miletise, Trg slobode 4.
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Tel.: 025/840-363.

Egedi Antal adminisztrator

Obecse

Belvaros, Nagyboldogasszony Plébania, 21220 Beeej, MarSala Tita
20. Tel.: 021/812-151. Fuderer Laszl6 plébanos.

Szent Antal Plébania, 21220 Beeej, Republikanska 137. Tel.: 021/813-
059.

Pdsa Laszl6 plébanos.

Szent Margit Plébania, 21220 Beéej, Zilahy Lajos u. 21. Tel.: 021/812-
257.

Péter Antal plébanos.

Okeér

Szent Mihaly Plébania, 21213 Zmajevo, |. Milutinoviee u. 117.

Varga Jend adminisztrator (Verbasz)

Omoravica

Kereszteld Szent Janos Plébania, 24340 Stara Moravica, MarSala Tita
15.

Tel.: 024/741-039. Vreckd Ferenc plébanos (Gunaras)

Orom

Sz(z Maria Szepldtelen Szive Plébania, 24207 Orom, MarSala Tita 30.
Tel.: 024/779-046.

Utasi Jend plébanos (Téthfalu)

Orszallas

Maria Neve Plébania, 25284 StaniSiee, MarSala Tita 72. Tel.: 025/830-
311.

Egedi Antal adminisztrator

Pacsér

Szent Kereszt Felmagasztaladsa Plébania. Vrecké Ferenc plébanos
(Gunaras)

Palanka

Szeplbtelen Fogantatas Plébania, 21400 Baeka Palanka, Trg bratstva-
jedinstva 28. Tel./fax: 021/740-468.

Sztrikovits Janos plébanos (Ujvidék 1.)

Palics

Szent Regina Plébéania. 24413 Paliee, Staparska 2. Tel.: 024/751-022.
Leist Jozsef plébanos

Palona

Szent Jakab Plébania, 21428 Plavna, MarSala Tita 46. Tel.: 021/778-
010.

Stepan BoSnjak plébanos
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Paripas (Ratkovo)

Nepomuki Szent JAnos Plébania. Zolarek Mihaly plébanos (Sze-
lencse)

Peczesor (Poljanica)

Péter Antal plébanos (Becse lll.)

Péterréve

Mindenszentek Plébénia, 21226 Baéko Petrovo Selo, D6zsa Gyorgy u.
2.

Tel.: 021/803-004. Méatéffy Béla plébanos

Szent Imre Plébénia. 21226 Baéko Petrovo Selo, Szabo6-Vigh fivérek
u. 21.

Tel.: 021/804-600. Méatéffy Béla plébanos (Péterréve I.)

Radanovac

Szent Csalad Plébania. Rehak Jézsef plébanos

Regdce (Ridjica)

Egedi Antal adminisztrator (Nemesmilitics)

Sajkaslak (Lok)

Franjo Luliee plébénos (Titel)

Szabadka

Szent Teréz Plébania, 24000 Subotica, HarambaSiae u. 7. Tel.:
024/600-240.

Stjepan Beretise plébanos, Kovacs Ervin segédlelkész
Kisboldogasszony Plébania, 24000 Subotica, Karadordev put 89. Tel.:
024/26-785.

Mgr. Szungyi Karoly adminisztrator

Jézus Feltamadasa Plébania, 24000 Subotica, Gajeva 2. Tel.: 024/21-
496.

Vojislav (Bela) Stantiee plébanos

Szent Kereszt Plébania, 24000 Subotica, 27. mart 1. Tel.: 024/24-952.
Ehmann Imre plébanos

Szent Rokus Plébania, 24000 Subotica, Ivan Milutinoviee u. 52. Tel.:
024/554-896.

Andrija AniSige plébanos

Szent Gyorgy Plébania, 24000 Subotica, Trg Paje Kujundzija 2. Tel.:
024/26-240.

Dobai Istvan plébanos

Maria, Jézus Anyja Plébania, 24000 Subotica, Starina Novaka bb. Tel.:
024/566-546.

Andrija Kopilovige plébanos

Jézus, a Munkés Plébania, 24000 Subotica, Save Kovaéevigea 3. Tel.:
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024/42-832.

Rehak Jozsef plébanos

Szentful6p (Baéki Graéac)

Szent FUl6p és Jakab Plébania. Jakob Pfeifer plébanos (Hodsag)
Szenttamas

Szent Kereszt Felmagasztalasa Plébania, 21480 Srbobran, Cara
Lazara 17.

Tel.: 021/730-356. Szarvas Péter plébanos

Szépliget (Gajdobra)

Szent Marton Plébania. Strikovits Janos plébanos (Ujvidék 1.)
Szilagyi

Szent Istvan Kiraly Plébania, 25265 Svilojevo, MarSala Tita 5. Tel.:
025/79-780.

Bunford Vilmos plébanos (Kupuszina)

Szilberek (Baeki Brestovac)

Maria Neve Plébania. Jakob Pfeifer plébanos (Hodsag)

Szivac

Szent Mihdly Plébania. Tel.: 025/711-333. Szabady Karoly plébanos
(Vepréd)

Szond

Szent Ldrinc Plébéania, 25264 Sonta, Vovodanska 60. Tel.: 025/79-
088.

Zeljko Augustinov plébanos

Tavankut

Jézus Szive Plébania, 24214 Tavankut, J. Mikise Spartak 4. Tel.:
024/767-408.

Franjo Ivankovige plébanos

Temerin

Szent Rozalia Plébéania, 21235 Temerin, Novosadska 350/1. Tel.:
021/840-023.

Szungyi L&szI6 plébanos

Tiszakalméanfalva (Budisava)

Magyarok Nagyasszonya Plébania, 21242 Budisava, Vojvodanska
107. Tel.; 021/719-122. Erhard Roébert adminisztrator

Titel

Nagyboldogasszony Plébania, 21240 Titel, MarSala Tita 3. Tel.:
021/860-232.

Franjo Lulige plébanos

Topolya

Sarlds Boldogasszony Plébania, 24300 Baeka Topola, Jadranska 1.
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Tel.: 024/711-902.

Fazekas Ferenc plébanos, Léner Istvan plébanos

Tornyos

Magyarok Nagyasszonya Plébania, 24352 Tornjos, JNA 9. Tel.:
024/841-029.

Gyetvai Imre plébanos

Torzsa (Savino Selo)

Jézus Szive Plébéania. Juhasz Gyoérgy plébanos (Kula)

Tothfalu

Szent JOzsef, a Munkés Plébéania, 24427 Totovo selo, Zlatiborska 4.
Tel.: 024/883-036. Fax: 024/883-040. Utasi Jend plébanos, Kecskés
Maconkai Ferenc nyugalmazott plébanos

Torokfalu (Utrine)

Szent Gellért Plébania, Molnar Andras plébanos (Kevi)

Ujsové (Ravno Selo)

Varga Jend adminisztrator (Verbasz)

Ujvidék

Belvaros: Maria Neve Plébania, 21000 Novi Sad, Katoliéka porta 3.
Tel.: 021/616-862. Sztrikovits Janos plébanos, Barath Gabor
segédlelkész

Szent RAkus Plébania, 21000 Novi Sad. FutoSka 9. Tel.: 021/615-718.
Sztrikovits Janos plébanos (Ujvidék 1.)

Szent Erzsébet Plébania, 21000 Novi Sad, Airila i Metodije 11. Tel.:
021/392-384.

Ozsvar Sandor adminisztrator

Szentlélek Plébania, 21000 Novi Sad, Velebitska u. 13. Tel.: 021/415-
456.

Suhajda Lajos adminisztrator

Vajszka

Szent Gyorgy Plébéania, 21426 Vajska, Vuk Karadziee u. 2. Tel.:
021/775-524.

Josip Kujundzié plébanos

Veprdéd

Szent Istvan Kiraly Plébéania, 25225 Kruseiee, 1. maja 2. Tel.: 025/70-
207.

Szabady Karoly adminisztrator

Verbasz

Szepldtelen Fogantatas Plébania, 21460 Vrbas, MarSala Tita 137. Tel.:
021/701-691.

Varga Jend adminisztrator

309



Cimtar

Zenta

Szent Istvan Kiraly Plébania, 24400 Senta, Trg MarSala Tita 5. Tel.:
024/811-812.

Szeles Oszkar plébanos

Jézus Szive Plébania, 24400 Senta, Madéch Imre u. 3. Tel.: 024/812-495.
Banko6 Nandor plébanos

Szent Teréz Plébéania, 24400 Senta, Jozsef Attila u. 48.

Tel.: 024/812-440.

Nagy Jozsef plébanos

Szent Antal Plébania, 24400 Senta, Karadorde u. 18.

Tel.: 024/814-050.

Mester lllés plébanos

Szent Ferenc Plébania, 24400 Senta, Ljubica Popoviee u. 35.

Tel.: 024/813-380.

Mikity Ede plébanos

Zentagunaras (Novo Orahovo)

Az Isteni Megvalté Plébania. Tel.: 024/723-090. Gyetvai Imre plébanos
(Tornyos)

Zombor

Szentharomsag Plébania, 25000 Sombor, Trg cara Lazara 2. Tel.:
025/33-564. Josip Pekanoviae plébanos, Vajda Karoly segédlelkész
Szent Kereszt Plébania. 25000 Sombor, G. Dimitrov u. 1.

Tel.: 025/22-496.

Lazar Novakoviee plébanos

Zsablya

21230 Zabalj, Trg oslobo|enja 1. Franjo Lulie plébanos (Titel)

TEOLOGIAI KATEKETIKAI INTEZET

24000 Subotica, Trg Zrtava fadizma 19. Tel.: 024/553-610.

Fax: 024/552-490.

Rektor:dr. Pénzes Janos megyéspiispok; Prorektorok: mgr. Andrija
Kopilovige plébanos, dr. Harmath Kéaroly OFM,; titkar: mgr. Josip Ivanovige

PAULINUM SEMINARIUM (papneveld intézet)

24000 Subotica, Trg Zrtava fadizma 19. Tel.: 024/553-610. Rektor art.
m.Miocs Jozsef; spiritudlis Marko Forgiae, Slavko Veeerin; prefektus
Zsellér Attila.

Paulinum gimnazium (pispoki klasszikus gimnazium)

24000 Subotica, Trg Zrtava fadizma 19. Tel.: 024/553-610.

Igazgat6 art. m. Miocs Jozsef, titkar Kozma llona
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SZERZETESRENDEK

Szabadkai Ferenc-rendiek. 24000 Subotica, Cara Jovana 13. Tel.:
024/551-256

Ujvidéki Ferenc-rendiek. 21000 Novi Sad, Cara Du3ana 4. Tel.:
021/372-331

Bacsi Ferenc-rendiek. 21420 Bae, M. Tita 64. Tel.: 021/770-733
Zombori karmelitdk. 25000 Sombor, Park heroja 3. Tel.: 025/37-362
Ujvidéki Isteni Ige Tarsasaga. 21000 Novi Sad, Velebit u. 13. Tel.:
021/415-456

NOi szerzetesrendek

Szabadkai Domonkos-rendi névérek. 24000 Subotica, Trg Paje
KujundZzieea 6. Tel.: 024/24-873

Domonkos-rendi ndvérek. 24214 Tavankut, Ivo L. Ribara 3/4. Tel.:
024/767-171

Ferencrendi irgalmas ndvérek, Szabadka. Tel.: 024/553-029 és
024/566-54

Ferencrendi irgalmas ndvérek, Zombor. Tel.: 025/33-564

.Miasszonyunk” (Notre Dame) iskolandvérek:
24430 Ada, Trg oslobodjenja 17.

25260 Apatin, M. Tita 21.

21420 Baé, JNA 3., Tel.: 021/770-191

24300 Baéeka Topola, M. Tita 64. Tel.: 024/712-096
24415 Baeki Vinogradi, Beogradska 23.

21226 Baéeko Petrovo Selo, Szabg-Vigh fivérek u. 21.
Tel.: 021/804-600

21220 Beéej, M. Tita 20.

25245 Bogojevo, M. Tita 1.

24220 Eantavir, Petdfi brigad u. 4.

24405 Gornji Breg, JNA 38.

24312 Gunaro§, M. Tita 84.

24410 Horgos, Partizanska 17.

24420 Kanjiza, Skolski trg 3. Tel.: 024/871-571
25230 Kula, Lenjinova 17.

24321 Mali 1608, Titova 24.

24417 MartonoS, D6zsa Gyoérgy u. 2.

24400 Senta, Trg M. Tita 5.

21480 Srbobran, I. L. Ribara 17.
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24000 Subotica, Karadordev put 89. Tel.: 024/35-288
21235 Temerin, M. Tita 350
Szent Gyorgy-szigeti kolostor. Tel.: 082/72-243

JOSEPHINUM PAPI OTTHON
24000 Subotica, HarambaSiaeeva u. 7. Tel.: 024/39-137. Igazgaté: Juli-
je BaSiee plébanos

LOGOS NYOMDA ES GRAFIKAI MOHELY
24426 Totovo Selo, Zlatiborska u. 4. Tel.: 024/883-040.
Igazgatd: Utasi Jend plébanos

AGAPE KIADO ES A HITELET SZERKESZTOSEGE
21000 Novi Sad, Car DuSan u. 4. Tel.: 021/469-474, fax: 021/469-382.
Igazgaté: dr. Harmath Karoly

Il. NAGYBECSKEREKI EGYHAZMEGYE!

Egyhdzmegyei hat6sag

Pispoki hivatal cime. 23001 Zrenjanin, Trg slobode 8. Pf.; 98. Tel.:
023/64-997 ,s 534-722. Tel./fax: 023/61-317. Megyéspuspok: Huzsvar
Laszlo, titkar: Koncz Tibor

PLEBANIAK, MISEZOHELYEK, PLEBANOSOK

Boka

Gyumolcsolté Boldogasszony Plébania, 23252 Boka, MarSala Tita 74.
Tel: 023/846-716. Koncz Tibor plébanos

*Nagynezsény: Havas Boldogasszony Plébania, 23206 Neuzina,
Bekovieeeva 40.

Tel: 023/852-339

**Kanak (Konak), vsz.: Kereszteld Szent Janos

**Surjan (Surjan), vsz.: Szent Katalin

**Qléc (Stari Lec), vsz.: Kisboldogasszony

*Mados (JaSa Tomiee), vsz.: Nagyboldogasszony
**K4ptalanfalva (Busenje), vsz.: Szent Marton

* Jelmagyarazat: vsz. — véddszent; * Betdltetlen plébania,
** Misézohelyek

312



Egyhazak

Csodka

Szentharomség Plébania, 23320 Csodka, Potiska 1/a.
Tel.: 0230/71-136.

Both Istvan plébanos

**Mokrin, vsz.: Szent Kereszt felmagasztalasa

Fehértemplom

Szent Anna Plébéania, 26340 Bela Crkva, Miletige u. 5.
Tel.: 013/853-001.

Matanovige Josip plébanos

**Csehfalva (Eesko Selo), vsz.: Nepomuki Szent Janos.
**Udvarszéllas (Dobrieevo), vsz.: Kisboldogasszony
**Karasjeszend (Jasenovo), vsz.: Szent Jozsef
**Kortéd (KruSeéica), vsz.: Kisboldogasszony

Karlova

Szent Méria Magdolna Plébéania, 23273 Novo MiloSevo, MarSala
Tita 139.

Tel.: 023/781-303. Dr. S6ti Janos plébanos, Novék Vince
*Toroktopolya (Banatska Topola), vsz.: Nagyboldogasszony
**Bocsar (Boear), vsz.: Szent Katalin sz(iz

Kikinda

Assisi Szent Ferenc Plébania, 23300 Kikinda, Trg srpskih
dobrovoljaca 44.

Tel.: 0230/21-711. Botka J6zsef plébanos

**Kikinda, mokrini temet8kapolna

**Kikinda, vsz.: Szent Imre

**Kikinda, vsz.: Szent J6zsef

**Kikinda, ND ndvérek, Dositej u. 41. Tel: 0230/31-162.

Magyarcsernye

Szent Agota Plébania, 23218 Nova Crnja, JNA 115. Tel.: 023/815-006.
Hajd( Sandor plébanos

*Kisorosz (Rusko Selo), Szent Péter és Pal Plébéania, 23314 Rusko
Selo, Bratstvo-jedinstvo 163. Tel.: 0230/58-626.

**Szerbcsernye (Srpska Crnja), vsz.: Szent Jozsef

**Pardany (Meda), vsz.: Nepomuki Szent Janos

**Szerbittabé (Srpski Itabej), vsz.: Fogolykivaltd Boldogasszony
**Klari (Radojevo), vsz.: Szent Orban

313



Cimtar

Muzslya

Maria neve napja, 23206 MuZlja, Madarske komune 56.

Tel.: 023/549-814.

Stanko Tratnjek plébéanos, Janez Jelen lelkész, Stojan Kalapis lelkész
*Muzslya, vsz.: Savio Szent Domonkos

**Ecska, vsz.: Kereszteld Szent Janos

**|_ukacsfalva (Lukino Selo), vsz.: Kisboldogasszony
**Nagyerzsébetlak (Belo Blato), vsz.: Arpad-hazi Szent Erzsébet

Nagybecskerek

Nepomuki Szent Janos Plébéania, 23001 Zrenjanin, Trg slobode 4. Pf.:
202. Tel./Fax: 023/61-317 és 530-114. Tietze Jend plébanos, Boviz
Laszl6 segédlelkész

**Nagybecskereki dregotthon, vsz.: Szent J6zsef

**Nagybecskereki gimnazium-templom, vsz.: Szent Istvan kiraly
**Nagybecskereki ND ndveérek, 23000 Zrenjanin, Cara DuSana 59.
Tel.: 023/69-234

**Nagybecskereki temetdkapolna, vsz.: Szent Kereszt felmagasztalasa
**Nagybecskereki ND zarda kapolnaja, vsz.: Jézus Szentséges Szive,
Boromeo Szent Karoly

*Szentmihaly (Mihajlovo), vsz.: Szent Mihdly

**Elemér, vsz.: Szent Agoston

**Melence, vsz.: Szent Péter és Pal

Opéava

Szent Erzsébet Plébania, 26202 Opovo, Bratstvo-jedinstvo 5.
Tel.: 013/781-647.

Erds Mihaly plébanos

**Glogon (Glogonj), vsz.: Szent Anna

**Perlasz (Perlez), vsz.: Sz(z Méria Szepl6telen fogantatasa
*Borcsa (Borea), vsz.: Szent Kereszt felmagasztalasa

Oroszlamos

Szent Antal Plébéania, 23332 Banatsko Arandelovo Partizanska 54.
Tel./fax: 0230/89-021. Bogdan Jézsef plébanos

*\erbica, Kereszteld Szent Janos-Plébania, 23329 Vrbica, MarSala
Tita 69.

Tel.: 0230/70-956

**Majdany—Rabé, vsz.: Magyarok Nagyasszonya
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Padé

Havas Boldogasszony Plébania, 23325 Padej, Zarko Zrenjanin u. 40.
Tel.: 0230/75-513. Kiraly Tibor plébanos

*Padéi temetdkapolna

**Monostor (Banatski Monostor), vsz.: Szent lllés proféta

**Eeketet6 (Crna Bara), vsz.: Szent Vendel apat

Pancsova

Boromeo Szent Kéroly Plébania, 26000 Paneevo, Vuk KaradZiee u. 3.
Tel.: 013/47-946.

Erds Mihaly plébanos

*Pancsova lIl., vsz.: Szent Anna

**Debelyacsa, vsz.: Nagyboldogasszony.

**Hertelendyfalva (Vojlovica), vsz.: Szentharomsag

Sandoregyhéza

Szent Vendel Plébania, 26233 Ivanovo, 29. Novembra 21. Tel.:
013/28-121.

Mellar Jézsef plébanos

Szajan

Szent Istvan Kirdly Plébania, 23324 Sajan, MarSala Tita 4. Tel.:
0230/66-040.

Pésa Gyula plébanos

*Tiszaszentmiklos (Ostojizeevo), vsz.: Szent Jozsef
*Hodegyhaza (Jazovo), vsz.: Szent Mihaly

Székelykeve

Szent Istvan Kirdly Plébania, 26228 Skorenovac, JNA 28. Tel.:
013/754-033.

Fiser Janos plébanos

*Tarcso (Staréevo), vsz.: Szent Mér

*Kovin, vsz.: Avilai Szent Teréz

**Galya (Gaj), vsz.: Szent Vencel

**Fejértelep (Susara), vsz.: Kisboldogasszony és Szent LaszI6 kiraly

Téba

Szentharomsag Plébania, 23222 Toba, Kis Ferenc u. 43. Tel.:
023/810-040.

Pet6 Laszl6 plébanos
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*Tamasfalva (Hetin), vsz.: Szentharomséag

Torda

Nepomuki Szent Janos Plébania, 23214 Torda, Zarko Zrenjanin u. 1.
Tel.: 023/831-106. Bu Andras plébanos

**Tordai temetdkapolna

*Tdrzsudvarnok I. (Banatski Dvor I.), vsz.: Szent Rozélia
*Tgdrzsudvarnok Il. (Banatski Dvor Il), vsz.: Kisboldogasszony
**Bikacs, vsz.: Szent Méaria Magdolna

**Begaszentgyorgy (Zitidte), vsz.: Szent Miklos

Torokbecse

Szent Klara Plébania, 23272 Novi Beéej, Mar3ala Tita 2.

Tel.: 023/771-554.

Kovacs Mihaly plébanos

*Torokbecse, Szent Istvan Kiraly Plébania, 23272 Novi Begej,
Karadorde u. 83.

Tordkkanizsa

Szent Gyorgy Plébania, 23330 Novi KneZevac, Kralja Petra I. 5. Pf.:
64.

Tel.: 0230/81-016. Erds Ferenc plébanos

**Gyala (Pala), misézés maganhaznal

**Szerbkeresztlr (Krstur), misézés maganhaznal

**Szanad (Sanad), vsz.: Kisboldogasszony

Urményhaza

Szent Anna Plébéania, 26363 Jermenovci, MarSala Tita 77. Tel.:
013/866-091.

Erds Lajos plébanos

**Alibunéar (Alibunar), vsz.: Rézsaflzér Kiralyndje
**|stvanvolgy (Hajdueica), vsz.: Rozsaflzér Kiralyndje
**Zichyfalva (Plandiste), vsz.: Rézsaflizér Kiralyndje
**TorontalGjfalu (Markoviaeevo), vsz.: Szent Katalin

Versec

Szent Gellér Plébania, 26300 Vr3ac, Zarko Zrenjanin u. 31. Tel.:
013/811-136. Gyuris Laszl6 plébanos

**\/erseci hegyi kdpolna, vsz.: Szent Kereszt felmagasztalasa
**Nagykarolyfalva (Banatski Karlovac), vsz.: Nepomuki Szent Janos
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**Temeskutas (Gudurica), vsz.: Kereszteld Szent Janos
**\/ersecvat (Vatin), vsz.: Kisboldogasszony

**Nagyszered (Veliko Srediste), vsz.: Rozsaf(izér Kirdlynéja
**Temesvajkoc (Vlajkovac), vsz.: Arpad-hazi Szent Margit

REFORMATUS KERESZTYEN EGYHAZ
Plspdk és orszagos egyhazi gondnok

Puspok: Csete Szemesi Istvan, Feketics, Bratstvo-jedinstvo u. 26.
Orszéagos egyhazi gondnok: dr. Bordas Laszl6, Omoravica, Bajsai
at 20.

Esperesek és egyhazmegyei gondnokok:

Bacska

Esperes: Botos Elemér, Ujvidék

Esperes: Kiss Antal, Omoravica

Gondnok: dr. Dautermann Margit, 24000 Szabadka, DuSan Petrovige
utca 11.

Banéat
Esperes: Marton Kéroly
Gondnok: Székely Kéaroly, Vojlovica, Grobljanska 20.

Zsinati jegyz0: Botos Elemér, 21000 Novi Sad, Pap Pala 5.

Misszibi eldadd: Marton Karoly, Magyarittabé, MarSala Tita 57.
Kozpénztaros: Bordas Istvan, Feketics, Zeljezniéka 88.

Szamvevd: Szombathy Laszld, Pacsér, Lenjinova 30.

Ugyész: Jozsa Laszld, 24000 Subotica, Cara Lazara 12.

A diakonia vezetdje: Béres Karoly, 21000 Novi Sad, Heroja Pinkija 9.

Parokiak telefonszama

Belgrad: Thomka Agnes, 011/622-079 ,s 431-187

Torontalvasarhely (Debelyacsa): Méricz Attila, 013/664-230

Feketics: Csete Szemesi Istvan, 024/738-070, Bordéas Istvan, 739-113
Magyarittabé: Marton Karoly, 023/837-467

Omoravica: Méricz Arpad, 024/741-426, dr. Bordas Laszl6,
024/741-142

Pacsér: Csany Erzsébet, 024/744-015, Szombathy Laszl6, 744-116
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Pancsova: Ozv. Kocsis Antalné, 013/513-560

Piros: Botos Andrea, 021/716-092

Szabadka: Réti Katalin, 024/21-086, P6th Emil nyug. lelkipasztor,
39-896

JOzsa Laszl6, 21-382, dr. Dautermann Margit, 21-455

Verbasz: Téth Lajos, 021/700-495

Ujvidék: Pap Pal u. 5. Tel.: 021/617-954, Botos Elemér, 21/614-194,
Béres Karoly, 21/361-634; Ujvidék: Telep, Cirill és Metdd u. 7.
Hertelendyfalva (Vojlovica): ifj. Halasz Béla, 013/42-719

Zombor: Békassy Zoltan, 025/23-808

Nagybecskerek (Zrenjanin): 023/30-505

AGOSTAI HITVALLASU EVANGELIKUS KERESZTYEN
EGYHAZ

Egyhéazkerileti elntkség

Szuperintendens: Th mgr. Dolinszky Arpad, 24331 Bajsa, Zakina
utca 21.

Tel./Fax: 024/721-048

Egyhazkerileti felligyeld: ing. Konecsny Tamas, 23000 Kikinda, Bura
JakSisea

Tel.: 0230/26-609

Egyhéazkeriileti székhely - szuperintendensi hivatal

24000 Subotica, Brasea Radieea 17. Tel.: 024/32-487, fax: 024/721-048
Sajté és kommunikacios osztaly

ALAPKO szerkesztdsége és radiomisorok szerkesztdsége: 24331
Bajsa, Zakina 21. Tel./Fax: 024/721-048

Alkotmany és jogugyi bizottsag

Dr. Tolgyesi Istvan, 24300 Baéka Topola, M. Tita 72. Tel./Fax: 024/711-
242

BACSKAI EGYHAZMEGYE

Esperes: Th mgr. Dolinszkyné Bathory Marta
Esperesi hivatal: 24331 Bajsa, Zakina u. 21. Tel./Fax: 024/721-048

Lelkipasztori hivatalok cime

24000 Subotica, Brasea Radisea 17. Tel.: 024/32-487
24331 Bajsa, Zakina u. 21. Tel.: 024/721-048

25000 Sombor, NjegoSeva 1. Tel.: 025/34-840 (gondnok)
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25230 Kula, Veljka Vlahovigea 24. Tel.: 025/722-062 (gondnok)

21430 Vrbas, Palih boraca 22. Tel.: 021/705-071 (gondnok)

25220 Cservenka — szérvanygyilekezet — gondozza a kulai evang.
gyulekezet

21220 Obecse — szorvanygyillekezet — gondozza a szabadkai
evang. gyulekezet

21000 Ujvidék — szérvanygyillekezet — gondozza a bacskai esperesi
hivatal

BANATI EGYHAZMEGYE

Az esperesi hivatalt adminisztralja a szuperintendens esperesi hivatal,
23300 Kikinda, Kralja Petra |. 44-46.

Tel.: 024/32-487, szuperintendensi hivatal

Fax: 024/721-048

Lelkipasztori hivatalok cime

23300 Kikinda, Kralja Petra I. 44-46. Tel.: 0230/26-609

23000 Zrenjanin. Tel.: 023/38-314 (gondnok)

Szorvanyok: Torokbecse, Versec, Fehértemplom, Pancsova
Keresztyén Ifjusagi Egyesulet irodaja: 24000 Subotica, I.G. Kovaéieea
2. Tel.: 024/30-818

KIE-titkar: Keiper Attila 24000 Subotica, Grge PeStalisea 4.
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MUVELODESI EGYESULETEK, CIVIL- ES
TARSADALMI SZERVEZETEK

Vajdasagi Magyar Mlvelddési Szévetség
24000 Subotica, Zrenjanin u. 11.

Tel./Fax: 024/551-822

EIndk: Dudas Karoly

Alelndkdk: Hajnal Jend magr., dr. Tordé Laszlé
Fotitkar: dr. Szolldsy Vago Laszlo
Szakmunkatars: Voros Henrik

Jugoszlaviai Magyar Mavelddési Tarsasag
21217 Baéko Gradiste, Rade Konéar 3.

Tel.: 021/806-828

EInok: dr. Bosnyak Istvan

Alelndk: Virag Ibolya

Titkar: Majtényi M. Andras

Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag

24000 Subotica, Branislav Nusige 2/1.

Tel.: 024/29-221 vagy 024/546-211, e.mail: irengm@tippnet.co.yu
EIndk: Gabrityné dr. Molnar Irén

Aleln6ékék: Mirnics Karoly mgr., dr. Szalma Jézsef

Titkar: Korhecz Tamas mgr.

Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag
21000 Ujvidék, Jozsef Attila u. 16

Tel.: 021/334-024

EInok: Dr. Ribar Béla akadémikus

Titkar: Dr. Szalma Jozsef

Vajdasagi Magyar Cserkészszdvetség
23206 Muzsla, Magyar kommuna u. 56.
Tel.: 023/549-814

Elndk: Kalapis Sztojan

Eszak-bacskai Cserkészkorzet
24000 Subotica, 27. marta 1.
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Tel./Fax: 024/24-952
Elndk: Ehmann Imre

Vajdaséagi Pax Romana

24000 Subotica, 7. jula 1.

Tel.: 024/30-826. Fax: 024/24-952
EInok: dr. Hegedls Kovacsevics Katalin

Vajdasagi Magyar Pedagdgusok Egyesiilete
21000 Novi Sad, Jozsef Attila u. 16.

Tel.: 021/400-268

EIndk: Nagy Margit

Alelndk: Orovec Julia

Vajdasagi Magyar Pedagégusok Szovetségének
Eszak-bacskai Egyesiilete

24000 Subotica, Bura bakoviee 23.

Tel.: 024/751-556

EIndk: Kirdly Veronika

Alelndkok: Szalai Attila, Losonc Ivan

Vajdasdg Mddszertani Kézpont
24000 Subotica, Aga Mamuziae 13/11.
Tel./Fax: 024/554-184

EIn6k: Sés Mihaly

Kiss Lajos Néprajzi Tarsasag
24000 Subotica, Zarko Zrenjanin 11.
Tel.: 024/21-338

Elnok: Beszédes Valéria mgr.

Titkar: Papp Arpad

Aracs Tarsadalmi Szervezet a Mlvelt Faluért
24000 Subotica, Zarka Zrenjanina 11.

Tel./Fax: 024/42-069

Tel.: 024/26-956

Elnodk: Dr. Gubas Jend

Alelnok: Gubéas Agota

Vezetdségi tag: Siflis Méaria
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VAJDASAGI MAGYAR MUVELODESI
EGYESULETEK

ADA

Vadvirdg Hagyomanyapolé Kér
24430 Ada, Sava Kovaéeviee 17.
Tel.: 024/852-207

Felelds vezetd: Varga Livia

Szarvas Gabor Nyelvm(veld Egyesulet
24430 Ada, Vuk KaradZiee bb.

Tel.: 024/852-034

Felelds vezetd: Hodi Eva

BAJMOK

D6zsa Gyorgy Magyar MK
24210 Bajmok, MoSa Pijade u. 14.
Tel.: 024/762-482

EIndk: Mojzes Antal

Jedinstvo-egység ME

24210 Bajmok, MoSa Pijade u. 19.
Tel.: 024/762-288

EIndk: Arany Mihaly

BAJSA

Testvériség ME

24331 Bajsa, Topolyai ut 75.
Tel.: 024/721-282

EInok: Jakab Laszl6

BACSFOLDVAR

Bacsfoldvari Kultarkoér

21217 Baéko Gradiste, Samu Mihaly u. 68.
Tel.: 021/806-704 és 806-259

EIndk: Fehér Laszl6

BACSGYULAFALVA

Petdfi SAndor ME
25222 Teleéka, Sipos Gyorgy u. 4.
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Tel.: 025/86-016
Elnok: Stork Piroska

BACSKERTES

Petdfi Sandor ME

25262 Kupusina, Apatinska u. 1.
Tel.: 025/78-681

Elnodk: Koleszar Istvan

BACSSZOLOS (KIRALYHALMA)
Pet6fi Sandor ME

24415 Baéki Vinogradi, Zelezniéka u. 2.
Tel.: 024/757-163

EIn6k: Mészaros Andras

BEODRA

Marija Pajize MO

23373 Novo MiloSevo, Dom Kulture Novo MiloSevo
Tel.: 023/781-278

Igazgat6: Mészaros Sztojan

BEZDAN

Petdfi Sandor ME

25270 Bezdan, Somborski put 21.
Tel.: 025/81-330

EInodk: Balla Borbala

CSANTAVER

Barték Béla ME

24220 Csantavér, Marsall Tito 26.
Tel.: 024/783-377

EIndk: Nikolity Anton

Mendicus ME

24220 Csantavér, Pf.: 4.

Tel.: 024/782-018 (20 éra utan)
EIndk: Pancsics Jend

CSOKA

Méra Ferenc ME
23320 Csoka, Potiska 6.
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Tel.: 0230/71-936
Kapcsolattartd: Vas Tibor
EIndk: Martonosi Mihély

CSONOPLYA

Arany Janos ME

25210 Csonoplya, Strossmayer u. 22.
Tel.: 025/844-434

EIndk: Krizsan Rozsa

DOROSZLO

Méricz Zsigmond Magyar ME
25243 Doroslovo, Nikola Tesla u. 60.
Tel.: 025/86-408

EInok: Diési Janos

ERZSEBETLAK

Egység ME

23205 Belo Blato, MarSala Tita 13.
Tel.: 023/889-003

Kapcsolattartd: Pozsar Istvan
EIndk: Hanjik Jano

FEJERTELEP

Ady Endre ME

26330 Susara, Banatska 13.
EIndk: Teihmann Magda

FEKETICS

Feketics ME

24323 Feketige, Bratstva i jedinstva 30.
Tel.: 024/738-447

Elnok: P&l Kéaroly

FELSOHEGY

FelsGhegyi Olvasokor
24406 Gornji Breg, JNA 41.
Tel.: 024/843-073

EInodk: Fodor Istvan
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Pet6fi Sandor ME

24406 Gornji Breg, JNA 41.
Tel.: 024/843-160

Elnok: Osz Szab6 Imre

GOMBOS

Arany Janos ME

25245 Bogojevo, Liszt Ferenc u. 24.
Tel.: 025/875-450

Kapcsolattartd: Hozsa Gal Gizella
EIndk: Horvéath Istvan

GUNARAS

Jozsef Attila ME

24312 GunaroS$, Marsall Tito 101.
Tel.: 024/726-135

Elndk: Eke Matild

HAJDUJARAS

Lifka Sandor ME

24414 Hajdukovo, Omladinskih brigada 20.
Tel.: 024/758-037

EIndk: Somogyi Janos

HERTELENDYFALVA

Tamasi Aron Székely-magyar ME
26000 Paneevo-Vojlovica, Grobljanska 24.
Tel.: 013/47-062 vagy 521-817

Elnok: Locsei Vilmos

HORGOS

Testvériség ME

24410 Horgos, Tito marsall 2.
Tel.: 024/792-131 vagy 792-041
EIndk: Szécsi Gusztav

ITTABE

Buzavirag Népi Szokasokat és Hagyomanyokat Apolé Egyesiilet
23236 Novi Itabej, Kossuth Lajos u. 15.

Tel.: 023/837-738

EIndk: Horecki Eva
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Magyarittabéi ME
23236 Novi Itabej, Petdfi Sandor u. 70.
EInok: Pesti Maria

KEVI

Méra Istvan ME

24352 Kevi, Arany Janos u. 2.
Tel.: 024/846-014

Elnok: Sandor Istvan

KIKINDA

Egység ME

23300 Kikinda, Dositejeva 38.
Tel.: 0230/21-161

Elnok: Kiss Laszld

KISHEGYES

Pet6fi Sandor ME

24321 Mali Idjos, Tito marsall 26.
Tel.: 024/730-055

EIndk: Szdke Anna

KISOROSZ

Testvériség-egység ME

23314 Rusko Selo, Bratstvo-jedinstvo 127.
Tel.: 0230/58-698

KISPIAC

Jokai Mor ME

24416 Male pijace, Bratstvo-jedinstvo 5.
Tel.:024/882-025

Elnok: Bird L&szlo

KULA

Népkér ME

25230 Kula, J. Kramera 45.
Tel.: 025/723-217 (du.)
Elndk: Valka Karoly
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LUDAS

Ludas Matyi ME

24418 Supljak, Supljak 194.
Tel.: 024/752-502

EIndk: Vords Imelda

MAGYARCSERNYE
Csernyeiek Klubja

23218 Nova Crnja, JNH 113.
Tel.: 023/815-440

Titkér: Keilbach Teréz

MAGYARKANIZSA

Ozoray Arpad ME

24420 Kanjiza, Trg Edvarda Kardelja 9.
Tel.: 024/871-077

EIndk: dr. Papp Gyorgy

Tisza Néptanc Egyesdulet
24420 Kanjiza, Pap Pal u. 1/c.
Tel.: 024/872-240

EInék: Toth Agnes

MARTONOS

Testvériség ME

24417 Martono§, Marsall Tito 66.
Tel.: 024/880-138

EIndk: Farag6 Jend

MUZSLYA

Petdfi Sandor ME

23206 MuZlja, Madjarske komune 39.
Tel.: 023/540-502 vagy 540-434
EInok: Pakai Tibor

Sziveri Janos Mlvészeti Szinpad
23206 MuZlja, Madjarske komune 59.
Tel.: 023/549-273

EIndk: Juhasz lllés
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NEMESMILITICS

Németh Laszl6 ME

23211 Svetozar Miletise, Somborski put 76.
Vezetd: Bal Julia

NAGYBECSKEREK

Madach Amatdrszinhaz
23000 Zrenjanin, Trg slobode 7.
Tel.: 023/61-626

Felelds vezetd: Izelle Karoly

Petofi ME

23000 Zrenjanin, Pet6fi Sandor u.1.
Tel.: 023/62-164

EInok: Tordé Laszlo

OBECSE

Orion ME

21220 Beeéej, Trg bratstva i jedinstva 16.
Tel.: 021/812-069

Elnok: Pfau Kalman

Petdfi SAndor Magyar KK

21220 Beeéej, Republikanska 133/A
Tel.: 021/811-076

Elnok: Berec Tamas

Magyar Amatdrszinhaz

21220 Beeéej, Vojvodjanskih brigada 6.
Tel.: 021/814-148

Felelds vezetd: Fehér Ferenc

OMORAVICA

Ady Endre ME

24340 Stara Moravica, Paeirski put 82.
Tel.: 024/741-421

EInok: Palusek Magdolna
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OROM

Petdfi Sandor ME

24207 Orom, Trg palih boraca
Tel.: 024/799-018 vagy 799-038
EIndk: Berec Judit

OROMHEGYES

Petdfi Sandor ME

24426 TreSnjevac, Horvath Janos u. 10.
Tel.: 024/883-332

Elndk: Koncz Lazar

OROSZLAMOS

Kéalmany Lajos ME

23332 Banatsko Arandelovo, Partizanska 54.
Tel.: 0230/89-021

EIndk: Bogdan Jozsef

ORSZALLAS

Ady Endre ME

25284 StaniSiee, Dalmatinska 114.
Tel.: 025/830-095

Elnok: Toth Laszlo

PACSER

Pacséri ME

24342 Paeir, Laze Kostieea 2.
Tel.: 024/744-060 vagy 744-280
Kapcsolattartd: Végel Janos
EIndk: Voros Istvan

PADE

Takacs Rafael ME

23325 Padej, Marsala Tita 54.
EIndk: Retek Laszl6

PANCSOVA

Petdfi Sandor ME

26000 Panéevo, Cara Lazara 19.
Tel.: 013/352-686

EIndk: Rancz Karoly
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PETERREVE

Tisza ME

21266 Baeko Petrovo Selo, Dj. Djakovieea 23.
Tel.: 021/803-939

ElInok: Kodé Kéroly

SZABADKA

Eletjel Irodalmi El6Ujsag — Csath Géza MOvészetbarati Kor
24000 Subotica, Viska 3.

Tel.: 024/22-589

Felelds vezetd: Dévavari Zoltan

Mavészeti vezetd: Horvath Emma

Lanyi Ernd Iparos ME

24000 Subotica, Aleja Mar3ala Tita 27/11
Tel.: 024/23-064

EIndk: Miklenovics Tibor

Népkdér Magyar MK

24000 Subotica, Zarka Zrenjanina 11.
Tel.: 024/26-956

EIndk: Kern Katalin

Mdsorszervezd: Pap Ibolya

Vajdasagi Citerasok Egyesiilete
24000 Subotica, Cvetka Manojlovieea 17.
Tel.: 024/38-231 vagy 551-822

Felelds vezetd: dr. Szdll6sy Vago LaszIo

Vajdasagi Magyar Folklérkdzpont
24000 Subotica, Branislava NuSieea 2.
Tel/fax.: 024/29-211

EInok: Lukacs Imre

Vajdaséagi Magyar Versmondok Egyesilete
24000 Subotica, Branislava NuSisea 2/1.

Tel.: 024/39-080

EInok: Krekity Olga

Alelndkdk: Domany Zoltan, Némedi Imre
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SZAJAN

Ady Endre ME

23324 Sajan, Nagy ut 90.
Tel.: 0230/66-010

EIn6k: Mészaros Istvan

Délibdb Hagyoméanyéapold és Természetbarat Kor
23324 Sajan, Nagy ut 95.

Tel.: 0230/66-014

EIndk: B. Varga Viktoria

SZEKELYKEVE

Pet6fi Sandor ME

26228 Skorenovac, JNA 6.
Tel.: 013/754-006

Elndk: Kovacs Antal

SZENTMIHALY

Jozsef Attila ME

23202 Mihajlovo, Kis Ferenc 119.
Tel.: 023/894-004

EIndk: Fejes Zoltan

SZENTTAMAS

Arany Janos ME

21480 Srbobran, NjegoSeva 26.
Tel.: 021/731-024

EIndk: Gaal Sandor

Citerazene-baratok Klubja

21480 Srbobran, Zarka Zrenjanina 16.
Tel.: 021/731-705

EIndk: Németh Dezs6

Vajdasagi Népek és Nemzetiségek Hagyomanyapolo Klubja
21480 Srbobran, Eajkaska 24.

Tel.: 021/731-037

EIndk: Fustos lllés
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SZILAGYI

Jozsef Attila ME

25265 Svilojevo, Zelezniéka u. bb.
Tel.: 025/79-843

EInok: Mészaros Istvan

SZIVAC

Szenteleky Kornél Magyar KézmQvelddési Egyesulet
25223 Sivac, Milovana Jelisea 83. P. f.: 16.

Tel.: 025/711-333

Felelds vezetd: Kristaly Klara

TEMERIN

Szirmai Kéaroly Magyar ME

21235 Temerin, Pet6fi Sandor u. 19.
Tel.: 021/843-411 vagy 842-036
Elnok: Pal Tibor

TISZASZENTMIKLOS
Tiszaszentmiklos Magyar Kultarkor
23326 Ostojiseevo, MarSala Tita 36.
Tel.: 0230/77-311

Elnok: Reperger Miklos

TOBA

Petdfi SGndor ME

23222 Toba, Kossuth Lajos u. sz. n.
Tel.: 023/810-022

Elndk: Szanté Robert

TOPOLYA

Kodaly Zoltan ME

24430 Baéeka Topola, Vuka KaradZisea 1.
Tel.: 024/711-554

EIndk: Egeresi Sandor

TORDA

Petdfi Sandor ME

23214 Torda, Ady Endre u. 93.
Tel.: 023/831-179

EIndk: Tapai Ibolya
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TORNYOS

Ady Endre ME

24352 Tornjos, MarSala Tita 3.
Tel.: 024/841-227

Elndk: Szeles Kazmér

TOTHFALU

Egig Erd Fa Népmavészeti Egyesilet
24427 Totovo selo, Zlatiborska 6.

Tel.: 024/883-036

Felelds vezetd: Utasi Jend fotiszt.

Fehér Akac ME

24427 Totovo selo, Partizanski put 13.
Tel.: 024/883-036

FelelBs vezetd: Puspok Maria

TORONTALVASARHELY (DEBELYACSA)
Jozsef Attila MOvel6dési Otthon

26214 Debeljaea, Trg MarSala Tita 18.

Tel.: 013/664-034

EIndk: Mérges Sandor

Vitkay Hagyomanyapol6 Tarsasag
26214 Debeljaea, Marx Kéroly u. 1.
Tel..013/664-070

EIndk: Molnar Ferenc

TOROKBECSE

Jokai ME

23272 Novi Beéej, Radnieka 80.
Tel.: 023/773-887

Elnok: llija Laszlé

TOROKKANIZSA

Tiszagydngye ME

23330 Novi KneZevac, Karadordeva 12.
Tel.: 0230/82-117 (este)

EIndk: Dobo Sandor
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UJVIDEK

Fehér Ferenc Kdnyvbaratok Kore
21000 Novi Sad, Ruder Boskoviae u. 32.
Tel.: 021/360-088

Petdfi SGndor Magyar ME

21000 Novi Sad, Jozsef Attila u. 16.
Tel.: 021/367-081

EInok: Matuska Marton

Ujvidéki Magyar Olvasokor
21000 Novi Sad, Jozsef Attila u. 16.
Tel.: 021/367-081

EInok: Matuska Maria

Vajdaséagi Magyar Nyelvmaveld Egyesulet
21000 Novi Sad, Cara Lazara 43.

Tel.: 021/367-081

EIndk: Kaszas Karoly

UDVARSZALLAS

Petdfi Sandor ME

26346 Dobrieeevo, MarSala Tita 3.
Tel.: 013/857-877

Elnok: Virag Jozsef

URMENYHAZA

Petdfi Sandor ME

26363 Jermenovci, MarSala Tita 73.
Tel.: 013/866-084

EInodk: Cseh Irén

VEPROD

Kossuth Lajos ME

25225 Kruséiee, Novaka Pejeiaea 46.
Tel.: 025/70-114

EIndk: Zweig Erna
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VERSEC

Petdfi Sandor Magyar ME
26300 Vrsac, Dvorska 15.
Tel.: 013/811-978

EInok: Lantos Lajos

VOLGYES

Aranykaladsz ME

24207 Orom-Doline, Pet6fi SAndor u. 102.
Tel.: 024/799-403

EIndk: Pésa Magdolna

ZENTA

Dudas Gyula Mldzeum- és Levélbaratok Kore
24400 Senta, Trg MarSala Tita 1.

Tel.: 024/811-037

EIndk: Pejin Attila

Thurzé Lajos K6zmilvelddési Kézpont
24400 Senta, Petra DrapSina 18.

Tel.: 024/812-526

lgazgato: Hajnal Jend

ZENTAGUNARAS

Gracza Janos Szinjatszo és Irodalmi Egyesilet
24351 Novo Orahovo, Kossuth Lajos u. 2.

EIndk: Bencsik Katalin

ZOMBOR

Petdfi Sandor ME

25000 Sombor, Venac Petra Bojovisea 13.
Tel.: 025/23-164

EIndk: Pedk Julia

Vajdasagi Magyar Amatdrszinhaz
25000 Sombor, J. Ignjatovieea 7.
Tel.: 025/38-508

Koordinator: Gyorfi Sandor
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A TANULMANYOK SZERZOI

Mgr. Beszédes Valéria

Szabadkan él. Néprajzkutatd. 1951-ben Szabadkan sziiletett. Az altala-
nos és a kdzépiskolat szlilbvarosaban végezte el. 1975-ben a budapes-
ti E6tvés Lorand Tudomanyegyetemen bolcsész-, majd az Ujvidéki
Egyetem Magyar Tanszékén 1989-ben magiszteri diplomét szerzett.
Megalakulasa 6ta a Jugoszlaviai Magyar Mvelddési Tarsasag Kiss La-
jos Néprajzi Szakosztalyanak koordinatora. Toébbnyire a Létlink és az
Uzenet cim( folyoiratokban publikal.

Konyvek: Javorfacska — Félszaz szajani népmese (Szabadka, 1978); A
hadz — A lakéhaz szokincse (Szabadka, 1991); Emberek és otthonok —
Néprajzi tanulmanyok (Szabadka, 1994); Orokség. Kis magyar bacskai
néprajz (Szabadka, 1995); Téarsszerzd: A Vajdasag népi épitészete
(Szentendre, 1991); Orokség Il. Kis magyar bacskai néprajz (Szabad-
ka, 1997).

Dr. Bori Imre akadémikus

Ujvidéken él. Nyugalmazott egyetemi tanar. 1929-ben sziiletett Bacs-
féldvaron. A magyar tannyelv fdgimnaziumot végzett Zentan, az Ujvi-
déki Bolcsészettudomanyi Karon szerzett oklevelet 1962-ben, ahol 43
évig dolgozott, a Magyar nyelv és Irodalom Tanszék tanszékvezet6 ta-
naraként is. Az irodalomtudomanyokbdl 1964-ben doktoralt. A Magyar
Tudomanyos Akadémia kilsd, a Szerb Tudomanyos Akadémia rendes
tagja. Szakterlletei: a XX. szazadi magyar irodalom torténete, a jugo-
szlaviai magyar irodalom torténete, a magyar-délszlav irodalmi kapcso-
latok torténete.

Munkainak kivonatos jegyzéke: A jugoszlaviai magyar irodalom torté-
nete 1918-tl 1945-ig (Ujvidék, 1968); A magyar irodalmi avantgard tor-
ténetével harom koétetben foglalkozik (1969, 1970, 1971); Bori Imre 25
tanulmanya — A XX. szazad magyar irodalomrdl (Ujvidék, 1984); A ma-
gyar irodalom modern iranyai, 1. (1985), Il. (1989); Tanulmanyok a ma-
gyar-délszlav irodalmi kapcsolatokrol (Ujvidék, 1987); Szociografiak
nyomaban (Ujvidék, 1993); irok, események, jelenségek (Ujvidék,
1993); Prozatérténeti tanulmanyok (Ujvidék, 1993); A jugoszlaviai ma-
gyar irodalom térténete (Ujvidék—Belgrad, 1998); Hétrdl hétre (Ujvidék,
1998); Kronikak irokrol, konyvekrdl (Ujvidék, 1999). (1950-1992 kozott
megjelent mlveinek bibliogréafigjat dr. Csaky S. Piroska készitette)
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Dr. Bosnyék Istvan

Bacsfoldvaron él. Egyetemi tanar. 1940-ben szilletett Dardzson (Bara-
nya/Dravaszog). A vordsmarti algimnazium és a szabadkai tanitoképzd
elvégzése utdn az Ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelv és
Irodalom Tanszékén diplomalt (1964), illetve doktorélt (1974), s mais e
Tanszék rendes egyetemi tanara. A Symposion szerkesztdje és az Uj
Symposion alapit6 f6- és felelds szerkesztbje (1962—65), a Hungarol6-
giai Intézet tudomanyos titkara, a Hungarol6giai Intézet Tudomanyos
Kdzleményei elsd olvasészerkesztbje (1969-74), a Jugoszlaviai Ma-
gyar MQvelddési Tarsasag alapité elndke és a IMMT Kiskdnyvtara f6-
és felelds szerkesztdje, a vajdasagi iréegyesiilet, a Magyar irészévet-
ség, a Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasag, A Magyar Nyelv és Kul-
tara Nemzetkdzi Tarsasdga, a Magyarsagkutatd Tudomanyos Téarsa-
ség, a Vajdasdgi Magyar Tudomanyos Tarsasag stb. tagja.

Munkai:

Verseskotetei: Ellenversek, ethoszok (1997), Kis éji Ady-breviarium
(1993). Hang-, szin- és tévéjaték-kotete: Sinkéék (1995). Politikai érte-
kezései: Theatrum mundi a la Joszif Visszarionovics Sztalin (1970),
Hétezer nap Szibériaban, avagy egy térténelmi paranoia jugoszlav kriti-
kaja (1986), Porok, tdborok, emberek I-Il. (1994, 1997), Kis magyar
balkani kronika 1962-1995 (1997). Irodalomtudomanyi disszertécidja:
Forradalom és etika Sinkd Ervin életmOvében (1974). Esszékotetei:
Laskdi esték (1968), Véazlatok egy portréhoz (1975), Pisma sa panon-
skog asfalta (1982), M( és magatartas (1987). Irodalomtorténeti, folklo-
risztikai és komparatisztikai tanulmanykdétetei: Szoakcid -1l (1980,
1982), Jugoszlaviai magyar népkdltészeti kalauz (1990), “Lehetetlen”
kapcsolatok “lehetetlen” id6kben (1992), Becskereki Szabd Gydrgy
(1996), Kis-magyar balkani kronika (1962—1997) 1-2 kétet, IMMT, Ujvi-
dék 1998.

Dr. Cséky S. Piroska

Ujvidéken él. Egyetemi tanar. 1938-ban sziiletett. A becsei algimnaziu-
mot 1953-ban, a Todor Dukin (szerb) Gimnaziumot pedig 1957-ben fe-
jezte. Az Gjvidéki Tanarképzd Foiskolan magyar-francia szakon tanari
oklevelet szerzett(1959), majd a Bolcsészettudomanyi Kar Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszékén (1962) diplomazott. Bolcsészdoktori ci-
met a budapesti E6tvés Lorant Tudomanyegyetem Konyvtartudomanyi
Tanszékén szerzett (1974), az irodalomtudoméanyok doktoratusat az Gj-
vidéki Bolcsészettudoméanyi Kar Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén
védte (1985). 1975-t6] egyetemi oktatd (kdnyvtaros-képzés és beveze-
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tés a tudomanyos kutatasba). Szaktertlete a mQvelddéstorténet, konyv-
sajté és konyvtartorténet. Kutatoként a Szerb-magyar nagyszotar mun-
katarsaként lexikogréafiai ismerteket szerzett, a két vilaghabord kdzotti
iddszak sajtotorténetét igyekszik feltarni (Reggeli Ujsag). Szakmai célja
a vajdasagi magyar nyelvd kdnyvek bibliogréfiai leirdsa, a vajdaséagi
hungarikak gyQijtése.

Valogatas publikacioibol

Kdnyvek: A jugoszlaviai magyar kényv 1945-1970/Csaky Soros Piroska.
— Ujvidék: Forum, 1973. — 570 p.; A Forum Koényvkiad6 bibliogréafigja:
1957-1983/Osszedllitotta Csaky S. Piroska. — Ujvidék: Forum,
1984.-557 p.; Vajdasagi magyar konyvek 1918-1941/Csaky S. Piroska.
— Ujvidék: Forum, 1988. — 196 p. ; Bori Imre bibliogréafia:
1950-1992/Cséky S. Piroska. — Ujvidék;

Magyar Tanszék; Forum Kényvkiadd, 1994. — 156 p.;

Aranysz0l6 pintySke: magyar népmesék/Valogatta és szerkesztette
Csaky S. Piroska. — Szeged: Betli, 1994. — 139 p.; Konyv, kényvtar, ol-
vasoé. — Ujvidék: Magyar Tanszék; JMMT, 1997 — 335 p.

Tanulmanyok: Sinké Ervin kényvei kdzétt = Tanulmanyok, 1, 1969. 98-
118 p.

Neki pokuSaji uvodjenja elemenata iz oblasti informatike u nove
nastavne planove na Filozofskom fakultetu (na Katedri za madjarski
jezik i knjizevnost) = Kadrovi u ostvarivanju nauénog procesa i strate-
gije tehnoloSkog razvoja. — Novi Sad, 1987. Radovi knj. 20/2.

Az olvasas 6réme — avagy olvas6va nevelés szépirodalommal = Kényv,
konyvtar, konyvtaros (Budapest), 1996. 3.sz. 46-53.p.

Hungarika kutatas a Vajdasagban = Magyar Kényvtarosok Ill. szakmai
talalkozoja. Budapest, 1992. aug. 16-18. Valogatas a talalkozé
eldadasaibdl. — Budapest, 1996. 103-111 p.

Sajto és mavelddéstorténet: A Reggeli Ujsag mavelddéspolitikaja. —
Tanulmanyok, 1997. — Sajtészabadsagrol nézetei egy rabnak = Hid,
1998. mérc. 186-196 p.

Dr. Frany6 Zsuzsa

Ujvidéken él, hisz évig volt dramaturg és dramaigazgato, most szinkri-
tikus. 1953-ban sziletett. Az altalanos iskolat és a gimnaziumot Sza-
badkan végezte (1971). Az Gjvidéki Bolcsészettudomanyi Kar Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszékén szerzett diplomat (1975), majd megszer-
zi a magisztratust (1983), és doktoralt irodalomtudomanyokbdl (1996).
Az Ujvidéki Radioban dolgozik. Szakteriilete a jugoszlav magyar dréa-
mairodalom térténete és dramaturgiaja.
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Munkai:

Dramatizaciék: En lenni (Monodrama Domonkos Istvan maveibdl); Zsi-
vany (gyermek-musical Dedk Ferenc ifjisagi regényéhdl); Latomasnak
ajtét nyitni (folk-kantata Fehér Kalman muveibdl); A varazslo kertje
(szinpadi mG Csath Géza novellaibdl).

Kotete: Az Ujvidéki Szinhaz 20. éve (monogréfia). Egyéb dramaelem-
zések és szinikritikak.

Gabrityné dr. Molnar Irén

Szabadkéan él. Egyetemi tanar. Lukacsfalvan (Nagybecskerek kdzség)
szlletett 1954-ben, majd a gimnazium (Nagybecskerek) utdn a szabad-
kai Kbzgazdasagi Karon szerzett oklevelet (1977). Belgradban a Politi-
kai Tudomanyok Karan magiszteri tudomanyos fokozat (1981), majd
ugyanott doktoratus (1986). A szabadkai Kdzgazdasagi Kar rendes
egyetemi szocioldgia tanara. Két megbizatasi iddszakban volt a Kar
dékanhelyettese. Az Uj Kép pedagdgiai szaklap szerkesztdségi tagja.
Kutatasi terlilete és témai: gazdasag-, politikai-, oktatas- és vallasszoci-
olégia. Szakmai célja a vajdasagi magyarsag kisebbségi helyzetének
kutatasa és az emberi erdforras atfogo kutatasa.

Kozéleti tevékenysége: tagja a kovetkezd tudomanyos szervezeteknek:
European Saociological Association (Eurdpai Szociolégiai Tarsasag), a
Magyar Szocioldgiai Tarsasdg, Jugoslovensko udruZenje sociologa
(Jugoszlav Szociolégusok Egyesulete), Nauéno drustvo ekonomista
Jugoslavije (Jugoszlav Kézgazdaszok Tudomanyos Tarsasaga). Elndke
a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasagnak (Szabadka) és a Vajda-
sagi Magyar Tudomanyos Tarsasag (Ujvidék) tagja, a Magyar Profes-
szorok Vilagtanacsa elnokségi kiltagja.

Publikaciék: 7 egyetemi tankdnyv szerzdje vagy tarsszerzdje (Soci-
ologija, Politieki sistem, Sociologija za ekonomiste), 2 szakmonografiat,
valamint 99 tanulmanyt és cikket jelentetett meg.

Ujabb tanulmanyok:

Najnovija kretanja na trziStu rada u Severno-Baékom okrugu (Legujabb
véltozasok a munkaerdpiacon Eszak-Bacskaban, Nig, 1997 juniusa); A
nemzeti és egyhazi tudat egybefondédasa a Délvidéken — Szatméarné-
meti, Jakabffy Napok, 1997. jan. 20-22.); The role of religion in creation
of the national identity in Yugoslavia (Nemzetkdzi tanacskozas Essex-
ben, 1997. augusztus 27-30.); A jugoszlav (vajdasagi) lakossag hitéle-
tének alakulasa (Multikulturalizmus folyoéirat, Debrecen, 1998); Oktatés-
ugyuink alakulasa a masodik vilaghabora utan (Uj Kép folyéirat, Szabad-
ka, 1998. november, [I/19 szam); A jugoszlav tarsadalmi kérnyezet
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elemzése a nemzeti kisebbségek szempontjabél (Magyarsagkutaté Tu-
domanyos Tarsasag, Vajdasagi UtkeresG, Szabadka, 1998); Ljudski
resurs i izbor profesije (Anali Ekonomskog fakulteta u Subotici, 1999);
Vajdasagi magyar tudomanyossag (Magyar tudomany a Vajdasagban
tanulmanykétetben, Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag, Atlantis,
Ujvidék, 1999).

Dr. Gerold Laszl6

Ujvidéken él. Egyetemi tanar a Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelv
és Irodalom Tanszéken. 1940-ben sziiletett Ujvidéken, itt végezte Aalta-
lanos iskolat és a gimnaziumot (1959). A Magyar Tanszéken diplomalt
(1963) és doktoralt (1982). A XIX. szazadi magyar irodalom és a drama-
turgia rendes egyetemi tanara. Erdeklddési teriilete az irodalom és a
szinhaztorténet.

Véalogatas publikacidibdl:

Széaz év szinhaz, Forum, Ujvidék, 1990; Meglelt 6rokség, Irodalomtorté-
neti tanulméanyok, Forum, Ujvidék, 1994; Legendak és konfliktusok, Fo-
rum, Ujvidék, 1998; Dramakalauz, Forum, Ujvidék, 1998.

Jelenleg a Jugoszlaviai Magyar Irodalmi Lexikon kéziratan dolgozik.

Dr. Heged(s Antal

Szabadkan él. Nyugalmazott torténész. Bajmokon sziiletett 1928-ban.
A gimnaziumot Kalocsan fejezte be (1947), majd a teolégiat (1955)
Budapesten. Az Ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar Térténelem Tan-
székén szerzett oklevelet (1978), ugyanott doktoralt (1980). Munkahe-
lyei: Vajdasagi Torténelmi Levéltar, Vajdasagi Mdzeum, Szabadkai
Torténelmi Levéltar, Ujvidéki Egyetem Toérténelmi Intézetének tudo-
manyos munkatarsa. A Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasag ala-
pité és elndkségi tagja, az Eszak-bacskai Cserkész Szévetség alapi-
té és aktiv tagja.

Konyvek: Népélet és jogalkotas a kdzépkori Ujlakon, Forum, Ujvidék,
1983; Bacskai és banati jobbagylevelek, Forum, Ujvidék, 1984; Agrarni
odnosi u Torontalskoj Zupaniji 1779-1848, Matica srpska, Novi Sad,
1987; Az egészség szolgalataban (Balla Ferenccel), Ujvidék, 1990;
Demografska i agrarna statistika Vojvodine 1767-1867, Filozofski fakul-
tet, Novi Sad, 1991. Kanizsa monografidja 1949-ig (mas szerzdkkel),
Cnesa, Kanizsa, 1992.

Ifj. Korhecz Taméas magr.
Szabadkan él, jogasz. Az altalanos iskolat és a gimnaziumot szulévaro-
saban végezte (1986). Az Ujvidéki Egyetem Jogtudomanyi Karan szer-
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zett oklevelet (1992), majd Budapesten a Kdzép-Eurdpai Egyetemen
(CEU) magiszteri fokozatot (1995) 6sszehasonlité alkotmanyjogbdl. A
Kbdzép-Eurdpai Egyetem Nacionalizmus Tanszéken dolgozik, 1997 6ta
itt tart eldadasokat. Szakteriilete a nemzetkdzi jog, alkotmanyjog és a
nemzeti kisebbségek jogéallasa.

Publikécidi: Létezik-e szabadsag kisebbségi kildnjogok nélkul? Valo-
ség, Budapest, 1996, 3. szam; A Vajdasagban él6 nemzeti kisebbségek
jogai — jogi norméak és gyakorlat, Ujvidék, Létiink, 1997, 2—4. szam;
PolozZaj i prava nacionalnih manjina u Vojvodini - Beograd, NaSa borba,
1988. jan. 7. és 8.; Pravna regulativa viSejezieih natpisa a Republici
Srbiji i njihovo sprovodjenje u Vojvodini, Glasnik Advokatske komore
Vojvodine, 1997, 11. szdm; Egyenrangu és egyenrangUbb hivatalos
nyelvek (In: Vajdasagi Utkeresd, Szabadka, 1998, 115-169 o.; The
Minority Rights of the Hungarian National Group in Yugoslavia Legal
Framework and Actual Practice — Minority Protection Series 3. — Minor-
ity Protection Association - Budapest, 1998; Stvarna jednakost
nacionalnih manjina u Vojvodini, In: Gradjanin u pravnom sistemu
Jugoslavije, Beograd, 1999; A kisebbségi autonémiarél cimszavakban,
Europai Utas, Budapest, 1999, 4. szam; Vojvodina — The Next Stage of
the Dismantling Process? Cambrigde Review of International Affairs
Vol. XIllI/2; Dvojno drzavljanstvo i vojna obaveza u jugoslovenskom
pravu — Glasnik Advokatske komore Vojvodine, 1999, 7-8. szam,
204-209 o.; Gondolatok, melyek langra lobbantottak a Balkant, Pro
Minorititate, 1999/Tél, 107-110 o.; A nemzetiségi konfliktusok esélyei a
Vajdasagban, Magyar Kisebbség, Budapest, 1999, 4. szam.

Mgr. Mirnics Karoly

Szabadkan él. Szociologus, tudomanyos kutaté és koziré. 1937-ben
sziletett Szabadkan. Az altalanos iskolat és a gimnaziumot Szabadkan
végezte (1954), ezt kdvetden Ujvidéken Bolcsészettudomanyi Kar Tor-
ténelem Tanszékén szerzett oklevelet (1959). 1960-64 kdzott Belgrad-
ban eldszér a Tarsadalomtudomanyok Intézetében szocioldgiabol
posztgradualis tanulmanyokat fejezett be (1962), majd a Politikai Tudo-
manyok Egyetemen szerezte meg a politikai tudomanyok magisztere
akadémiai rangot (1964). Ezt kovetden rovid ideig Ujvidéken a Bolcsé-
szettudomanyi Karon volt tanarsegéd, 1962-t6l a Tartomanyi Szocialis
Kutatéintézetben dolgozott. Felkérésre atkerilt a Vajdasagi Szakszer-
vezeti Tanacsba tanacsosnak, innen pedig a Tartomany Oktatasi és MQ-
velddési Titkarsagra (minisztérium), ahol 6nallé tanacsos 1980-ig. Mivel
az akkori iskolareformalasi elvekkel szembeszegiilt, athelyezték a Tar-
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tomanyi Statisztikai Intézetbe. 1992-ben adminisztrativ Uton nyugdijba
kényszeritették. 1995-ben Ujvidékrdl Szabadkara koltozott.

Kozéleti tevékenysége: 1968-1972 kdzott az tjvidéki Matica srpska Tu-
doméanyos Tarsasag valasztott tagja volt, 1992-tdl a budapesti Magyar-
sdgkutatd Intézet, majd a Teleki L&szl6 Alapitvany Kdzép-eurdpai Inté-
zetének tudomanyos kiilsé munkatarsa. Részt vett a vajdasagi magyar-
sag szamos civil szervezetének alapitdsaban vagy munkajaban, s
ezekben tisztséget toltott be.

Tudoményos munkassaga: Tanulmanyai a szociologia targykorébdl
jelentek meg. Mint megbizhatatlan kadertdl, 1970-t6l kezdve megvonjak
a kozlési lehetdséget. Csak mintegy hisz év mulva, 1990-ben kezd Uj-
ra publikalni. Ett6l kezdve szinte minden jugoszlaviai magyar lapban és
folydiratban jelen van.

Konyvei: Kisebbségi sors (Ujvidék, Forum, 1993); Kis-Jugoszlavia ho-
zomanya (Budapest, Hatodik Sip Alapitvany, 1996). Tanulmanyok: Ma-
gyarorszag-kép Szerbiaban (Magyarorszag-2000, Budapest,1997); A
joszomszédsag (6sszeurdpai) aldasai (Magyarorszag—2000, lIl. kotet,
1998). és szamos mas, kotetben megjelent tanulmany.

Mirnics Zsuzsa

Szabadkan él. ir6, Gjsagir6. Omoravican sziiletett 1940-ben. Az altala-
nos iskolat szlil6falujaban végezte (1955), Szabadkan jart gimnaziumba,
ahol 1959-ben érettségizett. 1959 dszétdl Ujvidéken a Bolcsészettudo-
many Kar Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének hallgatéja, ahol 1963-
ban szerezett oklevelet. 1963 6szétdl Ujvidéken rovid ideig a Magyar
Sz0 Ujsagiréja, majd 1970-ig a Forum kiadéhazban megjelend ifjusagi
lapnal (Ifjisdg Szava, majd Képes Ifjisag) dolgozott. Munkateriilete a
kultdra, majd éveken &t az oktatas volt. 1970-tdl a Dolgozdk hetilapnal
Ujsagiro, a Hétvége melléklet szerkesztdje. 1987-ben kinevezik a Jo Paj-
tas és a Mézeskalacs gyermeklapok foszerkesztbjének, késdbb igazga-
tdja is. 1995 6ta szabadkai lakos, az évodasok és kisiskolasok lapjat, a
Mézeskalacsot szerkeszti, és a J6 Pajtas szabadkai szerkesztgje.
Kozéleti tevékenysége: gyermekvédelmi jellegl szervezetekben évtize-
deken at tartomanyi szintl vezetdségi, tanacstagi szerepet toltott be. A
csaladot és a gyermekeket érintd kérdésekkel foglalkozik (negyedik éve
ismeretterjesztd foglalkozas-sorozatot szervez a szabadkai gyermekek-
nek).

Konyvei (ifjusagi regények): Egig érd fak (1971), Ellopott csillagok
(1973), Oraskoz 12 (1979 ), Kapaszkodd (1988); Mesevirag (térténetek
a legkisebbeknek, 1998). Meséi, gyerekekrdl sz6l6 térténetei gyermek-
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lapokban és antoldgiadkban jelentek meg: Szivarvany, Erik a mese. Ko-
z0sen szerkesztett konyvek Gabrityné dr. Molnéar Irénnel: Anyanyelvi
oktatasunk, Szabadka, 1997; Vajdasagi Utkeresd, Szabadka, 1999.
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