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Cimtar

Vajdasagi utkeresd

Ajanlé

E kényvvel a Jugoszlaviai Magyarsagkutaté Tudomanyos Tar-
sasag tagjainak tanulmanyait veszi kezébe az Olvasé. A kétet, ha
nem is teljes egészében, de jol érzékelhetben tlikrézi azokat a té-
makat, amelyekkel a Tarsasag tagjai az elmult két évben foglal-
koztak — pontosabban: amely kutatasokat a szinte anyagi tamo-
gatas nélkil mikddd Tarsasag tagjai az elmult két év alatt be is
fejeztek.

A kutatasok nagy része a vajdasagi magyarsag szempontja-
bol létkérdésnek szamito vonatkozésokat dolgoz fel: fogyasun-
kat, iskolahalézatunk leéplilését, itt maradasunk lehetGségeit,
esélyeit és tavozasunk okait, jogi utvesztSket, elmélet és gyakor-
lat ellentmondasait. Tudésok vonnak le az elmult étven év gya-
korlatabdl kbvetkeztetéseket, hogy illizidk nélkiil raébresszenek
jeleniinkre és felvazolhassak joévénket — mindenekelétt fogya-
sunk hatterét, mértékét, ltemét. Egyik-masik tanulmany rideg
szamszerliségénél fogva megdbbbenté megallapitasokat és kila-
tasokat tartalmaz eltiinésiinkrél, pedig kotetiinkben még nem
esik sz6 egy, a kbzelmultban ismét idészertivé valt ujabb elindu-
lasrol, a kosovoi habort elél valé menekiilésrél.

Hogy kényviinkben nagy teret kaptak az iskolarendszeriinkkel
kapcsolatos problémak; érthet6: megmaradasunk egyik alappillé-
re és biztositéka az anyanyelv( oktatas. A sorra megsz(iné ma-
gyar tagozatok viszont azt jelzik, hogy vészesen kézelediink az
utolsé csengetésig, amikor még tenni lehet valamit. Ebben segiti
a magyarsagot az a fontos, gyakorlati értékd kutatas, amely a pe-
dagogushianyt tarja fel, vagy az 6nallo, nyelvében és szellemé-
ben is anyanyelvi oktataspolitika megfogalmazasa és az ezzel
kapcsolatos teend8k, vagy egy egészen konkrét segitség, az is-
kolék cimtara.

Az Olvaso e kétetben végigkisérheti, hogy mivel foglalkozott
az elmult id6szakban a Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag,
milyen elméleti kutatasok készliltek és milyen gyakorlati javasla-
tok sziilettek berkeiben. Képet kaphat réla, hogyan befolyasolja
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egy latszblagos tarsadalmi atalakulas és piacgazdalkodas ki-
sebbséqi létlinket, sz6 van benne anyanyelvii oktatasunk égeté
problémairdél minden szinten, tankényvgondrél, hivatalos nyelv-
hasznalatrol, a kiilféldén szerzett oklevelek honositasa esetében
Jjogi rendezetlenségrél, hagyomanyapolasrol mar az évodaban,
nyelvi egyenjogusagrol az iskolaban, stb. Kbényviink nyomon ko-
veti, hogy a sok, un. kivalo térvény és elbiras ellenére, melyek Ki-
sebbségi jogainkat, anyanyelvl iskolaztatasunkat és anyanyel-
viink hasznalatat latszélag maximalisan szavatoljak, hol is
vannak a rejtett csapdak, amelyek az elveket nullazzak, megbuk-
tatiak. Az elmélet és a gyakorlat egésziti ki egymast, a tudés és
a gyakorlat embere egyarant megszdlal kiadvanyunkban.

A kétet szerkesztbi szamara kiilén 6rém, hogy a neves szak-
emberek mellett fiatalok, uj nevek is helyet kérnek maguknak.

Természetes, hogy a MTT tanulmanykdtete, ha nem is a ma-
ga teljességében, de tartalmaz egy attekintést arrol, hogy a Tar-
sasag tagjai hol képviselték magyarsagunkat, mely gondjainkat
tették kbzliggyé hataron innen és tul, és egy révid 6sszefoglald is
talalhaté a Tarsasag kétéves munkajardl. Az iskolak cimtarat
minden bizonnyal sokan haszonnal forgatjak.

A koétet szerkesztbdi koszbnetet mondanak a szerz6knek, akik
szinte minden anyagi tamogatas nélklil befejezték kutatasaikat és
kbzreadtak munkaikat kétetiinkben. Készonet illeti azokat is, akik
tanaccsal, munkaval vagy anyagi tamogatassal hozzajarultak a
kényv megjelenéséhez. ,Nemzetiségiink nem elidegenitheté. Ara
nincs, melyen kartérittethetnék; mert maga az élet, maga a léte-
zés” — irta Kemény Zsigmond 1853-ban. Ezt a létezést kell most
megtartanunk mindenaron. S bizunk benne, hogy e nemes cél-
hoz masok, mas szellemi erék is csatlakoznak.

A szerkesztok

Szabadka, 1998 szeptembere
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Bevezetbé gondolatok

A rendszervaltas lassu, elhtizoédo folyamata alatt Szerbiaban
értelmiségiink mély hallgatasba mertilt. A tarsadalmi problémak
feletti elmélkedés, ami oly jellemzé a tudds értelmiségre, nalunk
mostanaban szokatlan format 6lt. A kiutat mindenki keresi, hisz
aki hatranyos helyzetben van, szegény vagy nincs munkaja, alko-
tasi lehetésége, egyenesen rakényszeril; aki viszont az utébbi
években elbnyds helyzetbe jutott, megndvekedett étvaggyal és
vallalkozasi lendlilettel igyekszik kihasznalni azt, amit meég lehet.
Egy kilénleges formaban zsong a tarsadalom, am ez mégsem
nevezhetd a letisztulassal jaré forrasnak, elbnyds rendszervaltas-
nak. Tul sok a klilféldre tavozo, az itthon maradott sikeres embe-
rek nem mindig az igazi értékeknek (tehetségnek, szaktudasnak,
kreativitasnak, Ugybuzgalomnak) készénhetik felfutasukat. Tul
Ssok kérdléttiink a megalkuvé ember, aki egy politikai karriertél
tébbet var, mint a munkajatol. Hova lett az emberi méltésag?

A vajdasagi magyar értelmiség is keresi a kiutat, de akadnak
kéztiik a pillanatnyi el6ny6ket fontosabbnak tart6 megalkuvok is.
Kézben sorvad a magyar iskolarendszer, a kisebbségek karara
alaposan megvaltozik a lakossag demografiai 6sszetétele. Sokan
a létminimum alatt kiiszkbdnek fennmaradasukért.

llyen tarsadalmi, gazdasagi és szocialis kbrnyezetben alakul-
tak és alakulnak civil és mas tarsadalmi szervezetek. Szinte
mindegyik szeretne betblteni egy darabka Urt az ttkeresés kbze-
pette, hogy valamennyilinknek kollektive és egyénileq is jobb le-
gyen. A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag 1991-ben ala-
kult. A magyar partok, miivelédési és népmliivészeti egyesiiletek,
valamint néhany civil szervezet mellett sziikség mutatkozott egy
kutatasokkal és tudomanyos elemzésekkel foglalkozo tarsadalmi
szervezetre is. Kezdettél fogva igyekezett felvallalni a vajdasagi
magyarsag legégetébb gondjait feltaré projektumokat. Egy-egy
kutatéasi terv megvaldsitasahoz tébbéves folyamatos munka, va-
lamint egy hivatasat szereté kis kutatoécsapat énkéntes munkaja
szlikséges. Kutatbmunkank korabban tervbe vett témai kézlil né-
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hanyat az utébbi években valésitottunk meg, ami korantsem je-
lenti azt, hogy lezéartuk &ket, hisz valamennyi probléma ujabb és
ujabb megvilagitasba keriil, s a megoldaskeresés ujabb kutatast
igényel. Folyamatban lévé kutatasaink kézil ime néhany:

— a vajdasagi magyarsag demografiai mutatéi (migracié a 90-
es években),

— a magyar nyelvii oktatas multja, jelene és jovéje a Vajdasag-
ban,

— a vajdaséagi magyarok nemzeti identitastudata,

— a vallas szerepe a nemzet identitasénak kialakitasaban,

— tuddsok és miveik (munkassaguk) vidékiinkén a 20. sza-
zadban,

— honismereti tanulmanyok,

— a vajdasagi magyar kbzségek jellegzetességei, életmodfor-
mak.

A mar megkezdett, illetve megtervezett kutatasok tébb tucat
tarsadalomtudds jobbara egyéni erdfeszitésének kbészénhetdk.
Kbézds bennlik, hogy keresik a legmegfelelébb utat, amelyen el le-
het jutni egy 6sszehangolt szellemi stratégiahoz (van, aki ezt ki-
sebbségi kulturalis énvédelemnek vagy modellnek nevezi). Ebbél
sziilethet egy koordinalt, atfogé akcié azoknak a tarsadalmi prob-
lémaknak a kiklisz6bblésére, amelyek nemzeti sorvadasunkat
okozzak.

A kétetiinkben megjelent tanulmanyok szerz8i sokszor ugyan-
arrél a témardl mas-mas, olykor ellentétes meglatasukat, véleme-
nyliket juttatjak kifejezésre. A szerkeszt6k nem probaltak az eset-
leges kiilbnb6zé allaspontokat egybehangolni. Adjunk mindenki-
nek esélyt, hogy kifejtse véleményét! A mai kérilmények kdzott
mar az is 6rvendetes, ha az értelmiség kiall, ha minden széthu-
zas ellenére is képes olyan értékrendszer kialakitasara, amely
egy pénzimadad, agressziv kbrnyezetben emberkdzpontusagot és
humanizmust mutat fel.

Gabrityné dr. Molnar Irén,
a MTTarsasag elnéke
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A jugoszlav tarsadalmi kornyezet elemzése a
nemzeti kisebbségek szempontjabdl

GABRITYNE DR. MOLNAR IREN

1. Nyilt vagy zart tarsadalom?

Amikor egy adott tarsadalom jellegzetességeit elemezzik, fi-
gyelembe kell vennink annak a tarsadalmi-gazdasagi-politikai
formacionak kialakulasi feltételeit, tehat térténelmét, hagyoma-
nyait, kulturdlis kérnyezetét, az emberi eréforras képességeit,
hajlamat és még sok olyan tényezét, amely minden egyes rend-
szert specifikussa, kilonlegessé tehet. Egy-egy fejlett nyugati al-
lam is hosszu utat tett meg a klasszikus kapitalizmus kezdetétél
a mai szocialis piacgazdasagig. A jelenleg rendszervaltast hirde-
t6, korabban bolsevista szocializmusok szintén sokat fognak kiiz-
deni egy olyan gazdasag-politikai atalakulasért, ami idével ha-
sonlé demokratikus eredményeket mutat fel, mint a viszonylag
fejlett t6kés allamok, s mégis sajatsagosan megfelelnek majd az
adott kérnyezetnek és tarsadalmi elvarasoknak. A jugoszlav tar-
sadalomban a tobbi volt szocialista orszagoktdl eltéréen mar jo-
val korabban megjelent egy eltérd jelleg, amiben jelen volt talan
a piac-orientaltsag is, de a rendszervaltas az utdbbi tiz évben le-
lassult.

A ,réginek" mondott rendszer, amelyet leggyakrabban zart tar-
sadalomnak nevezink, a legtobb szocialista allamban uj célt ti-
z0tt ki, ez pedig a nyitott tarsadalom, a polgari demokracia kodzis-
mert valtozataiban. Koénnyl lesz jellemezni mintegy
iskolapéldakeént (Karl Popper' 1966) a nyitott és a zart tarsadalom

' Lasd: Popper, Karl, R. 1966. The open society and ist Enemies. London:
Routledge and Kegan Paul
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paradigmait, nehezebb viszont egy-egy konkrét esetben megha-
tarozni. Ugy tiinik, hogy Jugoszlaviaban a kézelmultban kézelebb
voltunk ezekhez az uj lehetéségekhez, mint ma, amikor ugyan a
politikai pluralizmust propagaljuk, de zarkdzottsagunk a nemzet-
kozi tényezék el6tt hihetetlen méreteket o6ltott, és a decentraliza-

A jugoszlav tarsadalmi kérnyezet...

nyitottsag, egyuttmikodési készség
tolerancia, korlatozottsaga,
egyuttmikodési készség intolerancia

teljesitmény-orientaltsag, atlagos teljesitmény,
szorgalom, karrierizmus, visszafogottsag,
ambiciok demotivaltsag

ciot egy nagyméretil allamkozpontusag valtotta fel.

A nyitott tarsadalom jellege:

A zart tarsadalom jellege:

gazdasaga

piacgazdasag, versenges, piaci
elosztas,profitszerzés

korlatozott piacgazdasag,
allami beavatkozas, kézponti
elosztas

a hatalom jellege

megosztott hatalom tarsadalmi
ellendrzéssel

centralizalt hatalom korlatozott
ellendrzéssel

a rendszer jogrend, a jog és a térvényesség
stabilitasanak torvényesség, alarendelése
biztositéka elvszerliség a hatalomnak (politizalasa)
az intézmények nyilvanossag korlatozott nyilvanossag,
munkaja és tarsadalmi az intézményeket a kdzponti

felugyeletik

hatalom ellenérzi

a polgari jogok

szabadsagot kevéssé
korlatozé, szolgaltatd

elnyomo
vagy

allam paternalista allam
tarsadalmi versenyen, a hatalom iranti
rétegezbdés piaci megmérettetésen lojalitast
okai alapulé szelekcio jutalmazd kontraszelekcio
a polgari gondolatszabadsag, az ideoldgia és az allam
szabadsag az ideoldgia és az allamhatalom| &sszefonddasa, a vélemény-
szétvalasztasa kildnbségek korlatozasa
az individuum autonémidja, | a kollektiv érdekek fontossaga
szabadsaga, az egyeén
érdekartikulacioja behddolasaval
polgari ontudat alattvaloi
és tudat,
szabadsagigény rendpartisag
onbizalom kisebbrendlségi érzés
egyeéni
érvényestulés egyeni az egyeni felel6sseg

felel6sségérzet,
torvénytisztelet

elhalvanyulasa, a térvények
kijatszasa (Ugyeskedés)
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Egyik tarsadalmat se lehet altalanositani és iskolapéldaként
emlegetni, hisz a gyakorlatban a legtébbnél valtozatos, egybefo-
nodo, sét konfliktusos helyzetek is adddnak. llyenkor ki kell ele-
mezni a specifikus tényez6k hatasat, és megmagyarazni a belsé
viselkedésszabalyokat is.

2. A jugoszlav tarsadalom felhalmozott
ellentmondasai

A jugoszlav tarsadalom évszazadok 6ta szembetiiné gazdasa-
gi, kulturalis kulonbségeket mutat fel azon teruletei k6zo6tt, ahol
korabban osztrak, illetve térok uralom volt. A szocialistak sokaig
azt bizonygattak, hogy az egyittélés soran a felhalmozodott ki-
l6nbségek majd elsimulnak, ezzel szemben inkabb ujabb ellent-
mondasok mertltek fel. PI. a két vilaghaboru kdzott [étezett tobb-
partrendszer, s6t a magyar kisebbségnek is volt politikai
szervezete, a titdi Jugoszlaviaban mindez megsziint az egyetlen
part diktatuma miatt. Ehelyett Iétezett egyfajta multikulturalizmus,
pontosabban az egyuttélésnek egy formaja, mert Titonak az etni-
kai sokféleséget ugy kellett ellensulyoznia, hogy egyik se kerljon
tulsagosan elétérbe, hiszen a part monopoliuma mellett minden
etnikai 6nszervez6dés rendszerellenesnek szamitott. Az orszag
etnikai sokrétlisége egy bizonyos kulturalis pluralizmust jelentett,
de a part ellen6rzése alatt. Az 6nigazgatasi ideoldgia takargatta a
nemzeti fesziiltségeket, és a munkasosztaly integralddasat tlizte
ki célul azzal az indokkal, hogy a tébbség érdeke (igy a tébbségi
nemzeté is) a fontos. Mégis az, hogy valaki magyar, roman vagy
szlovak, nem jelentett még hatranyt, amennyiben folyamatosan
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A jugoszlav tarsadalmi kornyezet...

bizonyitotta a szocialista rendszer iranti lojalitasat. Tito halalaval
Osszeomlott az dnigazgatasu szocializmus és letlint a testvériség-
egyséqg jelszo is. Azok szamara, akik raszoktak egy kollektiv gon-
dolkodasmaodra, az iranyitas biztositotta a nomenklaturaban valé
megmaradast. Ok elvesztették a talajt, és ezt hamarosan, a nyolc-
vanas években egy Uj k6zos identitastudattal probaltak helyette-
siteni: a nemzeti tudattal.

A magyarok kérében mar a hatvanas években kialakult egy jel-
legzetes vajdasagi magatartas. Mivel nem tudtak szembeszegulni
a csendes asszimilaciés politikaval, féleg az értelmiség, jobbnak
latta elfogadni a multikulturalizmus eszméjét. A jugoszlav tarsada-
lom akkor nyitottabb volt és magasabb életszinvonalat nyuijtott,
mint a tdbbi kelet-eurdpai orszag. Ezért nem vagyott a vajdasagi
magyar az anyaorszagba, elfogadta Jugoszlaviat hazajanak. Nem
a nemzeti értékek lettek a legfontosabbak, hanem a jélét, a demok-
ratikusnak vélt értékek (6nigazgatas, elnemkotelezettség, interna-
cionalizmus, pacifizmus), még az asszimilacié aran is. Ezt bizonyit-
jak a vegyes hazassagok és magukat jugoszlavnak vallé magyarok
nagy szama is. Ennek ellenére az egyes koztarsasagokban, sét a
tartomanyokban is megmaradtak a hagyomanyos kulturak, gazda-
sagi 6sszefonddasok, s a politikai viselkedésformak sajatosak ma-
radtak minden féderativ egységben. A mesterségesen dsszetakolt
szOvetségi allam igy valt fokozatosan decentralizaltta, megérizve a
tradicionalis mentalitast, sét néha ellenallva a szocializmus erésza-
kos kiépitésének is. Az urbanizaciod, az iparosodas, az erdteljes ok-
tatasi programok mégis megtették a magukét. Kialakult egy pozici-
O6hoz jutott burokratikus elit, amely félve &rizte minden
reformkisérlet emlegetésekor azokat a kivaltsagokat, amelyeket
szerzett. Kdzgazdasz szemmel elemezve vilagosan latjuk, hogy a
jugoszlav tarsadalom szinte folyamatosan valsagban volt. A gyako-
ri alkotmanyvaltozasok, a rendszervaltast beharangozott reformok
csak az dnkényuralom ujabb és Ujabb formajat leplezték, legtébb-
sz0r ugyanazokkal a kaderekkel. A jugoszlav nép mar meg is szok-
ta az allandé 6nkényuralmat, mikdézben az uralkodd politikai elit
dont helyette?

igy semmi esélyiink se volt a hagyomanyos polgari értékek ki-
alakitasahoz. Még a tulajdonviszonyok bejelentett megvaltoztatasa
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is olyan magantulajdoni rendszer kiépitését jelentette, amelyben
az egykori politikai elit egyes képviselbi, egész csaladok jutottak a
legyenguilt allami tulajdonhoz. Ma ezek az elitek konkuralnak a ko-
rabbi politikai elit helyére, mit sem valtoztatva a hatalom gyakorla-
saban mindaddig, amig ebbél hasznuk szarmazik.

Nalunk szinte szabaly, hogy azok a személyek, csoportok kertl-
nek elényds helyzetbe, akik idében észlelik a valsagokat kdvetd
valtozasokat. Arra az oldalra allnak, amely gy6ztesként fog kikerul-
ni a politikai harcbdl, s igy biztositott szamukra egy meguresedett
kivaltsagos hely. A hatalom igy tovabb épitheti hierarchikus szer-
kezetét, a médiakon keresztil pedig elhiteti a tdmeggel, hogy min-
den az 6 érdekében torténik. A polgarok 6nallé véleményformald
készsége igy sohasem alakulhatott ki igazan.

A kozépréteg elszegényedett, lecsuszott a hatranyos anyagi
helyzetliek k6zé, mig a poziciokat birtoklok és csaladtagjaik egy-
mas utan jutottak jelent8s vagyonhoz. Az Uj gazdasagi elit haborus
nyerészkedéssel és a szlrke gazdasagnak kdszdnhetben tort el6-
re, kozben mindig tajékozodott, hogy a politikai szférabol kikkel kell
bizalmas kapcsolatban lennie. A normalis vertikalis tarsadalmi
mozgas szinte megszilnt, mert a tarsadalmi és piaci értékek vald-
di értékrendje alig mikadik. A spekulacié gyakran nagyobb profitot
hoz, mint a valddi vallalkozas, s6t sokszor a tarsadalom egyes
szférajanak kriminalizaciojat fedezziik fel.

A szocialista Jugoszlavia felbomlasa utan elétérbe kertlt a
szerb és mas nacionalizmus erésddése, ami mindenkit kirekesztett
az egykori multikultirabdl. Az Uj kozosségek nemzeti alapon szer-
vezddtek, és ebbdl mindeniitt kirekesztették a kisebbségeket. So-
kan elkezdték sajat 6nszervez8désiket, begubdzasukat. A titoi
id6szakban kialakult autondm vajdasagi magyar kultura és iroda-
lom nem keresi hitelességét a multikulturalis kérnyezetben, hanem
visszavonul a hagyomanyapolas berkeibe, hiszen veszélyeztetve
érzik magat.

Az értelmiség egy része izolalddik, sét passzivizalddik, masok
az anyaorszag felé fordulnak, onnan varnak segitséget. A magyar-
sag egy része fel is adta identitastudatat, nemzeti hagyomanyait
és nyelvét, arra szamitva, hogy igy biztos az érvényesulés. Tény,
hogy egy etnocentrikus tarsadalomban az embereket nem képes-
ségeik, tudasuk és munkajuk alapjan értékelik, hanem nemzeti ho-
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vatartozasuk alapjan. Mégis: azok, akik nemzeti dntudatukat is fel-
adtak, nem mindig a kénnyebb utat valasztottak.

A vajdasagi kisebbségeknek is mindenképpen meg kell probal-
niuk kiépiteni kisebbségi egzisztenciajukat, még akkor is, ha kevées
hatasuk van az allami dontésekre. Ezt megneheziti az elvandorlas,
az életszinvonal csOkkenése, a haborutol valo rettegés, a szerve-
zettség hianya.

Losonc Alpar szerint: ,A kisebbségi autonédmiak intézményei-
nek, a kollektiv jogok érvényesitésének ohaja erbteljesen jelzi a
nemzeti dneszmélés tényét, a kisebbség onvédelmi reflexét a
nemzetallammal szemben, azon térekvését, hogy szembeszegul-
jon a tarsadalma atomizaldédasat célzé hatalmi nemzetallami poli-
tikaval."? A vajdasagi magyarsag kérében is zajlik az elitcsere. Al-
landésultak az egyes partok, régiok, értelmiségiek kozotti vitak,
elodazva az Osszefogas lehetéségét, a civil értékek kdzds gya-
korlasat. Nincs szlkség egy teljesen homogén etnikai k6zdsség-
re, hisz természetes, hogy a kisebbségek kdrében is fokozatosan
(habar jéval késdbb, mint az uralkodé nemzetnél) megjelenik egy
polgari és vallalkozéi réteg, amely jmaga is tamogat egy értelmi-
ségi réteget abbéli kdzds térekvésében, hogy megdrizzék nemze-
ti dntudatukat, nyelviket, hagyomanyaikat. Itt még nem emlitet-
tem a magyar parasztsagot, a falun él6 hagyomanyos életmodot
folytaté csaladokat és a kisiparosokat sem, akik szama szintén a
gazdasagi nehézségek miatt folyamatosan csdkken.

Jelenleg a megmaradt Jugoszlavia foderativ egységei is meg
nem értésben probaljak kilén-kildn a sajat hatalmukat kiépiteni.
A szobvetségi allam parlamentje mar csak paravan egy diktatéri-
kus politikai elit részére, amelyik viszont egy karizmatikus vezet6
mdgott all.

igy nincs esély, hogy a polgari demokracia intézményei m-
koédjenek az orszagban, habar tigyeskedéssel sokan prébaljak a
hagyomanyos politikai pluralizmus, szoélasszabadsag latszatat
kelteni. Az egyéni kezdeményezések rendkivul korlatozottak, a

2 Losoncz Alpar: A vajdasagi magyar kisebbség és a civil tarsadalom vi-
szonylatanak kérdéséhez, Létlink, 1994, 1-2. szam, 18. oldal
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tarsadalom igy 6nmagat gatolja a kibontakozasban. ,Kénnyi volt
Kivllrél bezarni a mar erésen zart tarsadalmat'— irja Milan
Tripkovié¢® a szankcidkkal sujtott jugoszlav tarsadalomrol.

Jugoszlavidban ma a tdbbparti rendszer ellenére is a politikai
szféra megtartotta a régi uralkodasi mdédszereket, és a gazda-
sagban se sok elmozdulas volt a zart és centralizalt rendszerek-
tél. A magancégek nagy része vagy élvezi a politikai elit tamoga-
tasat, vagy pedig kénytelen a szirkegazdasag szabalyai szerint
mUkodni. Legtdobb maganvallalkozé kozvetité (kereskedd) és
nem termeld, ezaltal inkdbb spekulativak, mint innovatorok (Uji-
ték). A legtdbb lzlet a Balkanon a kavéhazakban kéttetik, nem
pedig az irodaban, gyarban vagy Uzemekben. Irregularissa teszi
a tarsadalmat a gyengul6, de agyonpolitizalt gazdasag, amely
egyeldre csak 21%-os évi inflacioval kliszkddik. A hatalom néha
ugyan méltatlankodik a feketézdk miatt, mert hianyzik az add, de
szemet huny sok-sok olyan Uzletelés felett, amelyben az allam is
érdekelt. Mig a szomszédos orszagok az Eurépai Kézosség ku-
szbbén vannak, orszagunkat kikdzositik a nemzetkdzi kereske-
delembdl és pénzforgalombdl. Az orszag régota fizetéképtelen-
séggel kuszkddik, alig tudja kifizetni a nyugdijakat, ugyanakkor
nincs érett gazdasagreformalé terv, viszont itt van kosovoi habo-
rd, ami nagyon sok pénzbe keril, s ami még borzalmasabb: em-
beri életekbe.

A kisebbségek ilyen helyzetben jomaguk is izolalédnak, de ki
is rekesztik 6ket a tarsadalom legfontosabb kérdéseinek megtar-
gyalasabdl, hisz az uralkoddé nemzet legtdbb polgara is kivulallo-
nak érzi magat. Voltak ugyan prébalkozasok (Milan Pani¢) a ki-
sebbségi jogok demokratikusabb rendezésére, megvolt a
parbeszédre valdé hajlam is mintegy egységes gazdasagi reform
megalapozasara valé elbkésziletként. Ez a prébalkozas azon-
ban, ugy latszik, til sok ember poziciojat és privilégiumat veszé-
lyeztette.

® Dr. Milan Tripkovié: A jugoszlav tarsadalom elitizaciéja, kriminalizacioja és
politizacidja, Symposion, 1997. nov.—dec. 33. oldal
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3. A vajdasagi magyarok politikai élete

A vajdasagi autonémia megcsorbitasaval még 1988-ban meg-
szlint a ,nemzetiségi kulcs" alkalmazasa, amely a nemzeti kisebb-
ségek részvételét garantalta a hatalmi szervekben az itt é16 lakos-
sag Osszetétele szerint. Lehet, hogy ez a kritérium nem volt a
legszerencsésebb, hisz az emberek nem kimondottan a képessé-
geik alapjan, hanem nemzeti hovatartozasuk szerint kerlltek po-
zicidkba, mégis a kisebbségek legtébbje elégedetten mikddott
igy egyutt a tdbbségi nemzettel. Az ezt kdvetd 1épéseket a nem-
zeti kisebbségek ,etnikai tisztogatasként" fogtak fel, mert a hatal-
mi és egyéb allami szervekben egyszerre a tdbbségi nemzet ho-
mogenizaldédasat lehetett felfedezni. A magyarok szamara sem
maradt mas, mint az allami szféran kivili szervezkedés (civil és
mas tarsadalmi szervezetek), mint Ujabb lehet6ség az dnszerve-
zOdésre. Jelentds szamu érdekszervezetet, tarsadalmi és mive-
I6dési, sét vallasi szervezetet vagy mozgalmat jegyeztek be féleg
az észak-bacskai koérzetben, de j6 néhany mikddik Bansagban és
Ujvidéken is.

A vajdasagi magyarok az els6k kozott alakitottak meg érdek-
szervezetliket, amely partként viselkedett (Vajdasagi Magyarok
Demokratikus Kozossége, 1990. marcius 31., Doroszl6). Ma hat
magyar part van: a Vajdasagi Magyarok Szdvetsége (a legutdbbi
valasztasok oOta 3 szOvetségi, 4 kodztarsasagi €s 13 tartomanyi
képvisel6juk van) szabadkai székhellyel; Vajdasagi Magyarok De-
mokratikus Szovetsége (az 1990. évi valasztasokon 8 koztarsasa-
gi képvisel6je volt, ma 1 tartomanyi van); a Vajdasagi Magyarok
Demokratikus Partja (Szenttamas); Vajdasagi Magyarok Polgari
Mozgalma (Zenta); Vajdasagi Magyarok Kereszténydemokrata
Mozgalma (Ujvidék) és végill a Kereszténydemokrata Blokk
(Zenta).

A valasztasokon a magyar szavazdpolgarok nagy része pasz-
sziv maradt, a magyar partok pedig nem fogtak 6ssze megfelel6-
en. Mellesleg a jelenlegi valasztasi torvény a nagy partoknak fe-
lel meg: e torvény szerint olyan valasztasi kdrzeteket alakitott ki
a hatalmi part, amely szétszorja a nemzeti kisebbségek szavazo-
polgarait.
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A nemzeti kisebbségek korében tapasztalhaté még a nemzeti
hovatartozasrol valé nem nyilatkozas, mert ugy tartjak, hogy a
nyilatkozas nem valik javukra, vagy mert mar éppen az asszimi-
lacio kiszébén vannak a hianyzo anyanyelvi iskola vagy a kor-
nyezet hatasara. Hiszen nap mint nap tapasztaljak, hogy nem jut-
hatnak vezetd pozicidba, bizalmatlanok velik szemben a masik
nemzet tagjai. A birdsagokon, iskolaigazgatéként vagy egy gyar
vezetdjeként elvétve talalunk egy-egy magyar nevet mar Bacska-
ban is.

A magyar anyanyelvi egyetemistak koérében kuldnosen és
szinte hihetetlenll nagy a begubdzas, az apolitikus magatartas.
,Ne szdlj szam, nem faj fejem!" jelszéval csak tanulmanyaikkal
foglalkoznak, és igen nagy szerencsének tartjak azt a lehet6sé-
get, ha viszonylag gyorsan munkat is kapnak valahol. Szinte
megbénult az egyetemista szervezetek miikddése az egyes ka-
rokon, véleményuket valamennyien az egyetemen kivil hangoz-
tatjak.

4. A vajdasagi magyar iskolahalézat idészerdi
kerdesei

A magyar nyelvi altalanos iskolai (4, 6 majd 8 osztalyos) ok-
tatas a szocialista Jugoszlaviaban (Vajdasagban) 1945-ben bein-
dult, annak ellenére, hogy egyes adatok szerint 1944 végén
minddssze két magyar kdzépiskolai tanart és 150 tanitot (a ko-
rabbi 400 helyett) tartottak szamon. Mégis fokozatosan megnyil-
tak a gimnaziumok és a szabadkai tanitoképz6 (1945-1974 ko-
z06tt mintegy 1700 magyar tanité szerzett itt oklevelet), valamint
ujvidéki és eszéki tagozataik. A szabadkai tanarképzdében (f6is-
kola 1968 és 1976 kozott) 229 magyar egyetemista diplomalt. Az
Ujvidéki Egyetem 1954-ben alakult, de nemcsak a bolcsész- és a
mez6gazdasagi karokra jutottak be magyar fiatalok, hanem ha-
marosan a tébbi — kbzgazdasagi, természettudomanyi, miszaki,
jogi stb. — karokra is. A Bolcsészettudomanyi Karon 1959-ben
megalakult a Magyar Nyelv- és Irodalom Tanszék, 1969-ben pe-
dig a Hungarolégiai Intézet. Nyelv- és irodalomtanarok, forditok
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képzésén kivil irodalmi, nyelvtudomanyi és néprajzi kutatasokkal
is foglalkoztak.

A korabban 6nallé magyar iskolakat az étvenes években foko-
zatosan 0sszevontak a szerbekkel, hogy kialakulhasson a tertile-
ti iskolak rendszere. Sok helyen az iskola volt az egyetlen magyar
nyelvi nemzetiségi intézmény, mivelédési hely; az atszervezés
utan onallésagaval egyltt elvesztette ezt a szerepét is. Ez jelen-
t6s veszteség volt, hisz sok helyltt megsziintek a felsd tagoza-
tok, a szuldk pedig riadtan irattak at gyermekeiket szerbhorvat
tannyelvli osztalyba. A korzetesitést és Osszevont iskolakat
ugyan a testvériség-egyseég jelszéval indokoltak, ez azonban az
asszimilacio felgyorsulasat hozta magaval. Megkisérelték az egy
osztalyon belil két nyelven valé parhuzamos tanitast (minden
tantargybdl), vagy a tantargyak egy részét anyanyelven, masokat
szerbhorvat nyelven tanitottak. Volt egy olyan szabadkai gyakor-
lat is, hogy a kdzépiskolak elsé két osztalyaban magyarul, a har-
madik és negyedik osztalyban szerbll folyt az oktatas. (Féleg
szaktantargyakat tanitottak szerbul). Ezt tet6zte az un. ,egységes
toérzsanyag" vagy tananyag kotelezévé tétele, amivel a magyar
azonossagtudatot 6rzd irodalmi, térténelmi, foldrajzi, zenei és
mivészeti elemek elvesztek.

A magyar nyelven is oktaté iskolakban a Vajdasagban fokoza-
tosan csdkkent a tanuldk és tanarok szama. ime néhany adat:

tanév tagozatok magyarul tanuldk pedagdgusok
1953/54 286 49 690 1455
1967/68 224 42 642 2203
1977/78 172 33 200 2200
1989/90 127 26 794 1800 (1988-)
1996/97 - 21 848 nincs adat

A magyarsag identitastudatanak csokkenéset mutatja az az
adat is, hogy a vajdasagi magyar gyerekek mintegy 25%-ka szerb
tannyelv( iskolaba jar; K6zép- és Dél-Banatban aranyuk eléri az
50%-ot is, s6t Fehértemplomon (Versec) és Pancsovan a 70%-ot;
itt mar csak elvétve van magyar alsé tagozat egy-egy iskolaban.
A szerb tagozatra f6leg a vegyes hazassagban sziletett gyerme-
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kek jarnak, akik ,jugoszlavnak" vallottdk magukat, illetve azok,
akiknek szllei mindenképp a beolvadas hivei. Az 1996/97-es tan-
évben 29 vajdasagi kdzségben, vagyis 83 altalanos iskolaban és
35 kihelyezett tagozaton folyt magyar anyanyelvii oktatas, ami
1042 tagozaton 22 062 tanulét jelentett. A korabbi tanévhez vi-
szonyitva ez 569 tanuloval (-2,52%) kevesebb, azaz tulajdonkép-
pen 18 tagozat sz(int meg. A sorvadas érdekes modon a téomb-
magyarsag térségében, Eszak-Szerbidban, az anyaorszaghoz
kdzeli kdzségekben volt észlelhetd: Zentan (143 tanuloval keve-
sebb), Szabadkan (113), Topolyan (78), Zomborban (70),
Tdérokkanizsan (63) stb. Az emigracié tehat megtette a magaét.

Az emlitett tanévben 5726 magyar ajku tanulé szerb tannyel-
vl elemi iskolakba iratkozott, kdzulik 1663 (29,04%) a magyar
nyelvet valaszthato targyként tanulta (579 nem magyar nemzeti-
ségl tanuldval egyutt). Vegyes, szerb-magyar nyelvii tagozaton
négy vajdasagi kdzségben és négy zeneiskolaban tanultak (435
tanuld), kozuluk 296 volt magyar.

1970-ben még 4 teljesen magyar és 31 két tannyelvii kozép-
iskola mikodott (6sszesen 188), s a magyar ajku kdzépiskolas-
ok 51%-a tanult magyar kézépiskolaban. Kuléndsen kevés volt a
magyar szakkdzépiskola. 1974/75-0s tanévben anyanyelv{ tago-
zatra gimnaziumba 2331, szakk&zépiskolaba 1795 tanuld jart,
szakmunkasképzébe pedig 3198 fiatal. Hamarosan bekdvetke-
zett a kézépiskolai reform, a klasszikus gimnaziumok megsziin-
tek, s minddssze 28 szak volt magyar nyelven is (féleg Eszak-
Bacskaban). 1980/81-es tanévben mar csak 32 kdzépiskolaban
tanulhattak magyarul az altalanos iskolat végzettek. 1987-ben
ugyan visszadllitottak az egységes kozépiskolakat, 1990-ben
pedig a gimnaziumokat, de ezzel mar nem ndvekedett sokkal a
didkok és pedagogusok szama, csak esetleg kdnnyebb volt elér-
ni a magyar osztalyok koételezé 15 tagu létszamat.

Az 1996/97-es tanévben a mintegy 13 vajdasagi kézségben a
kllénb6zb kdzépiskolakba 9466 magyar tanuld iratkozott. Ebbél
6362 tanult magyar nyelven (67,21%), a szerb tagozatra 3104
magyar kézépiskolas jar (32,79%). A korabbi tanévhez viszonyit-
va 2 kozépiskolai tagozattal kevesebbet nyitottak, mert 37-tel ke-
vesebb magyar tanul6 fejezte az altalanos iskolat. Legtobb két-
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nyelv( kdzépiskola Szabadkan van, itt a gimnaziumon kivil még
hat szakkdzépiskolaban van magyar tagozat.

Ha attekintjiuk Vajdasag-szerte a magyar anyanyelvi k6zépis-
kolasok eloszlasat, azt tapasztalhatjuk, hogy az 1997/98-as tan-
évben a nyolc osztalyt befejezett 2138 tanuld kozil legtdbben a
gépészeti szakkdzépiskolaba (f6leg a haroméves szakra) iratkoz-
tak (361), de nagy volt az érdeklédés a mez6gazdasagi (324) és
a villamossagi szak (203) irant is, mig gimnaziumba kevesen
(358) iratkoztak. Miért van az, hogy a magyar gyerekek tdomege-
sen a haroméves szakkdzépiskolat valasztjak, mig a szerb tanu-
I6k a négyéves kdzépiskolaba indulnak, és mar rajtban is az
egyetemekre palyaznak? Ennek nyilvan az is egyik oka, hogy a
magyar nyelv( felvételi vizsga csak a szabadkai felsoktatasi in-
tézményekben gyakorlat; egyébként hivatalosan nincs még ma-
gyar féiskola sem Vajdasagban. Kiiléndsen sok falusi magyar fiu
dont a haroméves vagy kétéves gépészeti, mezégazdasagi, vil-
lamossagi szak mellett, a leanyok pedig a kereskedelmi (elarusi-
t6), élelmiszeripari vagy egészséguigyi szakot valasztjak. A szerb
ajku kozépiskolasok korében legnépszeriibb a négyéves koz-
gazdasagi technikum és a gimnazium.

Fels6fokl oktatas a torvényes elGiras értelmében Szerbia-
ban csak szerb nyelven folyik. Igaz a torvény nem tiltja és a johi-
szemi karok vezetdi lehetévé teszik a magyar csoportok Iétreho-
zasat (az el6adasok és gyakorlatok megtartasa a magyarul tudo,
vagy magyarul eléadni hajlandé tanaroktdl joakaratatol is fligg),
ha legaldbb 30 f6s a csoport. Hozza kell tenni, hogy a kilencve-
nes évektdl kezdve mar nem adnak ki egyetemi tankdnyvet, sem
segédeszkdzt a nemzeti kisebbségek nyelvén. 1953-ban még
csak 51 magyar ajku egyetemistat irtunk be az egyetemekre.
1957-ben a Bodlcsészettudomanyi Karra 64, a Mez8gazdasagi
Karra 22, a Tanarképzd Féiskolara pedig 98 magyar fiatal iratko-
zott be vagy tanult ott. 1960-ban mar tdmegesebb volt az egye-
temre és féiskolara jelentkezés (1692+1264), ezutan hanyatlas
tértént: 1971-ben az Ujvidéki Egyetem 767 hallgatéja koziil 73,
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vagyis 10% volt magyar. A magyarul tanulék szama az egyete-
men 1975/76-0s tanévben érte el a csucsot, amikor Vajdasagban
3563 magyar fiatal tanult az egyetemeken és féiskolakon (az 6sz-
szes egyetemi hallgatok 9,5%-a). 1989/90-es tanévben mar csak
2678 hallgato tanult fels6fokon, és a kilencvenes években jott a
nagy sorvadas. A haborus években mar csak a szabadkai K6z-
gazdasagi, Epitészeti Karra (1975-ben nyilt) és a Miszaki Féis-
kolara, valamint az ujvidéki Magyar Nyelv- és Irodalom Tanszék-
re és az 6vonbképzébe iratkozott be kisszamu magyar ajku (féleg
lany) hallgaté. A tébbi karokon mar nem volt gyakorlat (kivéve né-
hany pozitiv esetet) a magyar nyelvli oktatds még néhany tan-
targybdl sem. Azt tapasztalhatjuk, hogy a magyar ajku kézépisko-
lasok és egyetemistak szivesen folytatjak tanulmanyaikat
Magyarorszagon. Evente (szabad becslés alapjan) kb. 100-an ta-
nulnak a magyarorszagi egyetemeken és féiskolakon. Fennall az
a veszély, hogy nem térnek vissza szlléféldjlikre, mert vagy al-
landé munkat vallalnak, vagy csaladot alapitanak kilféldon. Az
1996/97-es tanévben 1296 magyar egyetemi hallgatoé volt Vajda-
sagban (a 22 808 egyetemi hallgaté 5,68%-a). Szakonkénti meg-
oszlasuk a kdvetkez6 volt:

Bolcsészettudomanyi Kar 104 (ebbdl 92 tanul magyar nyelven is)
Vegyészeti Kar 39

Mez8gazdasagi Kar 89

Jogi Kar 45

Természettudomanyi-matem. Kar{162

Miszaki Kar (Ujvidék) 176

Epitészeti Kar (Szabadka) 93 (55-en magyarul hallgatnak 7 tantargyat)
Miszaki Kar (Becskerek) 41

Kozgazdasagtudom. Kar 296 (168-nak volt lehetésége magyarul
(Szabadka) vizsgazni hat tantargybdl)
Orvostudomanyi Kar 123

Tanitoképzd Kar (Zombor) 40 (39-en magyarul hallgattak 9 tantargyat)
Testnevelési Kar 37

Mivészeti Akadémia 51 (12 egyetemista magyarul hallgatott

4 tantargyat)

Osszesen: 1296 magyar nemzetiséqi tanuld

Ezek a hallgatok tehat nem hallgatjak mindnyajan az eléada-
sokat magyar nyelven. A Bolcsészettudomanyi Karon mindéssze
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92, a Kbzgazdasagin 168, az Epl’tészetin 55, a Tanitéképz&ben
pedig 39 hallgato tanult egyes tantargyakat magyarul, a M{vé-
szeti Akadémian pedig 12-ten négy tantargyat anyanyelvukon.
Anyanyelvén mindéssze 366 magyar egyetemista tanulhat. Egy
évvel korabban, az 1995/96 tanévben még szazzal tébben voltak.
Dicséretes a szabadkai Mlszaki Féiskolanak az a gyakorlata,
hogy az egyetemistak minden tantargyat magyarul is hallgathat-
nak. Ebben az intézményben 1996-ban 307 magyar fiatalt tanult.
Az 1997/98-as tanévben az 5080 fbiskolas kdzil 550 (10,83%)
magyar volt. Ok féleg a Miiszaki Féiskolan (Szabadka) és az
Ovéndképzdben (Szabadkan és Ujvidéken) tanultak.

5. Az oktatas és a szakképzés szerepe a
nemzeti kisebbségek életében

Kdzép- és Kelet-Eurdpa legtdbb orszagaban fejlett oktatasi és
szakképesitési rendszert 6rokoltink a szocializmusbdl. El kell is-
mernink, hogy az utdbbi fél évszazadban hihetetlen fejlédést ér-
tek el a balkani orszagok is a tudomany és a szakositas terén, a
korabbi évszazadhoz, vagy éppen a két vilaghaboru kézotti id6-
szakhoz viszonyitva. Az erdltetett iparositasi tervek, az irastudat-
lansag felszamolasa, a nagy lendiletet diktalé szocialista erkdlcs
és feladatok megtették a magukét. Iskolaztatas terén sikerilt
nagy elérelépést tenni, hisz a ideoldgia meg is kovetelte az em-
beri eréforras befolyasolasat. Az allamositott iskolarendszer és
munkahelytervezés, egy idében ugy tint, megoldja az aktiv la-
kossag foglalkoztatottsagat. A beiskolazas az altalanos iskolak-
ban kételezd volt, mig kézépfokon mar szakositast jelentett, de a
fiatalok legnagyobb része, ha tehette, egyetemeken tanult to-
vabb. A szocialista orszagok egyébként a fiatalok munkanélkiili-
ségét is tovabbtanulassal oldottak meg, ugyanakkor lekototték a
lakossag egy részét az adminisztracidoban és a szolgaltatasokban
(oktatas, egészséglgy).

A titéi Jugoszlavia szétesése tragikus kdvetkezményekkel jart:
az orszag belsd szerkezeti és gazdasagi diszproporcié ismereté-
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ben azonban egyértelmi volt, hogy nem lehetett megmenteni egy
olyan takolmanyt, amelyben a piacorijentaltsag — a valddi rend-
szervaltas igényével — szembesilt a kdzponti politikai ellenérzé
rendszer hiveivel, akik pozicidikat féltve ellenalltak. A nagy remé-
nyekkel bevezetett dnigazgatasi szocializmus értékrendszerének
kiépitése és tovabbvitele az oktatasi rendszer feladata is volt,
amibe a szocialista allam sok pénzt és energiat fektetett.

Az oktatas egyik funkcidja a tarsadalmi integracié volt, ahol a
meghirdetett elvek szerint szocialis egyenléség és mindenkinek
egyforma esélye van. Az etnikai és vallasi kuldnbségek kodzott
fennallhatott bizonyos feszliltség, de ezt minden téren elnyomtak
az ideologizalt dnigazgatasu erkélcs értékrendszerének propaga-
lasaval. A figyelmet elvontdk a tarsadalmi és gazdasagi konfliktu-
sokrél, bevezettek egy relative decentralizalt és liberalisnak tiiné
szocializmust, ami a ,legjobbnak" tlint a tébbi kézpontositott bol-
sevista rendszerhez képest. Az oktatasban, ugy tlint, utat enged-
nek a kreativitasnak és a sokszin(iségnek, sét a nemzeti kisebb-
ségek is latszolag tobbet kaptak, mint masutt. Az alapfoku
oktatas mindenki szamara ingyenes volt, hogy aztan kézépfokon
és a szakma megszerzéseében, vagy fontos pozicidk betdltésekor
mégis ,helyére tegyék a dolgokat" az uralkod6é eszme és nemzet
hivei. Hosszabb elemzés utan rajévink, hogy az oktatas funkcié-
ja a killénbségek megsziintetése volt, de a nemzeti kisebbségek
asszimilacidjanak eszkoze is lett.

A volt szocialista orszagok oktatasi rendszerének ké6zds fo-
gyatékossagai is voltak. A tanlgyi személyzet folott gyakorolt
kdézpontositott ellenérzéshez (kizardlag allami iskolak Iétezése és
fix fizetések) tarsult politikai magatartasuk ellenérzése is. Az
egyéni dontés folott ott volt a part szelleme, a tarsadalmi-politikai
magatartasrél szolé partvélemények, amelyek meghataroztak a
tanarok karrierjét. Kiildnésen az egyetemekre nem lehetett bejut-
ni ,gyanus” kadernek, csakis kiprobalt, eszmeileg tiszta, munkas
szarmazasu értelmiségieknek. Az ideologizalt tantervek és a ka-
derek megsziirése megtette a magaét: hattérbe szoritottak a kre-
ativitast és elsorvasztottak a helyi kulturat, a nemzeti identitast. A
képzési rendszerben hattérbe szorultak a human és tarsadalmi
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tantargyak (kivéve a szocialista dnigazgatas propagalasat), az
el6térbe pedig a korai és tulspecializalt képzési rendszerek lép-
tek. Mai napig érezhetd a jog, pszicholdgia, szocioldgia alulérté-
kelése. Talan csak a vezetéstudomany, a piackutatas és egyéb
kbézgazdasagi diszciplindk kezdtek ujabban felfelé ivelni. Tovabb-
ra is hidnyzik a j6 pénzugyi vagy mas szakember, amit viszont a
maganszektor mar igen-igen keres. Az egykori munkaeré-terve-
zés meghatarozta a szakképzett és betanitott munkasok terile-
tenkénti 1étszamigényét. Az esetleges munkaeré-felesleg latens
munkanélkiliséget okozott a vallalatokban, atképzésiikre nem
volt pénz, sem hajlandésag.

Az allam, illetve a minisztériumok altal meghatarozott tanter-
veket, eszkdzoket és a kadereket Ujra és Ujra a korabbi szinthez
mérten tervezték, igy hatékony valtozasokat, reformokat nem le-
hetett bevezetni a partszemlélettdl fliggetlendl.

A kezdetben jonak tiiné altalanos iskolai rendszer igy valt el-
avultta, tavol az interdiszciplinaris szemléletektdl, gyakorlatias-
sagtol. A szakositast tulzasba vittuk, a 13—14 éves gyerekektdl
megkdveteltik, hogy palyat és szakmat valasszanak (t6bbszaz
szakma kulonbdz6 szakképesitési szintje és rendszere kozlil),
ahonnan azonban késébb nincs visszaut. A fejlett eurdpai orsza-
gokban szakmat a fiatalok 17—18 éves korban valasztanak mint-
egy 15-20 atfogo és kiprobalt szakképzési program kozdl. Idével,
ha a munkaerépiac térténetesen nem fogadja be 6ket, van lehe-
téséguk atképzésre, s6t a munkaadé finanszirozhatja is tovabb-
képzésiket. A kutatoprogramokkal szorosan kapcsolatban van
tehat az oktatas, és igyekszik interdiszciplinarisan alkalmazkodni
a gyorsan fejl6dé technolégiakhoz, piaci igényekhez. A volt szo-
cialista orszagokban még mindig tavol allunk a viszonylag gya-
korlatias és kénnyen alkalmazhato tudastol, mindamellett, hogy a
matematika és egyéb ,szaraz" természettudomanyi iskolai stan-
dardjaink viszonylag magasak.

Az oktatasi rendszeriinkben tapasztalhaté hatranyokat foko-

zatosan kiklszdbdlhetjik, ha felszamoljuk a szigoruan kdzponto-
sitott allami finanszirozasi rendszert ideolégiajaval egytt, helyet-
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te pedig engedlink a nemzeti és helyi kulturalis értékek er6sodeé-
sének és a piacgazdasagi kritériumoknak.

Az elavult taneszkdzok poétlasa (laboratériumok, komputerek)
nehezen valdsul meg egy polgarhaboruval kiszk6dd allamban,
ahol a tantermek gyakran fiitetlenek. A tanarok atképzése nem
mindig a tehetség és a tudas kritériuma szerint torténik, hanem
politikai szelekciot végez az uralkodé elit. A minisztérium altal ki-
nevezett iskolaigazgatoknak teljhatalmuk van, az ellenzéki esz-
me meggatolasara torekszenek, s nem engednek utat a demok-
ratikus és liberalis eszméknek. Térséglnkben hatalmas igény
van az oktatasligy autondmiaja irant, amit kiilénésen az egyete-
mek és az anyanyelviiket hasznalni szandékozé kisebbségek ko-
vetelnek. Az adminisztracié azonban legtébbszér pénzigyi prob-
[émakra hivatkozva minduntalan leépiti az autoném oktatasi
csatornakat és a nem allamnyelven foly6 oktatast is. Az iskolaligy
kdzpontositdsa Szerbiaban feszultséget okoz az alkoté és krea-
tiv kaderek, az 6nkormanyzatok, valamint a nemzeti kisebbségek
és az allam kozott is.

Az altalanos tarsadalmi demokratizalédas, a tolerancia és az
eurdpai gondolkodas meghozna Szerbidban a piacorientaltsag
eléretorését a poziciojukat félté allami kaderekkel szemben. Ez
ugyanakkor a munkaerdpiacon az érdemes tudas és szakképesi-
tés elényét is jelentené.

A piaci igényekre meg kell tanulni reagalni, allast, szakképesi-
tést szerezni, és Ujra alkalmazkodni ezekhez az igényekhez. Ez
Ujfajta életmodot, kockazatvallalast jelent az embereknek, amivel
bizony nem tud mindenki Iépést tartani. Itt differencialédnak a je-
lenleg elégedett, valtozast nem akaré privilegizalt rétegek és a
valtozasokat mindenképpen igénylé, elégedetlen, jbvedelem nél-
kili, esélyt varé tdmegek. igy alakult ki az egyetemeken a rend-
szert partolok és a rendszert levaltani akardk tabora, az utdbbiak
vallaljak a konfrontaldédast is, hisz a reményt vesztett fiatalok,
munkanélkiliek témegének mar nincs mit vesztenitik. A rend-
szervaltast igénylék Eurépat beutazva latjak, hogy fejlédni, alkal-
mazkodni képes, kreativ és Ujitdé szellem( kaderekre van szlk-
ség, akik rugalmasan tudnak alkalmazkodni a piac igényeihez és
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foglalkozast is tudnak valtani. Ehhez itthon esélyt kell teremteni,
az oktatasban is alkalmazni a kommunikativ, nyilt, elemzé tipuso-
kat, nem pedig az engedelmeskedd, behddold személyeket pre-
feralni. A nemzeti kisebbség 6szténdsen és tudatosan is a rend-
szervaltast partolja, hisz esélyének ndvekedését latja az eurdpai
jellegi polgari jogokban, vagy a piac jellegli munkaerd-konkuren-
ciaban.

A nemzeti kisebbség tagjai egyébként is megszoktak, hogy
tobbszorésen bizonyitaniuk kell ahhoz, hogy fennmaradjanak,
elérejussanak az iskolaban, munkahelyen.

A nemzeti kisebbségek ma Szerbiaban hattérbe szorulnak az
allamnyelven tanulék mogott. A legfontosabb jelenleg a lehetd
leghatékonyabban az anyanyelvl alapfoku oktatas szinvonalat
megdbrizni, nem engedni, hogy csdkkenjen a tagozatok szama,
azutan pedig a kozépfoku oktatas szerkezetének korszerisitését
elérni (ami nemcsak a nemzeti kisebbségek érdeke és feladata).
A tul korai szakmavalasztas (14 éves korban) és a rendkivdl fel-
aprozott szakositasi rendszer nem ad elegendd esélyt a (mini-
mum 15 tanuld) kisebbségi tagozatoknak. Kézismert, hogy az al-
talanos tantargyakat még esetleg magyarul, de a
szaktantargyakat mar szerb nyelven tanuljak a kozépiskolasok. A
féiskolai és egyetemi felvételi vizsgaknal szintén csak elvétve en-
gedélyezik a magyar nyelv hasznalatat (Szabadka pozitiv példa),
ami hatranyt szll az anyanyelvikoén tanulé nemzetiségeknek.
Sok magyar gyermek nem is tervezi az egyetemi szintl tovabb-
képzést, sét legtobbjik haroméves szakkdzépiskolaba iratkozik.
igy alakul ki az a helyzet, hogy az allamalkoté nemzet tagjai igaz-
gatdk, munkavezetbk lesznek, a nemzeti kisebbség tagjai pedig
kétkezi munkasok.

Amikor a magyar vagy mas nemzeti kisebbségi (ruszin, szlo-
vak, roman) szul6k szerb iskolaba inditjak gyermekiket, ezt nem-
csak azért teszik azt, mert megsziint a magyar (vagy mas nem-
zeti kisebbségi) iskolai tagozat, hanem késdbb nagyobb esélyre
is szamitanak, és kifejezik beolvadasi szandékukat. Ezzel a 1é-
péssel veszélyeztetik a fiatal nemzedék nemzeti tudatanak meg-

30

A jugoszlav tarsadalmi kornyezet...

tartasat, és egyszer s mindenkorra fliggévé teszik munkajukat,
tavlatukat az uralkodd nemzettél. Azok, akik nem hajlandok ilyen
feltételek mellett ,gyakorolni" a kisebbségi életet, a munka és
jobb életszinvonal elérése reményében kilfoldre emigralnak.
Ezek a csaladok egy-két generacié tavlataban végleg elvesztik
azt a jellegzetes vajdasagi magyar identitasukat, amiért elédeik itt
megkizdottek. Jelenleg igen nagy problémat jelent a Vajdasag-
ban a fiatal szakkaderek kulfoldre tavozasa, hisz tanarhiannyal
kiiszkddunk.

A tanigyben a munkahelyeket f6leg a Boszniabdl és
Krajinabdl menekiiltek foglaljak el. A vajdasagi iskolak legujabb
cimtaranak feltérképezésekor kiderilt, hogy mar csak elvétve
van magyar elnevezési iskola, ahol még biztos a magyar tagoza-
tok folyamatos fenntartasa.

Még kevésbé gyakorlat, hogy a minisztérium magyar igazga-
tét nevez ki az iskolak élére. Hiany van pedagoégusokban és a ki-
sebbségi nyelvet beszél§ iskola-pszicholdogusokban is. A kdzpon-
tilag ellen6rzott és elbirt tantervek mar alig tartalmaznak magyar
torténelmet, nemzeti hagyomanyokra és azonossagtudatra neve-
16 elemeket. Ezeket dnszorgalombdl, kiléndorakon kell pétolni ott,
ahol van ra igény.
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Vajdasagi utkeresé

A magyar kisebbség iskolazottsagi szintje a
Vajdasagban

MIRNICS KAROLY

Bevezetés

A jugoszlaviai népszamlalasok feldolgozasi modszertana a
klénb6z8 idészakokban valtozott, s ez bizonyos esetekben lehe-
tetlenné teszi az adatok dsszehasonlitasat. Vonatkozik ez az
irastudatlansag és az iskolai végzettség szintjeinek tanulmanyo-
zasara is. A valtozasok részben az iskolaztatasi-oktatasi rend-
szerek igen gyakori atszervezésébdl kovetkeznek. A hosszu
adatsoru 6sszehasonlitasokat és az eredmények tanulmanyoza-
sat els6sorban azok a valtozasok gatoljak, amelyeket 1981-t6l
kezdve eszkdzoltek a népszamlalasi adatok kimutatasaban és
megjelentetésében is.

Az 1948., 1953., 1961. és 1971. évi népszamlalasokbol az
irastudatlansagra és az iskolai végzettségre vonatkozo adatokat
a 10 éves és idésebb népességre dolgoztak fel. Ezt az akkori né-
pesség alacsonyabb foku miiveltsége és iskolazottsaga indokolt-
ta tette. A gazdasagi és ipari fejlédés kdvetkezményei azonban
szlkségessé tették az iskolazottsagi szint allandé novelését. Mig
1981-ig részben iskolai végzettségnek tekintették még a nem be-
fejezett altalanos iskolat is, késébb, az Uj igényeknek megfelels-
en iskolai végzettségnek mar csak a befejezett nyolcosztalyos al-
talanos iskolat és az utana szerzett k6zép- és magasabb foku is-
kolai végzettségét szamitottak. Mint ismeretes, az altalanos isko-
lai végzettséget legkorabban 15 éves korban lehet megszerezni.
Ebbdl kiindulva, de a nemzetkdzi statisztikai-demografiai szerve-
zetek ajanlasara is, az irastudatlansagra és iskolai végzettségre
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vonatkozé népszamlalasi adatokat az 1981-es népszamlalastol
kezdve Jugoszlaviaban is a népességnek mar csak a 15 éves és
ennél idésebb kontingensére vonatkoztatva dolgoztak fel és mu-
tattak ki. Ezt kalon figyelembe kell venni, amikor az iskolai vég-
zettséget nemzetiségek szerint vizsgaljuk, mivel utélag sem toér-
tént e tekintetben egyeztetés a korabbi és Gjabb népszamlalasok
feldolgozasaban.

frastudatiansdg

Az irastudatlansag a tarsadalmi viszonyok fejletlenségére utal.
A fejlett orszagokban alacsony, a fejletlen orszagokban magas a
népesség szintjének irastudatlansaga. A falusi kérnyezetben al-
talaban magasabb, a varosokban alacsonyabb ez a mutatészam.
A rohamos tarsadalmi atalakulas azt eredményezte, hogy az id6-
sebb korcsoportokban magasabb, a fiatalabb korcsoportokban
alacsonyabb ez a jelz8szam. Vajdasagban az egyes népszamla-
lasok id8pontjaiban az irastudatlansag aranya a kdvetkezdkép-
pen alakult:

A 10 éves és idGsebb népesség irastudatlansaga nemek szerint
(1953-1991)

A magyar kisebbség...

Az irastudatlanok szamanak csdkkenése abszolut és relativ
szamokban is jol lathaté. Az irdstudatlanok szzalékos aranya
12,9-r6l 4,1-re csdkkent a 10 éves és idésebb népességben. El-
s@sorban a férfi népesség irastudatlansaga csékkent erételjesen
(8,3%-rél 1,9 szazalékra), a néké kevésbé (17,0%-rél 6,2%-ra).
Mig 1953-ban 1 irastudatlan férfira 2 irastudatlan né jutott, addig
1991-ben 1 férfira 3 n6, bar egészében véve a javulas jol lathato,
hiszen felez6do6tt az irastudatlan nék abszolut szama is.

A Vajdasagban 1953-ban is jéval alacsonyabb volt az irastu-
datlansag szintje, mint K6zép-Szerbiaban (29,5%) vagy Kosovo-
Metohija tartomanyban (54,8%), és ez az arany megmaradt
1991-ben is (6,7%, illetve 11,9%).

A Vajdasag 45 kbzsége (opstina) kdzil 1991-ben 30 kdzség-
ben 5 szazalék alatt, és 15-ben 5 szazalék felett volt az irastudat-
lanok szama.

Az orszagban tartézkodo 10 éves és id6sebb nem mezdgazda-
sagi és mezbgazdasagi népességq irastudatlansaga 1991-ben

Nem mezdgazdasagi Mez6gazdasagi Az Osszes
irastudatlan

Eqyiitt_|Osszesen] irastudatlan| % | Osszesen |irastudatian] % %-ban

Vajdasag|1 721 680[1 475 905| 60 033 35| 245775 | 12039 14,9 16,7

Férfi 829 770 | 706 100 | 12 422 1,5] 123670 | 3352 2,7 21,3

NS 891910 | 769 805 | 47 611 [5.31 122105 | 8687 7,1 15,4

Osszesen Férfi
Népesség irastu- Népesség irastu-
(10 éves +) datlan % (10 éves +) datlan %
1953 1406 442 180 861 12,9 667 708 55 354 8,3
1961 1532 194 172 271 11,3 738 568 48 753 6,6
1971 1687 919 152 528 9,0 816 404 41 381 5.1
1981 1759 198 101 713 58 851 632 26 659 3,1
1991 1765 320 72 612 41 853 382 15 940 1,9
NG
Népesség irastu-
(10 éves +) datlan %
1953 | 738734 125 507 17,0
1961 793 626 123 968 15,6
1971 871 515 111 147 12,8
1981 907 566 75 054 8,3
1991 911 938 56 672 6,2
34

A nem mez6gazdasagi népességben az irastudatlanok szama
az 1981-ben tapasztalt 5,3%-rol 3,5%-ra, a mezégazdasagban
foglalkoztatott irastudatlanok szama pedig 8,1%-rél 4,9%-ra
csokkent. Ma mar a mez6gazdasagi népesség szama csupan a
10 éves és annal idésebb népesség 14,3%-at teszi ki. A 12039
irastudatlan ma mar nem jelentés gond, annal is inkabb, mert az
id6sebb korcsoportokban jelentkezik.

Az irastudatlan népesség kordsszetétele nemek szerint latha-
t6 a kovetkez6 tablazatbdl:
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Az jrastudatlan népesség korbsszetétele nemek szerint
a Vajdasagban

A magyar kisebbség...

Az irastudatlansag nemzetiségek szerinti megoszlasa
a Vajdasagban

Osszesen Férfi N6
1981 1991 1981 1991 1981 1991
Osszesen [100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
10-19 2,3 2,6 41 6,0 1,6 1,6
20-34 6,8 6,1 9,7 11,4 5,7 46
35-64 50,4 44,4 41,7 31,4 53,5 45,3
65 és idésb | 39,4 46,4 42,9 40,8 38,2 48,0

Az irastudatlansag aranya a korcsoportokban

Osszesen 5,8 4.1 3,1 1,9 8,2 6,2
10-19 0,9 0,7 0,8 0,7 0,9 0,7
20-34 1,4 1,1 1,0 0,9 1,8 1,3
35-64 6,7 3,8 3,0 1,6 10,1 6,0

65 és idésb | 17,4 14,2 12,0 7,0 13,4 18,7

Elmondhatd, hogy a Vajdasagban egészében véve a fiatal kor-
csoportokban (34 éves korig) teljesen felszamoltak az irastudat-
lansagot, ugyanis 1-1,5% ala mar nem vihetd. (Valamelyest javit-
hat6 még a ndék esetében.) Amennyiben az irastudatlanok
korosszetételében mégis jelen vannak a fiatal korcsoportok is (el-
s@sorban a férfiaknal, ahol még névekedett is a szazalékuk), ez
arra utal, hogy a tarsadalomban tapasztalhaté ismét az iskolabdl
valé kimaradas, az iskolakerllés, s6t esetenként terjed is. Az
1991. évi népszamlalas mutatja, hogy a 15-19 éves korcsoport-
ban a férfi népesség 12,2%-anak, a ndi népesség 10,9%-anak
még mindig nincs altalanos iskolai végzettsége; késébb a 30-34
éves korcsoport fele mégis megszerzi legalabb az altalanos isko-
lai végzettséget, igy aranyuk 4,9%-ra, illetve 5,0%-ra csokken.

A népszamlalasi idépontokban a népesség nemzetiségek sze-
rinti szerkezetében az irastudatlansag igen eltér6 mértékben je-
lentkezett. Ez lathatd a kdvetkez6 tablazatbdl:
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A 10 éves és id6sebb népességben A 15 éves és idésebb népességben

1953 1961 1971 1981 1991
Osszesen 12,9 10,6 8,9 6,2 4.4
Szerb 14,5 13,7 10,5 6.8 5.0
Crna Gora-i| 18,2 15,2 10,4 6,2 3,3
Jugoszlav — 14,2 4.8 3,3 2,0
Alban — — 16,9 11,8 5,8
Bolgar — 5,4 4.5 3,8 3,7
Bunyevac — — — — —
Vlach - - — - -
Magyar 7,8 6,3 5,2 4.5 2,5
Macedon 21,8 17,5 13,0 9,3 6,0
Etnikai
muzulman... — 23,6 16,7 12,0 8,9
Roma — — — 36,0 32,2
Roman 18,0 15,5 12,5 7,9 7,0
Ruszin 7,7 6,3 3,1 3,2 1,3
Szlovak 4.2 3,4 2,7 2,4 1,3
ToOrok — — — — 5,0
Horvat 11,9 10,2 7,8 5,7 4.2
Mas - 23,4 24 1 7,8 4.0
Nem nyilat-
kozott, hata-
rozatlan — - — 71 2,0
TerUleti
kotédési - = - 10,9 6.7
Ismeretlen - — — 9,1 6,9

Megjegyzés: az 1991. évi népszamlalasig a bunyevacok adatait a horvatokéval
egyltt dolgoztak fel, az 1991. évi népszamlalas kilon mutatja ki 6ket, s a tablazatban a

tottak be az ukranokat 1991-ben.

Az 1953-as évre jellemzd volt az igen nagyaranyu irastudat-
lansag szinte valamennyi délszlav népnél. A Crna Gora-iak iras-
tudatlansagi aranya 18,2% volt, a horvatoké 11,9%. A nemzetisé-
geknél — a romak kivételével — a délszlav népekkel 6sszehason-
litva, mar ekkor igen alacsony volt az irastudatlansag aranya. A
magyaroknal az irastudatlansag 7,8%-ot tett ki, a romanoknal
18,0%-ot. Az elmult id6szakban azonban jelentds valtozas — ja-
vulas — kdvetkezett be elsésorban a délszlav népek irastudatlan-
saganak lekiizdésében. Figyelembe véve a szigoritott mércét is,
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mely szerint az irastudatlanok aranyat 1981-t6l kezdve a 15 éves
és ennél idésebb korcsoportban mutatjak ki, megallapithatd,
hogy az irastudatlansag lekizdésében a délszlav népek 1991-
ben kiegyenlitédtek a vajdasagi nemzeti kisebbségekkel, illetve
megkozelitették Oket. A ruszinok és szlovakok teljesen lekiuzdot-
ték az irastudatlansagot, s a magyaroknal mar csak 2,5% volt. A
romanoknal a rendkivil eléregedett korosszetételli népesség ad-
ja a még mindig magas 7,0%-ot. A romaknal viszont az irastudat-
lansag alapvetben jellemzé tovabbra is valamennyi korcsoport-
ban.

A magyarok nagy korcsoportjaiban az irastudatlansag a kdvet-
kezb6képpen alakult:

A kovetkez6 tablazat szemlélteti Szerbia egésze és részei né-
pességének iskolazottsagi helyzetét, annak valtozasait, a valto-
z4sok iranyat és az eredményeket.

A 15 éves és idbsebb népesség iskolai végzettség szerint a
Vajdasagban (1953-1991)

Osszesen | Nincs vég- | 4-7. osztaly| Befejezett| Kézépfoku | Féiskolai

zettsége v. altalanos | végzettség | vagy egye-
1-3. oszt. iskola temi
alt.isk. végzettség

1953 | 1268 302 | 349 959 711 889 88 171 105 473 6 982

1961 | 1360824 | 316 779 732 765 120432 | 170552 16 855

1971 | 1539760 | 273 735 689 037 234 398 | 293 871 43 356

1981 | 1629497 | 218 286 345 550 517 009 | 442220 83 833

1991 | 1627 459 | 171 056 373 723 411 552 | 537 333 120 686

Az 6sszetétel szazalékaranyban

Magyarok 10-19 éves korig| 20-34 éves korig|35-64 éves korig| 65 éves és idésebb
1953 Osszesen 29 4.2 9,0 22,8

N6 2,6 5,3 10,6 27,0
1991 Osszesen — 0,7 1,7 71

N6 — 0,7 4,5 8,4

Az irastudatlansag a magyar népesség fiatalabb korcsoportja-
ban mar nem jelentés, mert 1% ala esett, de az id6sebb korcso-
portokban is csOkkendben van.

Az iskolai végzettség szintjei

A népesség iskolazottsaganak valtozasaiban harom szaka-
szarol kell beszélnlnk. Az elsd szakaszban a népességre jellem-
z8 az altalanos oktatasi-iskolaztatasi haldzat kiépitése és a né-
pesség tulnyomo részének alacsony végzettsége; a tobbségnek
nincs meg a teljes altalanos iskolai végzettsége sem. A masodik
szakaszban megvaldsul a népesség altalanos iskolai végzettség-
gel valé feldleltsége. A harmadik szakaszban a teljes népesség
iskolazottsaga egyre jobban eltolodik a kbzépiskolai és egyetemi
végzettség felé; az iskolazatlanok aranya elhanyagolhato.
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1953 100,0 27,6 56,1 7,0 84 0,6
1961 100,0 233 53,8 8,8 12,5 1,2
1971 100,0 17,8 44,7 15,2 19,1 2,8
1981 100,0 13,4 21,2 31,7 27,2 5,1
1991 100,0 10,5 23,0 25,3 33,0 7,4

A népesség alacsony iskolazottsagi szintje jellemzé az 1953-as
id6szakra. Akkor Szerbia népessége 86,5%-anak nem volt meg a
telies altalanos iskolai végzettsége. Kozép-Szerbia népessége
86,5%-anak, Vajdasag népessége 83,7%-anak és Kosovo-Metohija
népessege 94,1%-anak nem volt meg a teljes altalanos iskolai vég-
zettsége. Az 1953—1981 kozotti id6szakban nagy valtozasok tortén-
tek az oktatas terlletén, igy 1981-re sikertlt Szerbiaban az iskola-
zatlan népesség aranyat 41,8%-ra, K6zép-Szerbiaban 48,5%-ra,
Vajdasagban 34,6%-ra, és Kosovo-Metohijaban 44,0%-ra csokken-
teni. Leger6teljesebb a csdkkenés a Vajdasagban (2,4-szeres;
Kosovo-Metohijaban és Kézép-Szerbiaban 1,8-szoros).

Az iskolazatlan népesség abszolut szamanak csokkenése tekin-
tetében valamivel nagyobbak a kuldénbségek Szerbia régidi kozott.
A legnagyobb cstkkenés a Vajdasagban lathatd, ahol az index az
1953-1981-es id6szakban 53,1. Kozép-Szerbiaban 78,3 és
Kosovo-Metohijaban a legkisebb, 91,9, mert itt a népesség nagy
méret( természetes szaporodasa és a fiatal korcsoportok allando
ndvekedése befolyasolta.
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Az iskolazatlan népességben a nék aranya jéval nagyobb volt a
férfiakénal Szerbia minden régidjaban. Az iskolazatlan férfiak sza-
zalékos aranya a legnagyobb Ko&zép-Szerbiaban, az iskolazatlan
néké pedig Kosovo-Metohijaban.

Az oktatas terlletén elért eredmények jelentések, azonban nem
elhanyagolhat6é tény, hogy még mindig magas volt Szerbiaban
azoknak a szama, akik az altalanos iskolanak csak a 4—7. osztalyat
fejezték be — 26,1 szazalék.

Az 1991. évi népszamlalas szerint tovabb csdkkent az iskolazat-
lan népesség. Csokkent az egyes régiok kozotti kildnbség is. En-
nek ellenére az iskolazatlan népesség 33,5%-ot tett ki Kézép-Szer-
biaban és a Vajdasagban. A Vajdasagban csdkkent azoknak a
szama és aranya, akiknek nincs semmilyen iskoldjuk vagy csak
1-3. befejezett altalanos iskolai osztalya volt, névekedett ellenben
azoknak az aranya, akiknek csak 4-7. befejezett altalanos iskolai
osztalya volt.

A kovetkez6 tablazatbol lathatd az iskolazatlan népesség nemek
szerinti szerkezetében beallt valtozas 1981-1991 kdzott.

A 15 éves és idGsebb népesség iskolai végzettsége nemek sze-
rint 1981-ben és 1991-ben

A magyar kisebbség...

Vajdasag | Osszesen | Nincs vég-| 4-7. osztaly| Befejezett| Kdzépfoku | Féiskolai

zettsége v. altalanos | végzettség | vagy egye-
1-3. oszt. iskola temi
alt.isk. végzettség
1981

Osszesen | 1629 497 218 286 345 550 517 009 | 442 220 83 833

Feérfi 785258 | 68 040 136 700 240 588 | 280402 50 842

N6 844 239 | 150 246 208 850 276 421 161 818 32 991

1991
Osszesen | 1 627 459| 171 056 373 723 411 552 537 333 120 686
Férfi 782 551 51 047 150 662 194 226 | 312 386 67 549

N& 844 908 | 120 009 223 061 217 326 224 947 53 137

Az Osszetétel szazalékaranyban

1981
Osszesen | 100,0 13,4 21,2 31,7 27,1 5,1
Férfi 100,0 8,7 17,4 30,6 35,7 6,5
N6 100,0 17,8 24,7 32,7 19,2 3,9
1991
Osszesen | 100,0 10,5 22,9 25,2 33,0 7.4
Férfi 100,0 6,5 19,2 24,8 39,9 8,5
N6 100,0 14,2 26,4 28,7 26,6 6,2
40

Az iskolazatlan népesség csdkkenése a férfiaknal és néknél
kifejezett volt K6zép-Szerbidban: a férfiak esetében 39,9 szaza-
Iékrol 26,7 szazalékra, a n6knél 56,6 szazalékrol 40 szazalékra
esett. Mivel a Vajdasagban a valtozasok nem voltak ilyen mére-
tlek (a férfiaknal 26,1 szazalékrol 25,7 szazalékra, a néknél pe-
dig 42,5 szazalékrol 40,6 szazalékra), az orszag kilénb6zd reé-
szei kozotti korabbi kilénbségek jelentésen csokkentek.
Kosovo-Metohija tartomanyban volt a legkifejezettebb a fejlédés,
am ennek ellenére ott tovabbra is nagy lemaradas tapasztalhato.
Kllénoésen jelentés javulas allt be a fiatalabb korcsoportoknal, hi-
szen itt tapasztalhaté az iskoldzatlanok abszolut és relativ sza-
manak legkifejezettebb leszoritdsa a 10 éves és idésebb férfiak
és n6k korcsoportjaban egyarant. A Vajdasagban az 50—54 éves
nék korcsoportjaban azonban még mindig minden masodik né is-
kolazott (60 szazalék), a férfiak azonos korcsoportjaban pedig
minden harmadik (36,6 szazalék). A még korosabbaknal maradt
az 1953-ban jegyzett allapot.

Az iskolazatlan népesség nemzetiségi
szerkezete a Vajdasagban

Mint az lathatd volt az iskolazatlansag altalanos attekintésé-
bél, a javulas temes volt Kbzép-Szerbiaban. Vajdasag mar el6-
zbleg elért egy magasabb iskolazottsagi szintet, s ezért a valto-
zasok Uteme jéval mérsékeltebb volt.

Mivel a Vajdasag soknemzetiségil tajegysége és bevandorla-
si-kolonizacios terlilete Szerbianak, joggal feltételezhetd, hogy
nemzetiségei kiilonbdzé fejlettségi fokot mutatnak az iskolazott-
sag tekintetében. Az 6shonos nemzetiségekre kevésbé jellemzé
az iskolazatlansag, mint a betelepitett és bekdltoztetett nemzeti-
ségekre.
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Az iskolazatlan népesség szerkezete Vajdasag nemzetiségei Tertileti 1981 1344 294 262 362
szerint a 15 éves és id6sebb népesség arényaban kOtBdésd {1991 1 2089 265 312 192
Ismeretlen |1981 2623 642 156 361
1991 12 166 1493 1258 2 639
Befejezetlen altalanos Befejezett altalanos
Osszesen - Wt'a,sl‘\‘lof — iskola Az iskolazatlan népesség szerkezete Vajdaség nemzetiségei sze-
Osszesen 11981 | 1 629 497 218 286 | 345 550 517 009 rint a 15 éves és id6sebb népesség egészében (szazalékban)
1991 1627 459 171056 | 373723 411 552
Crna 1981 32 889 4127 3623 9 185
Gora-i 1991 34 581 2 961 4 046 7 639 Osszesen Befejezetlen altalanos Befejezett
Horvat 1981 90 923 11 730 20 618 31 411 iskola altalanos
1991 83 099 8 664 24 086 20 825 1-3. osztaly 4-7. osztaly iskola
Macedén [1981 11 747 2 277 2579 4 634 Osszesen [1981] 100,0 13,4 21,2 31,7
1991 14 628 1630 2 497 4 262 1991 100,0 10,5 23.0 253
Etnikai 1981 3439 794 689 1092 Crna 1981| 100,0 12,5 11,0 27,9
muzulman|1991 4215 664 767 1 355 Gora-i 1991] 100,0 8,6 11,7 22,1
Szlovén 1981 3043 121 554 932 Horvat 981 | 100,0 12,9 22,7 34,5
1991 — — — — 1991] 100,0 10,4 29,0 25,1
Szerb 1981 885 671 123 973 177 112 271 685 Macedén [1981] 100,0 15,4 17 4 31,3
1991 923 878 102 453 192 291 224 433 1991 100,0 11,1 17,1 29,1
Alban 1981 2515 465 475 1115 Etnikai 1981 100,0 23,1 20,0 31,8
1991 1883 197 279 950 muzulman|1991] 100,0 15,8 18,2 32,1
Bolgar 1981 2 186 246 592 692 Szlovén |1981] 100,0 4,0 18,2 30,6
1991 2104 185 657 434 1991 — — — —
Cseh 1981 1735 115 435 583 Szerb 1981| 100,0 14,0 20,0 30,7
1991 — — — — 1991] 100,0 11,1 20,8 242
Zsido 1981 256 10 35 24 Alban 1981] 100,0 18,5 18,9 44,3
1991 — — — — 1991 100,0 10,5 14,8 50,4
Magyar | 1981 322 105 41 459 81481 109 650 Bolgar  [1981] 100,0 11,3 27 1 31,7
1991 287 195 27 145 85 851 77 385 1991 100,0 8,8 31,2 20,6
Német 1981 3 526 475 961 1109 Cseh 1981] 100,0 6.6 251 33,6
1991 — — — — 1991 — — — —
Roma 1981 12 782 6 900 2 842 1435 Zsido 1981] 100,0 3,9 13,7 9,4
1991 16 113 7 584 4 654 2 766 1991 — — — —
Roman 1981 39 379 6 595 12 372 13 693 Magyar 1981 100,0 12,9 25,3 34,0
1991 32 997 4613 12 875 8 602 1991 100,0 9,5 29,9 26,9
Ruszin 1981 16 070 1 361 4129 5 409 Német 1981 100,0 135 27,2 31,4
1991 14 848 854 4 595 3293 1991 — — — —
Szlovak 1981 57 191 3940 17 339 22 728 Roma 1981 100,0 54,0 22,2 11,2
1991 53 248 2 952 18 695 15 601 1991 100,0 47 1 28,9 17,2
Ukran 1981 4 040 854 701 1240 Roman  [1981] 100,0 16,7 314 34,8
1991 — — — — 1991] 100,0 14,0 39,0 18,2
Mas 1981 12 140 2177 2 838 3901 Ruszin 1981] 100,0 8,5 25,7 33,6
1991 16 695 1767 4212 3 886 1991 100,0 5,8 30,9 22,2
Hatarozat. Szlovak |1981] 100,0 6,9 30,3 39,7
lan, nem | 1981 2 428 427 326 680 1991 _100.0 55 351 293
nyilatkozé [ 1991 3577 242 400 1003 Ukran 1981 100,0 21,1 17 4 30,7
Jugoszlav| 1981 118 373 9 304 15431 35 088 1991 — — — —
1991 123 967 7 407 16 248 36 007 Mas 1981 100,0 17,9 234 32,1
1991 100,0 10,6 25,2 23,3
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Hatarozat.-
lan, nem |1981] 100,0 17,2 13,1 27,4
nyilatkozé [1991] 100,0 6,8 11,2 28,0
Jugoszlav |1981] 100,0 7.9 13,0 29,6
1991| 100,0 6,0 13,1 29,0
Ter(ileti 1981| 100,0 21,9 19,5 26,9
kotédéslti [1991] 100,0 12,7 15,0 23,6
Ismeretlen [1981| 100,0 24,5 5,9 13,8
1991 | 100,0 12,3 10,3 21,7

Az attekintésbdl jol lathatd, hogy a Vajdasagban él6 nemzeti-
ségek harom csoportba oszthatok iskolazatlan népességuk sze-
rint:

1. Az els csoportban vannak a szerbek, Crna Gora-iak, hor-
vatok, magyarok, romanok, ruszinok, mas nemzetiségiiek és a
terlleti kotédésliek. Ezeknél a nemzetiségeknél csdkkent legjob-
ban azoknak az aranya, akik csak az altalanos iskola 1-—3. osz-
talyat fejezték be, s ndvekedett azok aranya, akik az altalanos is-
kola 4-7. osztalyat elvégezték. Ebben a csoportban azonban
csokkent azoknak az aranya is, akik teljes altalanos iskolat vé-
geztek. Ebbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy e csoport magasabb
szintl iskolai végzettség felé fog eltolodni a kdvetkezb évtized-
ben.

2. A masodik csoportban vannak az albanok, etnikai muzul-
manok, akiknél mar lathaté az igény az altalanos iskolai végzett-
ség megszerzésére.

3. A harmadik csoportba tartoznak a romak. A romak felénél
még nem tapasztalhaté semmilyen torekvés az iskolazottsag
megszerzésére, a masik felénél is éppen csak beindult a folya-
mat. A romak nagyon alacsony szintrél indulnak, s ebbdl kifolyd-
lag latszoélag gyorsitemi névekedést mutatnak alacsony szinten:
11,2 szazalékrol 17,2 szazalékra.

A magukat jugoszlavoknak valloknal torténtek a legkisebb val-
tozasok. E népesség jelentds része a 15 éves és idésebb korcso-
porthoz tartozik.

Itt emlitjuk meg, hogy az &ltalanos iskolai rendszer a tarto-
manyban minden esetben koételezi a 7-14 éves korcsoportba tar-
tozé gyermekek szileit gyermekeik elemi iskolai szinten valo is-
kolaztatasara. Az adatok azt bizonyitjak, hogy az iskolakédteles
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gyermekek feldleltsége a beiratkozasnal 98 szazalékos minden
nemzetiség esetében. Jelentds azonban a lemorzsolédas és ki-
maradas az altalanos iskolakbdl. Az osztalyismétlé tanulok sza-
ma a fels6 osztalyokban 4-5 szzalékot tesz ki. A cigany nemze-
tiségli tanulok esetében a jelenség a legkifejezettebb, mas
nemzetiségeknél kevésbé.

A kovetkez tablazat betekintést nyujt a magyar nemzetiségi
15 éves és id&sebb iskolazatlan népesség kordsszetételébe ne-
mek szerint a vajdasagi atlaggal 6sszehasonlitva.

A magyar nemzetiseégli iskolazatlan néepesség nemek szerint és
korcsoportokban az 1991. évi népszamlalasban

Vajdasag Magyar
Férfi (%) | N6 (%) Férfi (%) N6 (%)
Osszesen 25,8 40,6 31,2 46,6
15-19 15,9 14,0 15,2 11,7
20-24 8,2 8,3 6,2 53
25-29 8,1 8,1 7,0 6,2
30-34 10,2 11,8 11,6 12,0
35-39 14,2 18,3 16,3 20,0
40-44 18,3 24,3 19,6 26,0
45-49 27,9 43,6 28,2 41,3
50-54 36,6 60,4 39,0 60,3
55-59 44,6 70,6 45,5 69,7
60-64 56,2 77,9 51,6 71,4
65- 67,9 86,5 69,4 85,5
Ismeretlen 23,0 30,5 35,5 44 4

Az attekintésb8l megallapithatd, hogy egészében véve a 15
éves és idésebb magyar népesség iskolazatlanabb mindkét nem
esetében a vajdasagi atlagnal: a magyaroknal 31,2 szazalék, a
vajdasagi atlag 25,8 szazalék (férfiak), illetve magyaroknal 46,6
szazalék, a vajdasagi atlag 40,6 szazalék (nék). Ez arra is utal,
hogy a szerb és Crna Gora-i nemzetiségli népességgel szemben
még hangsulyozottabb a lemaradas. Legjobban kimutathaté az
iskolazatlansag mindkét nem esetében elsésorban a 35 éves és
id6sebb népességnél. Viszont a 15-34 éves népességnél a ma-
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gyar nemzetiség mar nem mutat ilyen mérték(i lemaradast a vaj-
dasagi atlag mogott. A magyar csaladokban is tehat most mar
tobb figyelmet forditanak legalabb a kotelezd altalanos iskolai
végzettség megszerzésére. Ugyanakkor a magyar tannyelv( fel-
néttképzés fejletlenségébdl kifolydlag az idésebb korcsopor-  t-
oknal nem allt be az a sziikséges javulas, amely az urbanizalo-
das és iparosodas velejardja kellett volna legyen.

Az iskolazott népesség nemzetiségi szerkezete
a Vajdasagban

Vajdasag az 1974-es alkotmany és térvényalkotoi jogai alap-
jan kezdeményezéje volt 1974/75-6s tanévtél kezdve azoknak a
hosszantarté iskolareformoknak, amelyek szerkezetében valtoz-
tattak meg els6sorban a kézépfoku iskolaztatasi rendszert. Ekkor
két szakaszra osztottak a kdzépfoku képzést. Az elsé szakaszt
képezte az egységes kbzépiskola kétéves id6tartamban, a maso-
dik szakaszat pedig a szakiranyu képzés egy-, két-, illetve harom-
éves id6tartamban. A késébbi tapasztalatok azt bizonyitottak,
hogy az egységes kdzépiskolai képzés nem fog megfelelni az el-
varasoknak, mivel csak az altaldnos muveltséget nyujté tantar-
gyakat sajatithattak el a tanuldk; a kovetkezé két év szakmai ok-
tatasra és képzésre pedig rovidnek bizonyult. Miutdn megsz(int
Vajdasag térvényalkotdi jogkdre, és Szerbia oktatasi térvénye ér-
vényesllt Vajdasagban is, az oktatas teriletén Ujabb iskolare-
formra kerilt sor. Egységes szakiranyu oktatasi rendszert vezet-
tek be. A szakiranyu képzés két fokozatat allapitottak meg. Az
elsé fokozat a befejezetlen altalanos iskola, a masodik fokozat
az altalanos iskolai végzettséget nyuijt, nyolc évig tart és kotele-
z6. A harmadik fokozat megegyezik a korabbi szakmunkasképzé
iskolak rendszerével. A negyedik fokozat a gimnaziumok és
szakkdzépiskolak (technikumok) rendszerével azonos. Az 6tddik
szakképzettségi fokozat feldleli a kozépfoku specializaciot. A ha-
todik szakképzettségi fokozat megfelel a féiskolaknak. A nyolca-
dik szakképzettségi fokozat azonos az egyetemi végzettséggel.
Bar a harmadik és negyedik szakképzettségi fokozat nyilvanvalé-
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an nem azonos, hiszen nem biztosit azonos felvételi jogot a fbis-
kolakra és egyetemekre (a harmadik szakképzettségi fokozatot
végzéknek kilonbdzeti — minésité — vizsgat kell tennitk ahhoz,
hogy jogot szerezzenek a felvételi vizsgahoz), az iskolai statiszti-
kakban, de a népszamlalasban is egyutt mutatjak ki mind a két
szakképzettségi fokozatot végzett népességet.

A kovetkez6 tablazat betekintést nyujt a 15 éves és idésebb
népesség iskolazottsagi szintjébe a Vajdasagban.
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Az iskolazott 15 éves és idbésebb népesség nemzetiségi meg-
oszlas szerint a Vajdasagban

A magyar kisebbség...

Kdzépiskolai végzettség
15 éves | Ossze-|Szak- | Mes | Gim | Szak-[Szakira-| F&- | Egye- | Ism

ésid6- | sen |munk.| ter- | na- |kdzép| nyd is- | tem | eret-
sebb képzd | isk. | zium|iskola | k6zép- | ko- len
népess. iskola la

Ossz. 1981 1000 | 27,1 |142 | 0,7 | 28 | 83 | 11 25| 26 1,4
1991 1000 | 330 192 |12 ] 23 |93 [110 3,5 3.9 0,8

szerb  [1981 100,0 | 28,1 |142 | 0,7 | 3,0 91 111 2,8 2,9 1,5
1991 100,0 | 35,1 94 |13 | 24 | 102 11,8 38| 43 0,6

Crna 1981 100,0 | 36,7 [13,9 1:0 52 | 1461 2,0 5,1 6,1 0,7
Gora-i [1991 1000 | 425 |1 94 |13 | 39 | 142138 64 | 81 0,6

jugo- 1981 100,0 | 40,7 |19,1 |09 | 53 | 139] 15 3,7 41 1,0
szlav 1991 1000 | 418 1100 | 12 | 33 | 119 154 41 54 0.6
alban 1981 1000 | 146 | 85 |04 15] 37 |05 08 | 08 21
1991 1000 1209 |52 |06 261 44 |80 1.7 1 14 0.8

bolgar | 1981 1000 | 221 |113 | 07| 24| 69 |08 37 | 34 0,8
1991 1000 | 279 |82 12| 26] 86|74 53 | 51 1.1

ma- 1981 100,0 | 236 14,5 | 0,7 | 21 54 10,9 1,7 1,6 0,9
gyar 1991 100,0 | 282 | 98 | 1,1 18 | 69 |86 2,6 2,5 0,5
mace- | 1981 100,0 | 30,7 [17,3 | 0,8 22| 96 108 22 | 23 0,6

don 1991 1000 ]335 104 |16 | 20 | 10,7 | 11,0 34 | 32 0,4

etnikai [ 1981 1000 | 199 | 118 | 0,56 1,2 57107 1561 13 2,3
muzulm. | 1991 100,0 | 28,1 69 | 0,9 1,1 7,7 1 11,5 2,8 2,5 0,0

roma 1981 100,0 | 2,9 14102 01 091 03 03] 02 9,2
1991 1000 | 54 12 |01 0,2 1,11 2,8 03 | 0,2 1,0

roman 1981 100,0 11’,7 48 |04 1.4 41110 2,0 1,6 1,6
1991 100,0 | 14,7 35 104 1,3 44 | 51 2,7 2,7 0,7

ruszin 1981 100,0 27,1 16,0 | 05| 25 65116 2,1 2,4 0,5
1991 100.0 1329 10,7 | 141 2.1 901100 34 | 441 0.7

szlo- 1981 100,0 [19,7 1,7 | 04 | 21 441 11 1,6 1.4 0,4
vak 1991 100,0 24,6 74 1,0 1,8 65| 79 24 2,4 0,7

horvat | 1981 100,0 249 13,7 | 08| 1,9 75] 10 20 | 21 0,8
1991 1000 |31,0 88 |12 ] 18 871105 28 | 30 0,6

egyéb 1981 100,0 |25,0 |[132 | 06| 28 75] 09 22 | 28 1,1
1991 100,0 322 97 13 3,1 98] 83 40 | 48 0,9

nem 1981 100,0 27,2 14,0 | 05| 3.8 8,11 6,8 24 | 33 9,4
nyilatk. | 1991 100,0 1416 8,9 1.1 32| 108| 17,6 4.1 7,0 4.1

terileti 1981| 100,0 [26,0 152 | 04 1,9 78| 0,7 24114 1,8
kotéd. 19911 100,0 39,0 99 1,81 30 12,8] 11,5 4.1 52 04

isme- 1981 100,0 |10,1 4,8 03| 12 3,6] 0,2 08 |16 43,2

retlen 1991] 100.0 209 50 071 15 61] 74 20 | 38 29

Kdzépiskolai végzettség Fois- [Egye-| Ismeret-
Ossze- | Szakmun | Mester-| Gimna-| Szakké- | Szakiranyd | kola |tem len
sen kasképzd | iskola | zium |zépiskola| kbzépiskola
1981 |442220 | 231046 11173 | 46494 | 136011 17496 41005 2828 22599
1991 |537333 | 150288 19232 | 37015] 151805 178993 | 56625|64061 13109
szerb |1981 248777 | 125857 5849 | 26490| 81020 9561 2450025934 13689
1991 [323930 | 87123 11690 | 21991] 93937 109189 | 35150/40031 5590
Crna |1981 12057 | 4580 314 | 1710 4787 666 16731990 | 234
Gora-i | 1991 14711 3258 449 | 1343 4894 4767 2208 | 2801 215
jugo- [1981 48248 | 22611 1066 | 6327 | 16436 1808 4335 |4836| 1131
szlav_| 1991 51784 | 12443 1478 | 4055 | 14721 19087 5057 |6671] 793
alban |1981 367 213 10 38 94 12 20 19 54
1991 394 99 11 50 83 151 22 26 15
bolgar [ 1981 483 248 16 52 149 18 81 75 17
1991 587 172 25 55 180 155 111 107 | 23
ma- 1981 | 76239 | 46829 2371 | 6655 | 17559 2825 5446 |5016 | 2814
gyar |1991 |80841 | 28154 3133 | 5130 19678 24746 7415 7188 | 1310
mace- [ 1981 4537 2557 112 331 1417 120 331 | 336 93
don 1991 5215 1525 130 295 1560 1605 498 | 468 58
etn.
muzul-| 1981 687 406 18 43 196 24 51 | 46 80
man 1991 | 1186 290 38 46 324 488 116 | 106 21
roma |1981 337 182 28 12 115 40 37| 22 1169
1991 864 189 23 28 171 453 54 | 34 157
roman | 1981 4652 1871 147 647 1605 382 778|646 | 643
1991 4863 1156 125 418 1450 1714 896] 904 | 244
ruszin | 1981 4368 2573 88 401 1043 263 3441380 | 79
1991 4895 1598 148 310 1335 1504 507 | 607 | 97
szlo- | 1981 | 11221 6684 226 | 1191 2492 628 913 | 799 | 251
vak 1991 | 13110 | 3925 528 | 983 3461 4213 1255 1252 | 383
horvat| 1981 | 22742 | 12489 750 | 1765 6839 899 18511880 | 691
1991 | 19908 | 5668 796 | 1186 5614 6644 1826 | 1962 412
egyéb | 1981 6175 3269 151 682 1858 215 532 | 705 | 263
1991 5437 1687 196 | 507 1642 1405 670 | 816 | 147
nem |1981 673 348 12 93 200 20 60 | 81 233
nyilatk | 1991 1487 319 41 112 386 629 147 | 249 | 49
terdleti] 1981 350 204 6 26 105 9 33 19 24
kotéd. | 1991 813 207 35 65 266 240 85 | 109 9
isme- | 1981 267 125 9 31 96 6 20 | 43 1134
retlen | 1991 | 2538 607 91 186 752 902 248 | 458 | 3532
48

Figyelembe véve az el6z6 megallapitasokat, az iskolazott 15
éves és idésebb népesség nemzetiségi megoszlasabadl az alabbi
kdvetkeztetések vonhatok le:

1. A két népszamlalas kozott javult az iskolazott népesség ara-
nya a 15 éves és id6sebb népesség kontingenseiben vajdasagi
szinten és minden nemzetiség esetében.
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a/ A kozépiskolai végzettséggel rendelkez6k aranya
1981-1991. évi népszamlalasok ko6zott 27,1 szazalékrél 33 sza-
zalékra novekedett; a f6éiskolai végzettséglieké 2,5 szazalékrol
3,5 szazalékra; s végll az egyetemi végzettségliek 2,6 szazalék-
rol 3,9 szazalékra.

b/ A szerb, Crna Gora-i és jugoszlav iskolazott népesség
névekedésének Uteme valamennyi esetben jéval meghaladta a
vajdasagi atlagot.

c/ A nemzeti kisebbségek iskolazott népességének ndve-
kedési uteme minden esetben elmaradt a vajdasagi atlagtél.

2. A nemzeti kisebbségek iskolazottsagi szintjuk szerint harom
csoportba sorolhatok:

a/ az elsé, a legmagasabb szintli iskolaztatasi csoportba
tartoznak a szerbek, Crna Gora-iak, jugoszlavok és a tertleti ko-
tédésiek;

b/ a masodik csoportba tartoznak a magyarok, romanok,
ruszinok, szlovakok és etnikai muzulmanok, akiknek iskolazottsa-
gi szintje elmarad az el6z8 csoportétdl ennek a csoportszintnek
az egyharmadaval — esetenként a felével is;

¢/ a harmadik csoportba tartoznak a romak-ciganyok és
albanok, akiknek iskolazottsagi helyzete még mindig kilatastalan.
A romak, mint jelentés szadmu kisebbség, szervezett segitség hi-
jan csak nagyon lassan javithatnak az iskolazottsagi szintjikon.
A kdzépiskolai végzettségliek aranya esetiikben is megkétszere-
z8dott (2,9 szazalékrdl 5,4 szazalékra), lemaradasuk azonban
még igy is fél évszazados.

Iskolai végzettség kiemelked6en a legjobb a Crna Gora-i és a
jugoszlav népességben. A jugoszlav népességnél a kdzépiskolai
végzettségliek aranya mar elérte a 41,8 szazalékot 1991-ben. A
Crna Gora-i népességben a f6iskolai végzettségliek aranya 6,4
szazalék, az egyetemi végzettséglieké pedig 8,1 szazalék (a
szerbeké 4,3).

A nbvekedés (teme a magyarok esetében — 6sszehasonlitva
a szerbekkel — a kdzépiskolai végzettség tekintetében 1981-ben
a kovetkez6: a magyaroknal 23,6 szazalék, a szerbeknél 28,1
szazalék, 1991-ben a magyaroknal 28,2 szazalék, a szerbeknél
35,1 szazalék. A magyarok lemaradasa a szerbekhez viszonyit-
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va tehat mintegy 10 évre tehetd. Ugyanez tapasztalhato a féisko-
lai és egyetemi végzettség esetében is. A magyar f6éiskolai vég-
zettségliek aranya 2,6 szazalékot tett ki, a szerbeké 3,8 szazalé-
kot 1991-ben. A magyar egyetemi végzettséglek aranya 2,5
szazalék, a szerbeké 4,3 szazalék az azonos népszamlalasi év-
ben. A kdvetkezd tablazat pontosabban mutatja a magyar népes-

ség iskolazottsagaban jelentkezd lemaradas helyeit.

A 15 éves és idbsebb szerb és magyar iskolazott népesség az
azonos korcsoportok szazalékos aranyaban

Altalanos iskolai | Kézépfoku végzettség |Fdiskolai végzettség|Egyetemi végzettség
végzettség
Férfi (%] N6(%)| Férfi (%)| N6(%) Férfi (%)| N6 (%) | Férfi (%)| N6 (%)
Szerbe
Ossz. 23,8 24,7 42,0 28,5 4,2 3,4 5,9 3,4
15-19 | 69,2 71,3 18,7 18,4 0,0 0,0 0,0 0,0
20-24 | 24,1 21,4 70,5 69,5 0,9 3,5 0,4 1,2
25-29 | 224 21,6 65,2 60,0 3,3 6,7 4,9 7,2
30-34 | 21,4 26,6 59,8 51,2 4,9 5,5 8,1 8,8
35-39 | 23,8 32,5 53,1 41,8 5,1 4,7 7,6 6,9
40-44 | 22,5 34,5 52,0 33,8 6,4 5,8 7,7 54
45-49 | 227 27,7 429 214 6,7 48 7,5 3,8
50-54 | 20,7 20,3 32,5 13,9 6,2 3,6 74 2,8
55-59 | 15,5 13,3 30,9 12,4 57 28 5,6 1,6
60-64 | 13,2 9,9 20,6 7,9 4,6 1,2 4,9 1,2
65- 10,9 8,9 15,3 5,6 3,2 0,5 3,6 0,7
Magyarok

Ossz. | 26,7 27,4 36,3 21,0 2,6 2,5 2,9 2,1
15-19 | 67,0 71,7 17,0 16,1 0,0 0,0 0,0 0,0
20-24 | 33,7 34,1 57,4 55,7 0,8 3,4 0,3 0,8
25-29 | 333 34,5 52,8 47,3 26 6,5 34 4.8
30-34 | 30,2 35,7 48,7 41,1 3,0 4,3 5,8 6,9
35-39 | 30,3 40,2 44,7 30,0 3,0 3,7 4,5 5,2
40-44 | 26,7 40,6 45,0 24,6 3,8 4,6 3,9 3,3
45-49 | 23,1 31,8 39,5 20,1 4,2 3,8 4.0 23
50-54 | 19,6 21,3 34,0 12,8 3,0 2,9 3,4 1,6
55-59 | 15,6 14,6 31,3 11,5 3,5 2,2 2,6 1,0
60-64 | 15,7 15,4 24,0 10,2 3,7 1,4 2,7 0,7
65- 11,9 9,1 15,2 4,6 1,2 0,3 1,3 0,1
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Mint a tablazatbdl is lathatd, ha a 15 éves és idésebb népes-
séget lebontjuk Otéves korcsoportokra, azt allapithatjuk meg,
hogy a magyar népesség idésebb korcsoportjai a férfiak és nék
esetében is jéval nagyobb szazalékban tartottak szikségesnek,
hogy megszerezzék a teljes altalanos iskolai végzettséget, mint a
szerbek azonos korcsoportjai. A szerbek azonban joval tébbet
tettek a hatrany behozasaért, s ezért a fiatalabb korcsoportokban
mar nincs kuldnbség koztlik és a magyarok k6zott. A kézépisko-
lai végzettség megszerzése tekintetében azonban mar olyan
megtorpanas jelentkezik a magyarok esetében, amelyre sem sta-
tisztikai, sem demografiai magyarazat nem talalhato, hiszen mint
a tablazatbdl lathatd, a magyarok altalanos iskolai végzettsége
jobb volt a szerbekénél az idésebb korcsoportokban, illetve azo-
nos volt a fiatal korcsoportokban. A kdzépiskolai végzettség meg-
szerzése tekintetében ennek ellenére forditott helyzet alakult ki a
férfiak és a nék esetében is. A szerbek fiatalabb korcsoportjainak
(39 éves korig) a folénye a kdzépiskolai végzettség megszerzé-
sében szinte nyomaszté a magyarokkal valé 6sszehasonlitas-
ban. Elénylk az idésebb korcsoportokban nem volt ennyire
szembetlnd. A jelenség okat minden bizonnyal a nemzeti kisebb-
ségekkel szembeni tanugyi politikaban kell keresni; ott kdvetke-
zett be torés az utdbbi husz évben a magyarok karara.

A féiskolai és egyetemi végzettséggel rendelkezb szerb illetve
magyar népesseg 6sszehasonlitdsa még nagyobb aranytalansa-
gokat mutat. Szinte valamennyi idésebb korcsoportban kifejezett
volt a magyarok lemaradasa a szerbekkel 6sszehasonlitva. A fi-
atalabb korcsoportok 6sszehasonlitasa valamivel kisebb aranyta-
lansagot mutat a magyarok karara. A magyarok lemaradasanak
csokkentéséhez, az aranytalansagok lefaragasahoz 10-15 év
intenzivebb magyar tannyelvl k6zép- és fels6foku képzésre len-
ne szikség.

Ha Osszehasonlitjuk a szerb és magyar népességet aszerint,
hogy az iskolai végzettség tekintetében milyen tevékenységgel
foglalkozott a népesség, hol helyezkedik el a tarsadalmi munka-
megosztasban, azt latjuk, hogy a szerbek helyzete e tekintetben
is jobb.
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Az orszagban tartézkodé 15 éves és idbsebb szerb és magyar
népesséq iskolai végzettség és tevékenység szerint az 1991.
évi népszamlalas adataiban

Osszesen| Iskolai |[Befejezetlen| Altalanos| Kézépis- [Féisko- | Egyete- [Ismeret-
végzettség| altalanos iskola kolai lai vég-| mi vég-| len
nélkal iskola égzettséd zettség | zettség

Vajdasag [1 586 540 110 559 425 180 | 397 107|526 029 |55 935 |62 885 | 8 845

Aktiv
keres6  [871 704 16 375 | 140 772 | 207 370f 404 347 |44 033 | 55 271 | 3 536

Nyugd. é4
inaktiv. |319 863 | 40 086 | 144 904 48 742 | 67 430 [10270 | 6946 | 1485

Eltartott [394 454 | 54 043139235 |140914| 54173 [1617 | 656 3816

Szazalékarany

Vajdasag| 100,0 100,0 | 100,0 100,0 | 100,0 ]100,0 | 100,0 [ 100,0

Aktiv

keres® 54,9 14,8 33,1 52,2 76,9 78,7 87,9 40,1
Nyugd. é4

inaktiv 20,2 36,3 34,1 12,3 12,8 18,4 11,1 16,8
Eltartott 24,9 48,9 32,8 35,5 10,3 2,9 1,0 43,1
Szerb

Osszesen| 906 580 | 72 444 1218 693 218 058 | 318 255 |34 82739488 | 4 815
Aktiv

keres6 | 505 128 9776 | 71709 112 153 | 247 328 |27 532]| 34 656 | 1 974
Nyugd. é4

inaktiv__ |175 856 | 26 856 | 73 019 25973 | 38477 | 6359]| 4456 | 716

Eltartott {225 341 35774 |73 852 79895 | 32406 | 926 | 366 | 2122

Szazalékarany

Szerb

osszesen| 100,0 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 ] 100,0 | 100,0
Aktiv

keresé 55,7 13,5 32,8 51,5 77,7 79,1 87,8 41,1
Nyugd. é4

inaktiv 19,4 37,1 33,4 11,9 12,1 18,3 11,3 14,8
Eltartott 24,9 49,4 33,8 36,6 10,2 2,6 0,9 44 1
Magyar

bsszesen| 281328 | 10866 |100967 75317 | 78884 | 7298| 6933 | 1063

Aktiv 145995 | 1922 | 32 956 40815 | 58381 | 5539 | 6026 | 356

Nyugd. é4
inaktiv 67 936 4045 ) 37378 10 706 13 289 | 1530 809 179

Eltartott | 67 246 4 893 | 30 534 23 768 7199 | 229 96 527

Szazalékarany

Magyar

Osszesen| 100,0 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Aktiv 51,9 17,7 32,7 54,2 74,0 75,9 86,9 33,5
Nyugd. é4

inaktiv 24,2 37,3 37,0 14,2 16,8 21,0 11,7 16,9
Eltartott 23,9 45,0 30,3 31,6 9,2 3,1 1,4 49,6
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Aktiv

Osszesen| 100,0 1,8 16,1 23,8 46,5 5,1 6,3 0,4
Szerb 100,0 1,9 14,2 22,2 49,0 55 6,9 0,4
Magyar |100,0 1,3 22,6 27,9 40,1 3,8 4,1 0,2

A tablazatbdl lathatd, hogy a szerb népesség szerkezete egé-
szében véve jobb volt a magyarokénal. A szerb népesség szer-
kezetében nagyobb aranyu az aktiv keres6ké, és az aktiv kere-
s6k korcsoportjaban hovatovabb magasabb volt a kdzép- és
féiskolai, valamint egyetemi végzettségliek szama, mint a ma-
gyaroknal. Az aranytalansagok lekiizdéséhez egy-két évtizedre
lenne szikség.

A féiskolaval és egyetemmel rendelkezd vajdasagi népesség-
nek csupan 0,5 szazaléka foglalkozott mez8gazdasaggal, illetve
tartozott a mezdégazdasagi népességhez 1981-ben és 1991-ben
is. Lathato ez az alabbi tablazatbal:

A 15 éves és id6sebb nem mezb6gazdasagi és mezégazdasagi
népesséq iskolai végzettség szerint a Vajdasagban 1981-ben és

A magyar kisebbség...

A latvanyos eredmények ellenére is gyorsabban csdkkent az
iskolazatlan népesség aranya a nem mez6gazdasagi népesség-
ben, mint a mezdégazdasagiban. Azonos aranyban ndvekedett a
teljes altalanos iskolai végzettséggel rendelkezék iranti igény a
mez6gazdasagi és nem mezbgazdasagi népesség esetében.
Most mar érezhetben né a kereslet a kdzépiskolaval rendelkez8k
irant a mez6égazdasagi népességben is. Az egyetemi és fbiskolai
végzettségliek iranti igény azonban stagnal, és e tekintetben a
népszamlalasi adatok nem mutattak jelentdés elmozdulast.

A magyarok esetében valamennyi aranyszam rosszabb a vaj-
dasagi atlagnal.

Pusztulo altalanos iskolai halozat

Vitalis statisztikai tényez6k (a vandormozgalmi
komponens nélkiil)

A Vajdasagban a két vilaghaboru kozoétt a jogfosztottsag, a
nagymeéreti kivandorlas és az elnyomas ellenére is ndvekedett a
magyarok szama. A ndvekedés a masodik vilaghaboru utan is
tartott egészen 1962-ig. Csak ezutan kdvetkezett be a zuhanas,
ami napjainkban is tapasztalhato. Ezt az aldbbi tablazat szemlél-
teti:

A magyarok széama a Vajdaségban 1948—1991 kbzott

Népszamlalas Magyarok a Vajdasag

idépontja Lélekszam Ossznépességének
szazalékaban

1948. 11I. 15. 428 932 25,8

1953. 11I. 31. 435 345 25,4

1961. 11I. 31. 442 561 23,9

1971. 11l. 31. 423 866 21,7

1981. 11I. 31. 385 356 18,9

1991. 1ll. 31. 339 491 16,9

1991-ben
Vajdasag
Szazalékarany
Osszesen Nem Mezégaz- | Osszesen Nem Mezdégaz-

mezdgazd. dasagi mez6gazd.| dasaqi
1981
| Osszesen 1571537 | 1232 867 338 670 100.0 100.0 100.0
| Iskolazatlan | 543 129 347 797 198 332 34,8 282 586
Altalanos
végzettséqg. | 496 163 379 305 116 858 316 30.8 34.5
Kdzépfoku
végzettség 427 171 409 850 17 321 27,2 33,2 5,1
Féiskolai
egyetemi v. 82 521 80 767 1754 52 6.6 0,5
1991
Osszesen |1 586 540 |1 357 068 229 472 100,0 100,0 100,0
| Iskolazatlan | 535 739 385 599 150 140 337 28.4 654
Altalanos
végzettséqg. | 397 107 339 213 57 894 25.0 25.0 252
Kdzépfoku
végzettség 526 029 506 722 19 307 33,2 373 84
Féiskolai
egyetemiv. | 118 810 117 581 1239 75 8.7 0,5
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Az elmult harminc év alatt tehat a magyarsag szama 103 070
fével csdkkent. A magyarsag szama évente 3387 fével, naponta
pedig 9,2 fével lett kevesebb. A csdkkenés, mint ahogyan az 1at-
hatoé a kovetkez6 attekintésbol, els6sorban az 1961-1991 kozo6t-
ti id6szakra korlatozodott, ennek elbtte nétt a magyarsag szama.

A magyarok szamanak évi atlagos csbkkenése (ezrelékben)

A magyar kisebbség...

kiils6 vandormozgalom miatt). Alapjaban véve azonban azonos-
nak tekinthet6, és nem mozdulhatott a 10,0-10,5 ezreléktdl folfe-
I&. Mivel az 1991-1995 kdzotti években a haboru miatt nagy volt
a népesség kilsé vandormozgalma (az emigracio), természetes-
nek vehetd, hogy a szul6k nagyobb szamban nem mertek gyer-
meket vallalni. llyen szlletési ezrelékkel két varhatd élettartam
alatt a magyar népesség teljesen eltlinne ebbdl a térségbdl.

A kovetkezd tablazat betekintést ad a magyar anyaktol szile-
tett gyermekek alakulasaba egy hosszabb szamsor alapjan.

A magyar gyermekek szamanak alakulasa 1951-1996 kozétt

1948-1953 3,8
1953-1961 2.1
1961-1971 —-43
1971-1981 -9.7
1981-1991 —-12.7

Az utobbi két évtizedben mar a szerbek szama is csokkent a
Vajdasagban. Mégis, 6sszehasonlitva a két fogyatkozast, meg
kell allapitanunk, hogy a magyarok szamanak csdkkenése mint-
egy kétszer-haromszor nagyobb méretl €s gyorsabb volt a szer-
bekénél.

A szerbek atlagos életkora 37,9 volt, a magyaroké 41,5. A né-
pesség eloregedésében azonban mar az atlagos 30 év is hatar-
értéket képez. Az eléregedés indexe (a hatvanéves és idésebb
népesség aranya a 0—19 éves népességhez viszonyitva) a szer-
beknél 0,725 volt, a magyaroknal az elképesztb 1,142. Az elbre-
gedeés indexének hatarértéke mar 0,400-nal kezd6dik.

Azonos parameéterek esetén tehat a magyarsag eltinésének
Uteme a szerbekhez viszonyitva kétszer gyorsabb, vagyis tobb
mint fele olyan rovid idé alatt (63 szazalék) bekdvetkezhetne.
Egészében véve a magyar népesség dsszetétele csaknem ha-
romszor gyorsabban romlott, mint a népesség szikséges Ossze-
tételének megbrzését biztosité ttem.

A magyar anyaktdl szuletett gyermekek szama 3621, arany-
szamuk ezrelékben kifejezve minddssze 10,6 volt 1991-ben. A
népesség egyszerl reprodukcidjahoz szikseéges gyermekszam-
nak az egynegyede, vagyis 26 szazaléka hianyzott ebben az év-
ben. Valamelyest ez az aranyszam meég romolhatott is a kdvetke-
z6 években (pontosat nem tudni a haboru kévetkeztében beallt
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1951 9500 -
1952 9036 -464
1953 8500 -536
1954 8000 -500
1955 8000 -
1956 7500 -500
1957 7325 -175
1958 6444 -881
1959 6305 -141
1960 7091 +786
1961 6778 -313
1962 6370 -408
1963 6210 -160
1964 6160 -50
1965 6000 -160
1966 5900 -100
1967 5500 -400
1968 5400 -100
1969 5200 -200
1970 4915 -285
1971 5032 +117
972 5201 +169
1973 5163 -38
1974 5042 -121
1975 5159 +117
1976 5312 +153
1977 5244 -68
1978 5135 -109
1979 4976 -159
1980 4957 -19
1981 4719 -228
1982 4609 -110
1983 4469 -140
1984 4563 +94
1985 4349 -214
1986 4189 -160
1987 4170 -19
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1988 4065 -105
1989 3862 -203
1990 3760 -102
1991 3621 -139
1992 3365 -256
1993 3251 -114
1994 3278 +27
1995 3336 +58
1996 3300 -36
1951-1996 250 261 -5992

Megjegyzés: A kovetkezd évekre csak becslés van: 1951, 1953, 1954, 1955, 1956,
1965, 1966, 1967, 1968 és 1969.

Ha megvizsgaljuk ezt a 46 éves id6szakot, azt latjuk, hogy az
egyes rovidebb idé6kdézokben kilonb6zd mértékben csodkkent a
magyar gyerekek szama.

A magyar gyermekek szamanak csbkkenése az egyes

idészakokban

Id6szak Index
1951-1961 (+2 év) -71,3
19611971 (+2 év) - 74,0
1971-1981 (+2 év) - 93,8
1981-1991 (+2 év) - 76,7
1991-1996 (+1 év) -91,0

46 éves atlag - 347,3

Barmilyen hihetetlen is, de a gyermekek szama 1996-ban az
1951. évinek harmadara csdkkent. A gyermekek szamat
1951-1971 kdzott legjobban a szervezetlen és feje tetejére alli-
tott szovjet tipusu, partizan modra végrehajtott iparositas csok-
kentette. A csaladok tizezrei szakadtak szét a legklilénbdzdbb
okokbdl: az egyik hazastars falun maradt és a mez6gazdasagban
talalt munkat, a masik a varosba kényszeriilt, otthonuk a falu volt;
de eléfordult az is, mas-mas varosban kaptak munkat, mindket-
ten ingaztak, vagy az egyik a varosban lakott, a masik a falun,
stb. A gyermekek szamanak alakulasa valamelyest csak
1971-1981 kozott stabilizalédott. Ebben az idészakban az orszag
nagy kulféldi hiteleket vett fel, megjavitotta az életszinvonalat és
az emberek kezdtek jobban élni. Igaz, ekkor is csdkkent a gyer-
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mekek szama, de ez mar a fokozottabb csaladtervezés modsze-
reinek tudhatd be. Ez a latszatjolét nagyon révid életl volt, mert
1981-t6l kezdve nemcsak a politikai élet valt ingatagga, hanem
az ember élete is bizonytalanna. Az 1991-1996 kozotti idészak-
ban viszonylag kisebb aranyu volt a csdékkenés (1991-2000 ko-
z06tti idészakban csak 18—-20 szazalék lenne). Véleményem sze-
rint részben ez annak tudhatd be, hogy tébb, kilféldon sziletett
gyermeket jelentettek be, masrészt az a magyarsag, amelyik at-
vészelte a haborut, ugy dontétt, hogy itt marad. A Tisza menti
helységekben a haboru elétt is szép szamban voltak harom gyer-
meket vallalé csaladok, s a haboru 6ta is ez tapasztalhaté. Ez a
tény azonban csak keveset enyhit az egészében tovabbra is tra-
gikus helyzeten.

A népszamlalasi adatokbdl kiszamithatéva valt, hogy a ma-
gyar nék 1953-ban még atlag 2,38 gyermeket szliltek, 1961-ben
2,15-6t, 1971-ben 1,92-6t, 1981-ben 1,73-at és 1991-ben 1,68-at.
Tehat 22-23 szazaléknyi gyerek hianyzott a népesség egyszer(
reprodukciojahoz e mutatoszam alapjan is.

Ha most tovabb vizsgaljuk a szliletések alakulasat, azt latjuk,
hogy az 1948-as népszamlalas id6pontjaban élt magyar népes-
ség meg képes volt dnmaga reprodukciojara, alapul véve az ak-
kor varhato élettartam hosszat, és az akkori magasabb sziiletés-
szamnak (a varhaté élettartam akkor 60 év kordl volt)
kdszonhetden. Ez az arany késébb egyre romlott. igy példaul az
1991-ben élt vajdasagi magyar népesség a mostani csdkkend
szlletésszammal csak 110-120 év alatt lenne képes 6nmagat
reprodukalni. A varhaté élettartam mindkét nem esetében 70 év
koral alakulhatott 1991-ben.

Miutan a fentiekben ramutattunk arra, hogy nem véletlen té-
nyez6knek tudhaté be a gyermekszam csdkkenése és egyaltalan
a magyarok lélekszamanak fogyasa, a tovabbiakban figyelmun-
ket a kovetkez6 kérdésekre iranyitjuk: 1. a gyermekszam vagy a
teljes népesség lélekszamanak a csdkkenése volt-e gyorsabb, il-
letve nagyobb méret(; 2. térténelmi tajegységenként hol volt leg-
kifejezettebb a gyermekek szamanak csdkkenése; 3. a tomb-,
szorvany- és szigetmagyarsag dsszehasonlitasaban hol tapasz-
talhato legjobban a gyermekek szamanak csdkkenése.
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Ahhoz, hogy fenti a jelenségeket megvilagitsuk, tablazatot al-
litottunk 6ssze. Sajnos a tovabbi kutatas soran az a nehézség ta-
pasztalhato, hogy az 1991-es népszamlalds adatai nem hasonlit-
hatok dssze minden tekintetben az 1981-es, és még kevésbé a
korabbi népszamlalasi adatokkal. Ezt a nehézséget csak ugy le-
hetett athidalni, hogy maganak az 1991-es népszamlalas altal ki-
mutatott népesség strukturajanak a belsd viszonyait vilagitottuk
meg részletbe menden. Ebben az értelemben a kdvetkezd tabla-
zat az 1991-es népszamlalas adatai alapjan tajegységenként és
kézségenként szemlélteti a 0—4 éves, az 5-9 éves, a 10-14 éves
és 15-19 éves korcsoportokat az 6ssznépesség aranyaban.

A 0-19 éves magyarok az 6ssznépesség szazalékaban (az
1991-es népszamlalas adatai alapjan)

A tablazat folytatasa

Korcsoportok
Kozség | Osszesen | 04 |59 | 10-14 |15-19
Bansag
Alibunar 340 9 21 18 18
Fehértemplom 582 27 31 26 40
Versec 3182 128 137 173 173
Begaszentgydrgy] 5 081 214 191 240 268
Becskerek 17 264 653 818 956 922
Kikinda 9 874 401 456 503 552
Antalfalva 3 584 179 212 222 194
Keve 3 937 225 268 256 267
Magyarcsernye 2 993 144 138 137 148
Torokbecse 6 165 283 331 321 352
Torokkanizsa 4 676 184 249 260 236
Opovo 63 4 - 2 5
Pancsova 5043 195 216 314 291
Plandiste 1813 70 85 82 91
Szécsany 2 468 131 125 119 134
Csoka 8 623 381 387 463 481
Szerémsé

Beocsin 271 3 11 16 11
Indija 1087 45 46 57 64
Urdg 872 44 48 39 53
Pecinci 27 — — — 1
Ruma 1688 74 86 66 63
Mitrovica 901 25 35 42 47
Opézova 145 2 1 5 7
Karloca 224 9 8 8 18
Sid 295 10 7 12 20

A 0-19 éves korcsoportok indexei és aranyuk az 6sszmagyar

népesseég szazalékaban

Korcsoportok

Kozség Osszesen 0—4 5-9 10-14 | 15-19
Vajdasag 339 491 15796 | 17341 | 19219 | 19334
Bacska 256 795 12356 | 13434 | 14882 | 14 878
Bansag 77 186 3228 3 665 4092 | 4172
Szerémség 5510 212 242 245 284

Bacska

Ada 16 625 910 927 1003 | 1059
Apatin 4 823 191 205 202 258
Bacs 1225 59 39 58 65
Palanka 1529 60 49 79 81
Topolya 26 185 1381 1457 1518 | 1504
Petréc 94 2 3 7 4
Becse 23 224 1130 1358 1475 | 1335
Zsablya 294 9 9 6 9
Kanizsa 26 862 1461 1581 1527 | 1656
Kula 4914 241 230 256 285
Kishegyes 8 452 492 492 516 535
Hodség 2 195 63 85 108 111
Zenta 23 281 1273 1316 1408 1391
Zombor 15 397 589 582 731 765
Szenttamas 4 587 204 230 264 250
Szabadka 64 277 2 932 3278 3901 3785
Temerin 9 646 515 567 633 524
Titel 995 35 42 49 58
Verbasz 3443 184 184 219 231
Ujvidék 20 245 625 800 922 72
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Kozseég korcsoportok indexei korcsoportok részesedése az
Ossznépesség szazalékaban
0-4 5-9 0-4
15-19 | 15-19 |10-14 04 | 59| 10-14 | 15-19
\Vajdasag 81,7 | 89,7 | 82,2 4,6 5,1 5,7 5,7
Bacska 83,0 | 90,0 | 83,0 4,8 52 5,8 5,8
Bansag 774 | 87,8 | 79,0 4,1 4,7 5,3 5,4
Szerémség | 74,6 85,2 | 86,5 3,8 4,3 4,4 5,2
Bacska
Ada | 859 | 875 | 90,7 | 54 | 56| 60 | 64
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Apatin 74,0 | 795 | 94,6 3,9 4,2 4,2 5,3
Bacs 90,7 | 60,0 101,7 4,8 3,1 4,7 53
Palanka 74,0 | 60,5 | 75,9 3,9 3,2 5,2 5,3
Topolya 91,8 | 96,8 | 91,0 5,2 5,6 5,8 57
Petréc 50,0 | 75,0 28,6 2,1 3,2 7.4 4.3
Becse 84,6 | 101,7 | 76,6 4,9 5,8 6,3 5,7
Zsablya 100,0 | 100,0 | 150,0 3,0 3,0 2,0 3,0
Kanizsa 88,2 | 955 | 95,7 54 5,9 5,7 6,2
Kula 84,6 | 80,7 | 94,1 4,9 4,7 5,2 5,8
Kishegyes 92,0 92,0 | 95,3 5,8 5,8 6,1 6,3
Hodsag 56,8 | 76,6 | 58,3 2,8 3,8 4,9 5,0
Zenta 915 | 946 | 904 54 5,7 6,0 6,0
Zombor 77,0 | 76,1 80,6 3,8 3,8 4,7 5,0
Szenttamas | 816 | 92,0 | 77,3 4.4 5,0 5,8 55
Szabadka 774 | 86,6 | 75,2 4,6 5,1 6,0 5,9
Temerin 98,3 | 108,2 | 814 5,3 5,9 6,6 54
Titel 60,3 | 72,4 71,2 3,5 4,2 4,9 5,8
Verbasz 79,7 79,7 | 84,0 53 53 6,3 6.7
Ujvidék 64,3 | 82,3 | 67,8 3,0 3,9 4,5 4,8
Bansag
Alibunar 50,0 116,7] 50,0 2,6 6,1 5,3 53
Fehértemplom | 67,5 | 77,5 | 103,8 4,6 5,3 4,5 6,9
Versec 74,0 79,2 74,0 4,0 4.3 5,4 5,4
Begaszentgyorgy80,0 71,3 89,2 4,2 3,7 4.7 53
Becskerek 70,8 | 88,7 68,3 3,8 4,7 55 5,3
Kikinda 726 | 82,6 79,7 4,0 4,6 5,1 5,6
Antalfalva 92,3 | 109,8 | 80,6 5,0 5,9 6,2 5,4
Keve 84,3 | 1004 | 87,9 57 6,8 6,5 6,8
Magyarcsernye 97,3 93,2 | 105,1 4.8 4.6 4.6 49
Torokbecse | 80,4 94,0 88,2 4,6 54 52 57
Torokkanizsg 77,9 | 1055 | 70,8 3,9 5,3 5,6 5,0
Opovo 80,0 - 200,0 6,3 — 3,2 7,9
Pancsova 67,0 | 74,2 62,1 3,9 4,3 6,2 5,8
Plandiste 76,9 | 934 85,3 3,9 4.7 5,2 5,0
Szécsany 97,8 | 93,3 110,0 5,3 5,1 4,8 5,4
Csoka 79,2 80,5 | 82,3 4.4 4,5 5,4 5,6
Szerémség
Beocsin 27,2 | 100,0 | 18,8 1,1 4,0 5,9 4,0
Indija 70,3 7191 789 4.1 4,2 52 59
Urég 83,0 90,6 | 112,8 5,0 5,5 4,5 6,1
Pecinci — — — — — — 3,7
Ruma 117,5 | 136,5| 112,1 4.4 51 3,9 3,7
Mitrovica 53,2 74,5 59,5 2,8 3,9 | 4,7 5,2
Opézova 28,6 14,3 | 40,0 1,4 0,7 | 34 4,8
Karléca 50,0 4441 112,5 4,0 3,6 | 3,6 8,0
Sid 50,0 35,0 83,3 3,4 24 | 4.1 6,8
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Az eldz6 tablazatok tdbb koévetkeztetést kinalnak:

1. A Sudberg-féle kildénb6zé népességtipusok klasszifikacidja
szerint az a népesség, amelyben a 0—14 éves korcsoport az 6sz-
szes népesség 33 szazalékat teszi ki, stagnalé vagy stacionalt.
Ahol ez a korcsoport csak husz szazalékot tesz ki, mar az erésen
regressziv tipushoz tartozik. Ezek alapjan elmondhatd, hogy a
vajdasagi magyar népességben az 1991-es népszamlalas adatai
alapjan a 0—14 éves korcsoport az 6ssznépességnek mar csak
15,4 szazalékat tette ki. Ez rostaszerilivé, lyukacsossa teszi ezt a
korcsoportot. Ugyanis ezen a szinten mar nemcsak az ujabb sza-
zalékos esések, hanem mar tizedszazalékos csokkenés is isko-
lai tagozatok, dvodai csoportok megsziinéséhez vezethet.

2. Egy 6sszehasonlitas azt mutatja, hogy a 0—19 éves korcso-
port a vajdasagi magyar népességnek 26,3 szazaléka volt 1971-
ben. Ez a részesedés 1991-re 21,0 szazalékra csokkent. Az 5,3
szazalékos esés 20 év alatt nagymértékben csdkkentette a tanu-
6k szamat, s mint azt majd a tovabbiakban latni fogjuk, szamos,
mar dsszevont tagozat megsziinéséhez, magyar tannyelvi isko-
la vagy kihelyezett tagozat bezarashoz (6nallésaganak megszi-
nésehez) vezetett.

3. A 0-19 éves korcsoport a magyar népességnek 26,3 sza-
zaléka volt, ami 111 476 f6t tett ki 1971-ben. Mint emlitettik,
1991-re ez a részesedés csak 21,0 szazalékot tett ki, és ez mar
csak 71 609 fét jelentett. A csOkkenés indexe 64,3 volt
1991-1971-ben. Ugyanebben az idészakban az dssznépesség
csOkkenésének indexe 80,0 volt. A 0—19 éves korcsoport évi at-
lagos csokkenése 12,8, az 6ssznépességé pedig 11,8. Nyilvan-
valo tehat, hogy gyorsabban csdkkent az emlitett korosztaly sza-
ma, mint az 6ssznépesség. Ebbdl az is kdvetkezik, hogy az
Ossznépesség csokkenésének egyik tényezéje tagadhatatlanul a
kevesebb gyermek az emlitett korosztalyban.
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A kbvetkezé tablazat tajegységenként mutatja be, hol helyez-
kedtek el a magyar gyermekek korcsoportjai az 1991. évi nép-
szamlalas idején.

Ossz-
népesség Korcsoportok szerinti megoszlas %-ban
04 5-9 10-14 | 15-19
Vajdasag 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Bacska 75,7 78,3 77,5 77,4 77,0
Bansag 22,7 20,4 21,1 21,3 21,5
Szerémség| 1,6 1,3 1,4 1,3 1,5

A vajdasagi magyarsag 75,7 szazaléka a Bacskaban élt.
Ugyanakkor a 0—4 éves korcsoporthoz tartozé gyermekek 78,3
szazaléka jutott Bacskara. Nagyon hasonlo volt a helyzet volt a
tobbi korcsoport esetében is. A Bansagban éppen ennek az eset-
nek a forditottja volt. A bansagi csaladokban kevesebb volt a
gyermek. lgaz, nem feltétlenil azért, mert kevesebb szlletett, ha-
nem mert a csalad atkoltézében volt Bacskaba, de ez a tényezd
mindenképpen jelen lehetett. A Bansag a vajdasagi magyar né-
pesség elvandorlasi terilete. Bansagban ebbdl kifolydlag sokkal
tobb lehetett a szétesett magyar csalad: az egyik szilé még ma-
radt, a masik pedig a gyermekkel mar atjott Bacskaba, vagy kul-
foldre tavozott.

4. A Bansagban minden korcsoport szazalékos részesedése
az 6ssznépesseég egészében fél szazalékkal vagy fél szazalékot
meghaladoé arannyal volt kisebb, mint Bacskaban.

5. Ha &sszehasonlitjuk az egyes korcsoportokat egymas ko-
z06tt, valamennyi k6z6tt 0,5 szazalékot kitevd, vagy ezt az értéket
is meghaladé kuldnbséget — esést tapasztalunk. A Bansagban ez
az esés még a bacskainal is kifejezettebb, a Szerémségben a
csdkkenés pedig mar husz éve tart, s ez id6 alatt a 15-19 éves
korcsoport nagysaga csaknem megfelez6dott a 0—4 éves korcso-
porthoz viszonyitva, amely 15 évvel késébb szlletett.

6. Ha kbzségenként vizsgaljuk meg a korcsoportok viszonya-
it, azt tapasztaljuk, hogy Szabadkan, Ujvidéken, Zomborban,
Becskereken és Becsén 1,5 szazalékkal kisebb lett a 0—4 éves
korcsoport részesedése az Ossznépesseg aranyaban, mint a
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10-14 éves korcsoporté (Pancsovan majdnem két szazalékkal).
Ez arra enged kdvetkeztetni, hogy a legfiatalabb korcsoport (a
0—4 évesek) csdkkenése egyre gyorsuld tendenciat mutat. Ujvi-
déken katasztrofalissa valt a helyzet mar 1991-ben, mivel a 0—4
éves korcsoport részesedése 3 szazalékot tett ki Ujvidék 6sszné-
pességének aranyaban. Ennek a kovetkezményei éppen ezek-
ben az években valnak egyre kifejezettebbé. Szerémseég vi-
szonylag j6 mutatészamai csak latszélagosak: tulajdonképpen
ott egyetlen helységben sincs sok gyermek. A gyermekek nagy-
szamu telepulésen szoérddnak. Vonatkozott ez a Bansagra is,
ahol a 0—19 éves korcsoportban 15 157 gyermek volt 1991-ben,
és semmilyen lehetéség nem volt, hogy ennyi gyermekbdl 757,
hasz f8s iskolai tagozatot alakitsanak. Az esztelen ipartelepités
nem a magyarlakta helységekben folyt, hanem a magyarokat
kényszeritette arra, hogy szétkéltézzenek azokba a helységekbe,
ahova az ipart telepitették és foglalkoztatasi lehetéségek nyiltak.

Mar ezek a vitalis statisztikai eredmények is elég betekintést
nyujtanak abba, hogy meggy6zédjunk: az ,emberanyag” biztosi-
tasaval a magyar tannyelvii oktatas szamara baj volt.

Ezen a vaganyon haladva lehetséges a varhaté események
bizonyos kivetitése is a kdzeljovét illetéen.

A sziiletésekre vonatkozo legfrissebb, 1995-6s adatok a Vajda-
sag kbzségeiben:

Szlletésszam A magyarlakta helységek szama
Vajdasag 3336 434
Bacska 2514 168
Bansag 769 171
Szerémség 53 95
Bacska
Ada 160 5
Apatin 31 5
Bacs 12 6
Palanka 22 13
Topolya 238 22
Petr6c 4 4
Becse 241 5
Zsablya 10 4
Kanizsa 246 13
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Kula 48 7
Kishegyes 88 3
Hodsag 15 9
Zenta 285 5
Zombor 117 16
Szenttamas 50 3
Szabadka 597 18
Temerin 107 3
Titel 12 6
Verbasz 40 6
Ujvidék 191 15
Bansag
Alibunar 9 10
Fehértemplom 12 13
Versec 36 21
Begaszentgyorgy 48 12
Becskerek 161 22
Kikinda 104 10
Antalfalva 34 8
Keve 54 10
Magyarcsernye 22 6
Torokbecse 68 4
Torokkanizsa 42 9
Opovo — 4
Pancsova 52 10
Plandiste 20 13
Szécsany 24 11
Csoka 83 8
Szerémség
Beocsin 2 5
Indija 10 10
Urég 8 9
Pecinci - 10
Ruma 12 15
Mitrovica 11 19
Opézova 1 9
Karléca 4 1
Sid 5 17

1. Az utébbi években a magyar tannyelv( altalanos iskolakban
a tagozatok atlagos nagysaga 20-22 tanul6 volt, a csdkkenés
tendenciaja pedig igen kifejezett. Ugyanakkor a torvény a nemze-
tiségi tannyelvi iskolakban 15 tanuld minimummal engedélyezi a
nemzetiségi tannyelv(i oktatdas megszervezését. Mivel minden
magyarlakta telepilés potencialisan részt vesz a gyermekek sza-
manak kialakitasaban, a teleplilések szamat is tényezbékent kell
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kezelni. Ennek alapjan megallapithaté, hogy Szerémségben és a
Bansagban, ha a telepulések kézott aranyosan és egyenletesen
oszlana meg a gyermekek szama, szinte sehol sem lehetne tob-
bé megszervezni a magyar tannyelvi( altalanos oktatast. Ugyan-
is minddssze 4,5 gyermek vagy még annal is kisebb jutna egy-
egy teleplilésre. Csakhogy most mar Bacskaban is vannak olyan
k6zségek és teleplilések, ahol a gyermekek kevesebb szama mi-
att lehetetlenné valt, vagy hamarosan lehetetlenné fog valni a
magyar tannyelvi oktatas megszervezése. llyen kdzségek Bacs-
kaban mar most Apatin, Bacs, Palanka, Petr6c, Kula, Zsablja,
Hodsag, Titel és Verbasz.

2. A sziletésszam ezrelékébdl kiindulva (amely, ugy tinik, tar-
tésan megallapodott a tiz koril), valamint az emlitett 15 f6és torve-
nyesitett keretet figyelembe véve, elsé pillanatra ugy tdnik, hogy
azokban a magyarlakta helységekben, ahol a magyar népesség
nagysaga meghaladja az 1500 f6t, tovabbra is meg lehet szer-
vezni az osztatlan tagozatos magyar tannyelvl altalanos okta-
tast. Ez a szabaly azonban csak akkor érvényes, ha a helység
teljesen magyarlakta. Ha viszont a helység népessége szerb-ma-
gyar vagy mas vonatkozasban etnikailag kevert, a tapasztalat
szerint a gyermekek 20—40 szazaléka vegyes hazassagban szu-
letik. Ha csak a 25 szazalékos atlagot vesszik is alapul, akkor is
meg kell allapitanunk, hogy legalabb 1900-2000 fés magyar ko-
z0sségnek kell lennie egy telepllésen ahhoz, hogy akadalytala-
nul meg lehessen szervezni az osztatlan tagozatos magyar tan-
nyelv( altalanos oktatast. llyen telepillés egyre kevesebb van.
Ezek most még a kdvetkezék: Ada, Mohol, Kupuszina, Bajsa, To-
polya, Zentagunaras, Pacsér, Omoravica, Becse, Bacsfoldvar,
Péterréve, Verbasz, Torda, Becskerek, Versec, Kanizsa,
Martonos, Kispiac, Orom, Oromhegyes, Horgos, Kikinda,
Debelyacsa, Székelykeve, Kula, Kishegyes, Feketics,
Magyarcsernye, Torokbecse, Tordkkanizsa, Ujvidék, Gombos,
Pancsova, Fels6hegy, Zenta, Tornyos, Bezdan, Nemesmilitics,
Telecska, Szenttamas, Bajmok, Bacssz6l6s, Palics, Szabadka,
Hajdujaras, Csantavér, Temerin, Padé és Csoka — dsszesen 49
helység. Ezek kozll azonban tobb helységet az a veszély fenye-
get, hogy a kozeljovében nem fogja tudni megszervezni az osz-
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tatlan tagozatos anyanyelv(i oktatast. Ezek koézott van Padé,
Gunaras, Torokkanizsa, Torokbecse, Gombos, Pancsova,
Nemesmilitics, Bezdan, Zombor. Viszont érthetetlen Verbasz és
Versec esete, nem volt szambeli akadalya a magyar tannyelvi
oktatas megérzésének, és mégis megszint. (Valészinilleg a ve-
gyes hazassagok rendkivil nagy szama és az elvandorlas kévet-
keztében.) Még abban az esetben is, ha a gyermekek 30-35 sz&-
zaléka szarmazott vegyes hazassagbol vald, meg lehetett volna
drizni a magyar tannyelv(i oktatast. Ujabban mar bekdvetkezett
Versecen a magyar azonossagtudat elvesztése és az anyanyelv
apolasardl valoé lemondas is.

Varhaté folyamat 2005-ig (a migracios folya-
matok mell6zésével)

Az 1991-1996. évi idészakban (6t év) csupan a sziletési
aranyszam atlagosan évi -1,8 ezrelékkel csokkent. Ha ezt a csok-
kenést progndzisként linearisan kivetitjik a magyar anyaktol
sziletett gyermekek esetében, azt latjuk, hogy a sziletésszam
2001-ben 3000-3100 kozétt alakulna, 2005-ben meg mar csak
2800 kordl lenne. Ez a cstkkenés igen valdszini, mert a legala-
csonyabb szintl becslési alapon nyugszik, és a szilletésszam né-
vekedése kizartnak tekinthetd ilyen révid id6 alatt. Ez a szlletés-
szam magaban foglalna a vegyes hazassagban sziletett
gyermekeket is. A magyar anyatdl és magyar apatdl szarmazoé
gyermekek szama azonban mar nem fogja meghaladni a 2500-at
2001-ben, illetve a 2300-at 2005-ben. A magyar nemzetiségu al-
talanos iskolakdteles tanuldk kontingense megkdzelitéleg
24 000—25 000 korul alakulna 2001-ben, illetve 22 000-23 000
koéral 2005-ben, a magyar tannyelven tanulé iskolakételes gyere-
kek kontingense azonban ennél joval kevesebb lenne: 20
000-21 000 gyermek 2001-ben, illetve 17 000-18 000 gyermek
2005-ben.

A valésagban azonban mégsem a fonti becslés fog bekdvet-
kezni. Elképzelhetd ugyanis, hogy valamelyest javit a helyzeten
bizonyos szamu magyar anyatdl, vagy magyar apatol vegyes ha-
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zassagban sziletett gyermek is. A vegyes hazassagbol szarma-
z0, elvalt szlildk gyermekének magyar tannyelvi iskolaba iratasa
is ilyen ,javulast” hozhat. Ily médon azonban csak néhany szaz
gyermekkel névekedne a magyar tannyelv( altalanos iskolasok
kontingense.

Tovabbra is a legnagyobb bizonytalansagi tényez6 (és sza-
munkra eddig teljesen ismeretlen): hany magyar tavozott a Vaj-
dasagbdl az 1991-1995-es balkani haboru idején, majd utana, és
milyen volt a tavozok kordsszetétele? Ezek a tényez6k meglepe-
téseket tartogathatnak, ezért célszerlibb tartézkodni a tovabbi
elérejelzéstél. Az viszont tébb mint valészind, hogy uUjabb osztat-
lan tagozatu iskolak valnak majd 6sszevont tagozatuakka és a je-
lenlegi 6sszevont tagozatok felszamolasa varhatd. Bizonyos ese-
tekben &sszevonasokra keriil majd sor Szabadkan, Ujvidéken és
Becskereken. Alapjaban véve azonban sor kerul a magyar isko-
lak és tagozatok felszadmolasara.

Iskolai statisztikak szerinti megyvilagitas

Az iskolai statisztikai adatok a tanulok szamarol természete-
sen kildénbdznek a vitalis statisztikai adatoktdl. Sziikséges azon-
ban az 6sszevetés egymassal, mar csak azért is, hogy még pon-
tosabb adathoz jussunk arrél, mennyivel fog csdkkeni a magyar
tannyelvi altalanos iskoldsok szama 2001-ben. Ugyancsak szik-
séges az is, hogy megallapitsuk, hol generalédik elsésorban a ta-
nuléhiany, s ebbdl kifolydlag hol valik valoszinlve, sét biztossa a
magyar tannyelvi iskoldk bezarasa (alapul véve a térvény altal
el6irt 15 f6s keretet egy tagozat megnyitasahoz).
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A kbvetkezO tablazat bemutatja a magyar tannyelvi altalanos
Oktatas csbkkend méreteit vajdasagi szinten

Tanév Iskola Tagozat Tanulok Tanar
1988/89 123 1131 26 917 1147
1989/90 120 1132 26 593 1805
1990/91 118 1115 25 760 1758
1991/92 118 1095 25 277 1749
1992/93 116 1095 24 570 1768
1993/94 115 1081 23 471 1723
1994/95 116 1078 22 904 1744
1995/96 — - 22 346 —
1996/97 113 - 21848 -

nyelv( oktatast azonban csak az 5000-6000 f6t szamlalo helysé-
gekben lehetne fenntartani.

Vizsgaljuk meg, hol csokken nagyobb és kisebb mértékben a
tanulok szama. Ezt egy olyan tablazat szemlélteti, amelyben par-
huzamosan mutatjuk be a magyar nemzetiség(i tanuldk szamat,
és azokat, akik kézuluk anyanyelvikodn tanulnak.

Magyar nemzetiségii altalanos iskolai tanulok szamanak és az
anyanyelviikén tanulok szamanak alakulasa

Mint a tablazatbdl is lathatd, az 1988/89—-1996/97-es tanévek
kozott rendkivil nagy mértékben csdkkent a magyar tannyelven
tanulok szama: 26 917-r6l 21 848-ra. A csdkkenés 5069 tanulét
tett ki. Bennlnket azonban kuilénésen az érdekel, hogy
1991-1995 kdz6tt mekkora volt a csdkkenés: ez a szam 3429 ta-
nuld, a csdkkenési index pedig 86,4. Ennek alapjan megallapit-
hatd, hogy a tanuldk szamanak csokkenési indexe kifejezettebb
volt, mint a szlletések szamanak csokkenése az azonos id6-
szakban (86,4:92,7).

Ha megvizsgaljuk, hogy atlagban hany tanulé jutott egy tago-
zatra, azt latjuk, hogy 1988-ban ez a szam 23,8 volt, 1994-ben
pedig mar csak 21,2; 1996-ban minden bizonnyal ennél is keve-
sebb. Ha hat év alatt tébb mint 2,5 tanuléval cs6kkent az atlagos
tagozat nagysaga, nem nehéz elképzelni, hogy a kdvetkezé 10-
15 évben gyakorlatilag az egész magyar tannyelv(i oktatasban az
atlagos tanulészam tagozatonként a térvényben még megenge-
dett 15 tanuldra csokkenne, természetesen akkor, ha nem nove-
kedne a szlletések szama. Ennek viszont semmi jele nincs, és
nem is lehetséges nagyobb méretii pozitiv eltolodas ilyen révid
idészakban.

Ha ilyen rohamosan csokkenne a magyar tanuldk szama,
10-15 év mulva csak azokban a helységekben lehet fenntartani
a magyar tannyelv(i oktatast, amelyekben a magyarsag 6sszlét-
szama 3000-3500 fét tesz ki, az osztatlan tagozatu magyar tan-
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Kozség 1990/91-es tanév 1996/97-es tanév index
1990/91=100
tanulé| magy. | szaza-| tanulé| magy. |széza- | tanuld | magy.
tannyelv| lékuk tannyelv| Iékuk tannyelv
Vajdasag 37200] 25526 | 81,8 275841 21848 1 79,3 1 88, 85,6
Bacska 24269| 21077 | 86.8 214431 18034 | 84.1 88 856
Bansag 6532 | 4449 68,1 5727 | 3814 | 66,5 | 87,7 85,7
Szeremseq 399 - - 414 - - 103.8 -
Bacska
Ada 15411 1528 992 1390f 1390 [100.0 0.2 91.0
Apatin 345 250 725 377 277 1735 09,3 110,8
Bacs 68 — — 67 — — 8.5 —
Palanka 146 - - 118 - - 80.0 -
Topolya 2450 2395 97.8 2281] 2183 185.7 3.1 91.1
Petréc 4 - — 6 - - 150.0 -
Becse 2282 | 2220 97,3 22071] 1938 93,6 90,8 87,3
Zsablya 83 — — 26 — — 31, —
Kanizsa 2516 | 2505 99 2629 2608 992 04.5 104.1
Kula 426 209 49 462 197 | 427 108.5 95.2
Kishegyes 808 789 97,6 786 761 96,9 97,3 96,5
odsag 167 121 725 139 94 67,7 83.3 e
[ Zenta 2235 221 992 1979 1934 | 97.7 88,5 87.2
Zombor 17331 1339 77.3 1034 631 61.1 59.7 471
Szenttamas 385 345 89.6 381 333 7.4 99.0 96.5
Szabadka 6277 | 5368 855 5278] 4388 | 832 84 1 81.7
Temerin 977 928 95.0 828 770 929 | 84,7 83.0
Titel 3 — — 91 — — 233.0 —
Verbasz 347 73 21.0 329 12 3.6 94.8 16.4
Ujvidék 1440 789 54,8 1171] 518 44 2 81,3 65,7
Bansag
Alibunar 39 = = 22 = = 56.4 =
Fehértemplom | 63 10 59 52 9 17,3 | 825 90,0
Versec 293 36 2.3 217 2 - 4 55
Begaszentgyorgy 363 304 83.7 292 255 87.3 | 804 83,9
Becskerek 1537 | 1101 716 1128 22 729 | 734 747
Kikinda 71 442 62.2 837 517 61.8 117.7 117.0
Antalfalva 343 336 98.0 305 258 846 | 908 76.8
Keve 429 285 66,4 23 | 262 619 | 986 919
Magyarcsernye | 243 228 93,8 223 | 221 99.1 91,8 96,9
orokbecse 537 417 7.7 527 371 70,4 8.0 9.0
Torokkanizsa 423 381 90.0 353 310 87.9 3.5 1.4
Opovo 37 = = 6 = — 16.2 —
Pancsova 419 121 289 337 93 27.6 804 76.9
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Plandiste 142 64 451 153 64 41.8 107.7 100.0
Szécsany 214 22 10.3 236 24 10.2 110.3 109.0
Csoka 739 | 702 95,0 616 606 98,4 83,4 86,3
Szeremseg
Beocsin 23 - - 20 — - 87,0 -
Indija 103 — — 107 — — 103,9 —
Urdg 88 — — 73 — — 83,0 —
Pecinci 1 — — 1 — — 100,0 —
Ruma 100 — - 127 — — 127,0 —
Mitrovica 54 — — 62 — — 114,8 —
Opazova 5 — — 5 — — 100,0 —
Sid 17 — — 8 — — 53,3 —
Karléca 8 — — 11 — — 137,5 —

A fenti tablazat sok dsszefliggést tar fol. Ezek kozil néhany:

1. Az 1991-1996 kozotti években, mint azt mar emlitettik is, a
sziletésszam csokkenésének indexe 91,0 volt. Az atlagos csok-
kenés ezreléke 1,8-at tett ki. A fenti tablazatban azt latjuk, hogy
ebben az idészakban a magyar nemzetiségi altalanos iskolasok
csokkenésének indexe 88,4 volt. Ennek az indexnek 2,4 évi atla-
gos csokkenés felelt meg a Vajdasagban. Bacskaban a csdkke-
nés indexe szintén 88,4 volt, viszont a Bansagban csak 87,7. En-
nek tébb oka is lehetett. Példaul: bizonyos szamu gyermeket
nem iskolaztak be, vagy a fogyatékos gyermekek iskolajaba ke-
rultek, és bizonyos szamu kulféldre is tavozott. Mindebbdl arra le-
het kdvetkeztetni, hogy azok a gyermekek, akik itt szilettek a Vaj-
dasagban, altalaban itt keriltek az altalanos iskolaba (itt kezdték
meg a tanulast és itt is fejezték be). Vannak olyan vélemények,
hogy a magyar altalanos iskolasok egy része is kilféldon tanul,
az adatok ezt cafoljak. Mégis fel kell figyelni erre a kilénbségre,
mert mindossze Ot év alatt 3616 gyermekkel csokkent az altala-
nos iskolasok szama. Ennek a csdkkenésnek egy része, 2826,
a Bacskara, 805 pedig Bansagra jut. Ez évi 2,5 szazalékos csok-
kenés. Ez azt jelzi, hogy az emlitett id6szakban a Vajdasagban
annyi magyar altalanos iskolas tiint el, mint amennyi altalanos is-
kolas volt a Bansagban.

2. A csokkenés 72,6 szazaléka Bacskaban, 22,3 szazaléka a
Bansagban keletkezett. Ugyanakkor a magyar nemzetiségl alta-
lanos iskolasok 77,8 szazalékat adta Bacska, Bansag pedig 20,9
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szazalékat. Ebbdl Iathatd, hogy a Bansagban gyorsabb volt a ma-
gyar tanuldk szamanak fogyasa, mint Bacskaban.

3. Ha a magyar nemzetiségl altalanos iskolasok szama évi
2,5 szazalékkal csOkkent, megallapithatd, hogy a csdkkenés a
magyar tannyelven tanuldék esetében még nagyobb volt: évi 3
szazalékot tett ki.

4. A magyar nemzetiségi altalanos iskolai tanulok és a kdzu-
lik a magyar tannyelv( iskoldban tanulok szdmanak csdkkenése
és csOkkenési Gteme nagyobb volt, mint a népesség csdkkené-
se. A sziletések szamanak alakulasan kivil tehat erre a csdkke-
nésre mas tényezék is hatottak.

5. A szll6k nem csak azért adjak gyermekeiket szerb tannyel-
v( iskolaba, hogy megtanuljak a kérnyezet nyelvét, hanem min-
denekeldtt azért, hogy kifejezésre juttassak beolvadasi készsé-
guket. A szorvanyosodas egyik legmegbizhatébb mércéje az,
hogy a magyar altalanos iskoldsok hany szazaléka tanul szerb
tannyelven. A regiondlis attekintés ezt tokéletesen igazolja. A
Vajdasagban 1990/91-ben a magyar nemzetiségl tanulok 18,2
szazaléka (a Bacskaban 13,2, a Bansagban pedig 31,9 szazalé-
ka) tanult szerb tannyelven. Ezek az aranyok 1996-97-re még to-
vabb romlottak: a Vajdasagban 20,7 szazalék (Bacskaban 15,9,
Bansagban 33,5 szazalék). Ennek a kdvetkeztében példaul az uj-
vidéki magyar altalanos iskolasok 55,8 szazaléka, a verbaszi ta-
nulok 96,4 szazaléka, a becskereki tanulok 27,1 szazaléka, a
kikindai tanulok 38,2 szazaléka, a kevevari tanulok 38,1 szazalé-
ka és a pancsovai tanulok 72,4 szazaléka tanul szerb tannyelven.

6. Az iskolai statisztikai elemzés is azt mutatja, hogy az osz-
tatlan tagozatos a magyar tannyelv(i oktatas fennmaradasa kér-
désessé valik mar 2005-t6l szinte valamennyi kdzségben, de
mindenekelétt a koévetkez6kben: Apatinban (Szilagyi és
Kupuszina is), Kulan, Hédsagon, Zomborban (Bezdan, Doroszl6
és Telecska), Verbaszon, Ujvidéken (Budiszava és Piros is), Fe-
hértemplomban (Udvarszallassal), Versecen, Becskereken
(Lukacsfalvaval, Szentmihallyal), Kikindan (Szajannal, Kisoroszi-
val, Toréktopolyaval), Antalfalvan, Tordkbecsén, Torokkanizsan
(Oroszlamossal), Pancsovan (Sandorfalvaval és Hertelendifalva-
val), Plandistén, Szécsanyban, Begaszentgyorgyon, (Térzsud-
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varnokkal, Magyarittabéval, Tordaval és Tamasfalvaval), Magyar-
csernyén (Tobaval). Tulajdonképpen minden olyan teleptlésen
veszélybe kerll a magyar tannyelvi oktatas, amelyben kevesebb
mint haromezer magyar lakos él és a népessége tébb mint tiz
szazalékkal csokken, a magyar gyermekeknek a szerb tannyelvii
iskolaba val6 beiratasanak gyakorlata pedig 20 szazalékrol 30
szazalékra novekszik. Ne kerilje el azonban a figyelmiket az
sem, hogy noha néhany kdzségben, igy elsésorban Kanizsan,
Kikindan, Szécsanyban, Apatinban és Kulan 1991-1996 kozott
nétt a magyar nemzetiségi tanuldok szama, nem nétt a magyar
tannyelven tanulék aranya. Ebbél kifolyélag a névekedés még-
sem olyan biztatd, mint amilyen lehetne, ha egy Uj gyakorlatnak
€s egy Uj iranynak a kezdetét jelentené. A bizakodas indokoltsa-
gat azonban egyetlen tudomanyosan megallapitott tény sem ta-
masztja ala.

A kovetkez6 tablazatban a szabadkai kézségben a magyar
tannyelv( altalanos iskolak elsé osztalyaiba beirt tanulok szama
lathatd. A tablazat attekintést nyujt az elmult 25 évben elsé osz-
talyba beirt tanuldkrol.

Szabadka kbzség altalanos iskolainak magyar tannyelvii elsé
osztalyaiba beirt tanulok

A magyar kisebbség...

1991/92| 663 +75 +12,8 32 +6 +23,1
1992/93| 609 -54 -8,1 26 -6 -18,8
1993/94| 582 -27 -4.4 27 +1 +3,9
1994/95| 555 -27 -4,6 25 -2 -74
1995/96| 551 -4 -0,7 26 +1 +4,0
1996/97| 529 -22 -4,0 24 -2 -7,7
1997/98| 403 -126 -23,8 — — —

Magyar tannyelven

Tanulo + Szazalék Tagozat + Szazalék
1975/76| 765 — — 28 — —
1976/77| 661 -104 -13,6 25 -3 -10,7
1977/78| 681 +20 +3,0 28 +3 +12,0
1978/79] 663 -18 -2,6 26 -2 -7,1
1979/80| 654 -9 -1,4 27 +1 +3,9
1980/81] 711 +57 +8,7 26 -1 -3,7
1981/82] 743 +32 +4,5 25 -1 -3,9
1982/83| 792 +49 +6,6 29 +4 +16,0
1983/84| 786 -6 -0,76 30 +1 +3,5
1984/85] 801 +15 +1,9 27 -3 -10,0
1985/86| 750 -51 -6,4 28 +1 +3,7
1986/87| 725 -25 -3,3 26 -2 -7,1
1987/88| 738 +13 +1,8 28 +2 +7,7
1988/89| 671 -67 -9,1 27 -1 -3,6
1989/90| 650 -21 -3,1 25 +2 +7,4
1990/91| 588 -62 -95 26 +1 +4,0
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Mivel Szabadkanak kuilén jelentésége van a vajdasagi magyar
oktatasi, kulturalis és kdzéleti szempontbdl, sziikségesnek tartot-
tuk ennek a tablazatnak a kdzlését. (Az Ujvidékre és Becskerekre
vonatkozé adatok még rosszabbak). Szabadkan nyolc év alatt
31,5 szazalékkal csdkkent az elsé osztalyba beirt tanuldk szama
(1990/91-1997/98 kdzott 588-rél 403-ra). Ha ezt a csdkkenési
aranyt kivetitjuk 2005-re, ugy mar csak 276 els6 osztalyos tanuld
lenne magyar tannyelven Szabadka kdzségben. Nyilvanvalo,
hogy a kovetkez6 10-12 évben az &ltalanos iskoldknak a felét
vagy be kell csukni, vagy dssze kell vonni és Uugy megszervezni
a magyar tannyelv{ oktatast.

Eltiin6 kozépiskolai oktatas

Népességmozgalmi folyamatok

A két vilaghaboru kozotti idészakhoz viszonyitva, a masodik
vilaghaboru utan, Eurépa minden orszaga valamennyi népessé-
géhez hasonléan, a jugoszlaviai-szerbiai Vajdasagban él6 ma-
gyar kisebbség iskolazottsagi szintje is j0 értelemben megvalto-
zott — javult. A két vilaghaboru kozott a magyar nemzeti
kisebbség patriarchalis és civilizaciés értelemben rendkivil elma-
radott volt, egy balkani jellegl paraszt tarsadalomban kénysze-
rult élni, de maga is tulnyomorészt zart jellegl falusi tarsadalmat
képezett. A szocialista Jugoszlaviaban (Szerbidban) ehhez ké-
pest pozitiv elmozdulas tértént: az orszag elindult az iparosodas

75



Mirnics Karoly

és varosiasodas utjan, s ennek megfeleléen megnéttek a szakis-
mereti kdvetelmények, majd a népesség iskolazottsagi szintje is.

Az iskolaztatds aldasaibol azonban nem minden nemzet és
nemzetiség részesult aranyosan. Ez abszurdumnak tekinthetd
egy olyan sok nemzetli és nemzetiségli orszagban, amilyen Ju-
goszlavia volt a masodik vilaghaboru utani évtizedekben. A szer-
bek allamalkoté és uralkodd nemzet maradtak a szocialista Jugo-
szlaviaban is; allamilag, monopol helyzetlikkel biztositottak
maguknak az eléjogokat a foglalkoztatas minden terén, amely
Osztonzéen hatott iskolaztatottsagukra. Az iranyité jellegi és leg-
magasabb képzettséggel jaré munkahelyek leggyakrabban — oly-
kor kizarélag — csak szamukra voltak elérhetéek. A nemzetiségek
csak akkor juthattak minéségi vagy vezet6i munkahelyhez, ha
szerbbé valasuknak, behddolasuknak és asszimilalddasuknak
tobb jelét is adtak. Nyilvanvald, hogy ez a helyzet 6sztdnzéen ha-
tott a szerbek azon térekvéseire, hogy egészen az egyetemi szin-
tig bdvitsék szakismereteiket. Destimulaléan hatott viszont a
nemzetiségek, elsésorban a magyarok iskolazottsagara. A k-
I6nbségek 50 év utan sem tlintek el a szerbek és a szerbiai nem-
zetiségek kozott; ellenkezdleg: allanddsultak, sé6t még ndveked-
tek is. Az 1981. és 1991. évi népszamlalas szerint a 15 éves és
ennél idésebb iskolazott népességben a kdvetkezé kildnbségek
mutatkoztak a szerbek és a magyarok kozétt a Vajdasagban (%-
ban kifejezve):

A magyar kisebbség...

Szerb Crna Gora-i Magyar
1981 28,1 36,7 23,6
1991 35,1 42 5 28,2

A magyarok iskolazottsagi szintje emelkedésének uteme
20-25 éves lemaradasban volt a szerbekhez és Crna Gora-
iakhoz viszonyitva.

A szerb iskolarendszer kulonb6z6 moédon kezeli a haroméves
(szakmunkasképzb) és négyéves (szakkodzépiskola és gimnazi-
um) iskolakat. A statisztikaban viszont egyutt mutatjak ki 6ket
(mint egyenértékl kozépiskolakat), ami téves kovetkeztetések-
hez vezethet a szerbek és magyarok iskolazottsagi szintjének
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megitélésében. Csupan a szakmunkasképz6t végzettek tekinte-
tében volt a magyaroknal és a szerbeknél azonos részesedés az
Osszes 15 éves és ennél idésebb iskolazott népesség szazaléka-
ban. Mar a gimnaziumi végzettségben a magyarok lemaradasa a
szerbekhez viszonyitva 25%-0s volt, vagyis a gimnaziumot vég-
zett szerbeknek csak a 75%-at érte el. A szakkdzépiskolak ese-
tében a magyarok lemaradasa mar 34%-os volt, vagyis a szakko-
zépiskolat végzett szerbek szintjének csak a 66%-at érték el.
Nyilvanvalo, hogy amig azonos id6 alatt 10 szerb tanulé tett gim-
naziumi érettségeit, addig csupan 7 magyarnak volt erre lehet6-
sége; amig 10 szerb tanuld szerzett szakiskolai (technikumi) ok-
levelet, addig azonos id6 alatt ez csak 6 magyarnak adatott meg.
(Az egyetemi képzettségben még nagyobbak lettek a kildnbsé-
gek a szerbek és a magyarok kdzoétt, de ez nem témaja irasunk-
nak.)

Ezt a jelenséget nem lehet azzal magyarazni, hogy a magya-
roknal kevesebb volt a gyermek, mint a szerbeknél. E ténynek
ugyanis egyre kisebb szerepe van ebben az ésszehasonlitasban,
mert az 8shonos vajdasagi szerb lakossag esetében is a gyerme-
kek szama vészesen kdzelitett a magyarokéhoz. A jelenség oka
elsésorban a kisebbséggel, esetlinkben a magyarokkal szembe-
ni megkulénbdztetd, hatraltato-visszatartd tanlgyi politikaban ke-
resendd.

A lemaradas liteme és méretei

Az iskolai statisztika adatai azt igazoljak, hogy amig az elmult
évtizedekben a szerb nemzetiségl altalanos iskolat végzettek
96—-97%-a folytatta a tovabbtanulast valamilyen kézépfoku tanin-
tézetben vagy szakmunkasképzdben, addig a magyar nemzeti-
ségl altalanos iskolat végzetteknek csak 85%-a (pl. az 1980/81-
es tanévben 86,2%). Ugyanakkor ahhoz képest, hogy milyen
népes volt ez a generacio szuletésekor, az altalanos iskolaztatas
folyaman olyan nagy volt a lemorzsolédas és az iskolabdl valé ki-
maradas, hogy altalaban csak a nemzedékek fele jutott el a ko-
zépiskolaba. A sziletett nemzedéknek tehat a fele vagy majdnem
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A magyar kisebbség...

a fele kimaradt a szakképzettség megszerzésének a lehetéségé-
bél, és nem folytatta a tanulast sem magyar, sem szerb nyelven,
hanem szakképzetlen munkassa valt. A szilék altalaban anyagi
okok miatt nem vallaltak

1. a tanittatas koltségeit még a szakmunkasképzében sem,

2. vagy igénytelenségik folytan egyszerlen fel sem fogtak a
tovabbtanulas jelentéségét.

A magyar tannyelvli gimnaziumokba, szakiskolakba és szak-
munkasképzékbe iratkozott magyar nemzetiségi tanuldék szama
csokkent, egyrészt azért, mert a kdzépfoku tanittatas koltségei
rendkivll megdragultak, masrészt a gyermekek szama is csok-
kent. A k6zépiskola els6 osztalyaba iratkozott magyar nemzetisé-
gl kozépiskolasok szama lathat6 a kovetkezd tablazatban a Vaj-
dasagban:

1970/71 2308
1975/76 3090
1980/81 3216
1985/86 —

1992/93 2154
1996/97 2096

Az 1970/71-es és 1975/76-0s tanév kdzott a magyar nemzeti-
ségl tanuldk szama azért nétt meg ilyen nagymértékben, mert
annak elétte a vajdasagi magyarsagnak még volt természetes
szaporodasa, és az ekkor végrehajtott iskolareform és az iskola-
halézat bévitése is ilyen iranyban hatott. A szulék mar 1990-tél
sejtették, hogy a jugoszlav térségben haboru lesz, és sokan gye-
rekestll emigraltak nyugat-eurdpai, tengerentuli orszagokba és
Magyarorszagra is. Ez a tanulok szamanak a csdékkenéséhez ve-
zetett.

Nemcsak a kdzépfoku oktatas elsd osztalyaba iratkozott ma-
gyar tanulék szamanak csdkkenése okozott gondot, hanem meg-
oszlasuk is. Ez lathato a kdvetkezd tablazatbdl is:
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Tanév Osszesen Gimn. és Szakmunkaskép. %
szakkoz.

1970/71 2308 1077 1231 46,7:53,3

1992/93 2154 983 1171 45,6:54,4

1996/97 2096 1097 999 52,3:47,7

Mivel 1980-1995 kozott tobb iskolareformot is végrehajtottak,
lehetetlen valamennyi id6kéz szamszerl Osszehasonlitasa. A
tanugyi szervek beiratkozasi politikajat a magyarokkal szemben
azonban ebben a két évtizedben jegyzett tanévek is j6l szemlél-
tetik (a tobbi tanév csak koztlik ingadozik). Alapjaban véve
1996/97-es tanévig nem valtozott a tanlgyi politika szandéka a
magyarokkal szemben: ugy rendezni a beiratkozasi—palyazati po-
litika aranyait és ugy felallitani az iskolahalézatot, hogy a magyar
tanulok tdbbsége mindig a haroméves szakmunkasképzékbe
iratkozzon, a szerbek tdbbsége pedig a gimnaziumokba vagy
szakkdzeépiskolakba, hogy azutan késébb, a munkahelyek betdl-
tésekor jobb pozicioba kerilljon. Csak az 1996/97-es tanév utal
arra, hogy végre a szerb tanuldk is kezdenek azonos szazalék-
ban beiratkozni a szakmunkasképzébe is a minisztériumi rende-
letnek koszonhetben.

Miutan ramutattunk a magyar tannyelvi kézépfoku oktatast
alapvetbéen behatarold tényezére, megvizsgalhatjuk egészében
is, hogyan alakul a magyar tannyelvi iskolak, tagozatok, tanarok
és tanuldk aranya is. Ezt szemlélteti a kdvetkez6 vajdasagi atte-
kintés is a magyar tannyelv(i oktatas méreteirdl :

Tanév Iskola Tagozat Tanulo Tanar
1966/67 27 156 4418 426
1970/71 — — 6219 —
1975/76 88 — 8266 —
1980/81 67 404 9351 —
1985/86 — — — -
1990/91 - — 6860 —
1996/97 27 263 6459 938

Ezekbdl a foghijas adatokbdl is nyilvanvaléan kitlinik a magyar
tannyelven tanulok és a magyar tagozatok szamanak ndvekedé-
se az elmult harminc évben, még akkor is, ha csak az 1966/67-
es és 1996/97-es tanévet hasonlitjuk 6ssze. Ertékes lehet még
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az 1990/91-es és az 1996/97-es tanév dsszehasonlitasa is. Ek-
kor ugyanis mar csak kisebb valtoztatadsokat eszkdzoltek a ko-
zépiskolai rendszerben és halézatban. (A tébbi adat 6sszehason-
lithsa nem egyértelm(i.) A sorozatos iskolareformok létrehoztak
az egységes kdzépiskolak halozatat is, ami az iskolak szamanak
felduzzadasahoz, haromszorosara novekedéséhez vezetett.
Megsziintetésik kés6bb ugyanannyival csokkentette szamukat.
Ezenkivll is tértént azonban visszafejlesztés: szamos kdzépisko-
lat megszintettek és szélnek eresztették a tantestuletet. Ahol pe-
dig felmorzsoltak a tantestiiletet, ott Iétrehozni még egyszer ma-
gyar tannyelvi kozépiskolat a mai korulmények kozott teljesen
reménytelen.

A taner6re vonatkozo6 hivatalos adatok k6zénséges hamisitas-
nak tekintheték. A legtdbb esetben ugyanis nem magyar tanarrol,
s6t még csak nem is magyarul tudé tanarrél, hanem csak a ma-
gyar tagozaton tanité pedagégusrol van szo.

Erdekes mddon mig az 1981. és 1991. évi népszamlalasok ar-
rél tanuskodtak, hogy a magyarsag szama a Vajdasagban 12%-
kal csdkkent, addig az iskolai statisztikai adatok egyértelm{ien azt
bizonyitjdk, hogy a magyar tannyelvii kdzépiskolasok széama
27%-kal esett. A magyar tannyelven tanul6 kdzépiskolasok sza-
manak ez a plusz 7%-0s csdkkenése 1990-1997 koz6tt valddi
katasztrofalis tragédianak mindsithet6, s egyenes kdvetkezmé-
nye a balkani térségben duld belhaborunak, amely sziléket és
gyermekeket emigraciéba kényszeritett nyugat-eurépai, tenge-
rentuli orszagokba és Magyarorszagra is. Gyakran megtoértént,
hogy a szllék a befejezetlen kdzépiskolabdl vitték el gyermekei-
ket.

Jogos a feltevés, hogy az egységes kdzépiskolak megsziinte-
tése utan a magyar nemzetiségi tanuldk ismét nagyobb szam-
ban kényszeriltek szerb tannyelvil iskolakba és ezért csdkkent
szamuk magyar tannyelvi iskolakban. Erre a kdvetkez6 tablazat
ad feleletet:
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Magyar nemzetiségl Magyar tannyelven tanulé
kozépiskolasok magyar nemzetiségli %
1975/76 11 881 8266 69,6
1983/84 11 342 7996 70,7
1990/91 9 690 6860 70,7
1996/97 9 466 6362 67,2

Alapjaban véve nem tortént minéségi elmozdulas a magyar
tannyelvi kdzépfoku iskolaztatas terén sem ez alatt a 20 év alatt,
sem az 1966/67-es tanévhez viszonyitva, amikor is, ugy latszik,
titkos dontéssel véglegesitették, hogy meddig szabad fejleszteni
a magyar tannyelvi iskolahalézatot. Semmilyen késdbbi iskolare-
form nem javitott a magyar tannyelvi iskolahal6zat méretein, s
meég kevésbé az oktatas minéségén. Az esztelen iskolareformok-
nak is az volt a céljuk a Vajdasagban, hogy 6sszezavarjak a ta-
nuldk, szuldk és tanarok tajékozottsagat az iskolatgyekben. Vizs-
galjuk meg ezek utan egészében is, milyen méretli a magyar és
szerb tannyelven tanulék megoszlasa iskolatipus szerint:

MAGYAR TANNYELVEN SZERB TANNYELVEN
Osszesen | Gimn. és |Szakmunkas-| % | Osszesen | Gimn.és [Szakmunkas-| %
szakkoz képzdk szakkoz képzdk
1990/91 7270 3483 3787 52,1| 63979 39 665 24 314 138,0
1996/97| 6444 3496 2948 457 | 76 334 46 751 29 257 38,3

Megjegyzés: magyar tannyelven tanult bizonyos szamu, magat jugoszlav vagy mas
nemzetiséglinek vall6 tanulo is, s ezért nem azonosak minden tablazatban a tanulékra vo-
natkozé szamok. Kulénbdznek a Statisztikai Intézet és a Tartomanyi Oktatasi Titkarsag

adatai is.

Megallapithaté, hogy még mindig aggasztéan nagy a kilénb-
ség az 6sszes magyar és szerb tannyelven tanuldok megoszlasa-
ban az iskolatipusok szerint — a szerbek javara. Az sszes szerb
tannyelvii kdzépiskolasoknak csak 38%-a iratkozott szakmun-
kasképzdbe. Ugy latszik, ez stratégiai iranyelvnek mutatkozott a
korabbi évtizedekben mindig. A magyar tannyelven tanulé 6sz-
szes diakok 52%-at, illetve 45,7%-at irattdk szakmunkasképzo-
be. Bizonyos, korabban nem tapasztalt hallgatélagos engedé-
kenység volt jelen a magyarokkal szemben az utébbi években.
Ez azonban még nem tlntette el a tanlgyi és ezen belll a beirat-
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kozasi politikaban tapasztalt, sok évtizeden at épitett és jol bebe-
tonozott valaszfalat a szerb és magyar tanuldk lehetéségei ko-
z6tt. A korlatozé tanligyi politika ugyanis nem akarta engedélyez-
ni a magyar nemzetiségli végzds altalanos iskolasok nagyobb
szamban valo beiratkozasat a gimnaziumokba és szakkdzépisko-
lakba, éppen ott, ahol nagyobb szamban éltek (mindenekelétt a
Tisza mentén). Helyette ott volt lehetéség a nagyobb méreti be-
iratkozasra (ott is fejlesztették ki ezeket az iskolakat), ahol a ma-
gyar nemzetiségli végz8s altalanos iskolasok szama joval ki-
sebb. Ez fejtetdre allitotta a viszonyokat, és lehetetlenné tette a
szegényebb sziléknek, hogy lakhelylktdl tavolabb vallaljak gyer-
mekik iskolaztatasat, igy inkabb a helybeli, de olcsébb megol-
dassal, szakmunkasképzd iskola lehetéségével éltek. Ez leg-
gyakrabban a helybeli szerb tannyelvli szakmunkasképzé volt.

Hasonlitsuk 6ssze az 1970/71-es tanévben magyar tagozaton
tanuld kézépiskoldsok szamat az 1996/97-es tanév magyar ko-
zépiskolasaival és az dsszes kdzépiskolds szamaval azokban a
kbézségekben, ahol a szerb tanligyi hatésag a Vajdasagban meg-
szervezte a magyar tannyelvi kézépfoku oktatast:

A magyar kisebbség...
ZOMBOR _ [1970/71] 97 905 | 22 403[22,9] 3940 155 4,0
1996/97| 96 105 | 15397 [ 16,0 | 5020 194 3.8
KIKINDA 1970/71] 68800 | 13098 [19,0 | 2877 - -
1996/97| 69743 | 9874 [142] 3136 18 0,6
CSOKA 1970/71] 18347 | 11 191[61,0 - - -
1996/97] 15271 | 8623 [56,5] 502 357 71,1
TOROKKANIZSA[1970/71] 16448 | 6797412 333 — -
1996/97] 13816 | 4676338 ] 224 85 37,9

Kozség Tanév | Osszes | Ebbél Osszes Ebbél
népesség| magyar| % |kézépiskolas | magy. %
tannyelv
ADA 1970/71] 22537 |17 8231791 538 417 78,3
1996/97| 21506 |16 625 ]77.3 747 585 [783
TOPOLYA  [1970/71] 43480 |31481 |72,4 746 409 54,9
1996/97 | 40473 [26 185 | 64,7 1642 800 48,7
BECSE 1970/71| 44571 |27 759 | 62,3 1059 246 23,3
1996/97 | 42685 [23 224 |54,4 1924 600 31,2
BECSKEREK [1970/71| 129 846 | 21 925]16,9 7 891 263 3,4
1996/97 | 136778 | 17 264]12,6 7 667 122 1,6
KANIZSA 1970/71| 33794 | 29 869| 88,9 558 558 100
1996/97| 30668 | 26 862| 27.6) 490 407 83,1
ZENTA 1970/71] 31407 |26 881|856 2060 1050 51,0
1996/97| 28779 | 23281]80.8 1008 567 56.3
SZENTTAMAS|1970/71]| 19514 | 6180 [31,7 395 26 6,6
1996/97| 17365 | 4587 (264 299 - -
SZABADKA [1970/71 | 146 755 |72 928 | 49,7 5728 1448 | 253
1996/97 | 150 534 | 64 2771423 6 926 2355 34,0
UJVIDEK 1970/71] 214 048 | 28 381] 13,3 12 811 280 2,6
1996/97 | 265464 | 20 245| 7.6 18 471 243 1,3
TEMERIN 1970/71] 19640 | 10323 52,6 263 124 47,2
1996/97| 24939 | 9646 | 38,6 386 143 37,0
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Megjegyzés: Az 6sszes és a magyar népesség szama az 1971. és 1991. évi nép-
szamlalas szerint

Sajnos a fenti tablazatot nem lehetett a legtdkéletesebben
Osszeallitani ugy, hogy teljes egészében és minden tekintetben
realis méreteiben adja vissza a magyar kdzépfoku iskolaztatas
(elhanyagolt) allapotat. Jelenleg ugyanis még nem rendelkeziink
Ujabb adattal az 6sszes népesség szamarol, és az 1991. évi mu-
tatokat vagyunk kénytelenek 6sszehasonlitani a kézépiskolasok
1996/97-es szamaval. Ez torzitja a kozépiskolai helyzetrél nyuj-
tott képet. Ez a tablazat azonban mégis néhany kétségbevonha-
tatlanul fontos 6sszefliggést tar fel:

1. Megddbbentd, hogy az emlitett id6szakban a szerbek ko-
zépiskolas tanuldik szamanak aranyat a népességuikben 3,8%-
rol 6,3%-ra ndvelték; ugyanebben az id6szakban a magyarok a
magyar tannyelven tanulok aranyat a magyar népességben csak
1,2%-r6l 1,9%-ra voltak képesek javitani. A lemaradas lGteme —
dinamikaja csak évtizedekben mérhet6 és kizdhet6 le, és beho-
zasa végtére is kérdéses.

2. Ha egydutt vizsgalnank a magyar és szerb tannyelven tanu-
I6 magyar nemzetiségl kdzépiskolasok aranyat az 6sszes ma-
gyar népességben, a szazalékuk igy sem haladna meg a 2,8%-
ot. A magyar nemzetiség tehat sem igy, sem ugy nem érvényesiti
a kozépfoku iskolaztatasra vald jogat, hanem jelent8s része szak-
képzetlen marad, és civilizaciés értelemben elszakad a fejl6dés
lehetésegétél (e lehetéségét hianyolva folyamatosan emigral). A
szerbek tulnyomoérészt kisajatitottak a gimnaziumi és szakkdzép-
iskolai oktatas jogat.
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3. Azok kozott a kdzségek kdzott, amelyekben megszervezték
a magyar tannyelvi kézépiskolat (Topolya, Becse és Szabadka)
abszolut mértékben ndvekedett a magyar tannyelvi kézépisko-
lasok szama. (Ugy tiinik, a kézépiskolasok mindinkabb Szabad-
kara iranyulnak). Relativ szamukat illetéen (a kdzség dsszes ko-
zépiskolasainak aranyaban) Becsén, Zentan és Szabadkan volt
megkozelitben kielégitd a helyzet.

4. A magyar kdzépiskolasok aranya az 6sszes kdzépiskolasok
szamaban csak Adan, Kanizsan és Temerinben volt megfeleld,
ha a magyar népesség részesedését vesszik alapul a kbzség
dssznépességének aranyaban. A nagyvarosokban (Ujvidék,
Kikinda, Zombor és Szabadka) ez az arany katasztrofalisan rossz
volt.

5. A tablazatban feltlintetett 12 kézség volt hivatott felvallalni
€s az Osszes tObbi vajdasagi kdzség magyar nemzetiségli tanu-
I6ja szamara megszervezni a magyar nyelv(i kdzépiskolai okta-
tast.

6. Ugyanakkor e 12 kbzség kdzul 10-ben aranytalanul keve-
sebb magyar nemzetiségl tanuld jart magyar koézépiskolaba,
mint ahogyan azt szlikségessé vagy indokoltta tette a kdzség
magyar népességének részesedése az 6ssznépesség aranya-
ban.

Végul megallapithatjuk, hogy 1991-1997 kdz6tt szamos szuldé
emigralt az orszaghdl, s ez is hatott ugyan az aranyok valtozasa-
ra, de nem ez a dontdé. Dontd tényezd az, hogy a szerb allam év-
tizedeken at nem akarta, hogy fejlédjén a magyar tannyelvi ko-
zépfoku oktatas, s méreteit becementezte 1966-ban. A magyar
tannyelvi kdzépfoku oktatas bévilését kildnféle hatalmi furfan-
gokkal fogta vissza, s még a magyar nemzetiségi tanuldk szerb
tannyelven valé tanulasat is visszatartotta azaltal, hogy sok hely-
ségben megvonta a magyar tannyelvi altalanos oktatas jogat és
lehetségét is a magyar nemzetiségi tanuldktdl. Ez leklizdhetet-
len igénytelenséget és kishitliséget Ultetett el a lelkekben.
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Magyar kézépfoku iskolaztatas — magyar tan-
nyelvii k6zépfoku oktatas nélkiil

1. A szerbiai magyar kdzépiskolai oktatas jellemzéje, hogy
csupan névlegesen magyar, mert legtébb tantargyat szerb nem-
zetiségl tanarok vagy csak szerb nyelven beszéld pedagdgusok
tanitanak. Amikor egy magyar nemzetiségl tanar helye megure-
sedik, helyét leggyakrabban szerb nemzetiségl tanar tolti be. Ez
a szerb tanugyi politikaban az utobbi években leplezetlen gyakor-
lat.

2. A kozépiskolakban csak anyanyelvbdl és irodalombdl van
magyar nyelvi tankdnyv. A titéi idében voltak magyar nyelvi, sé6t
magyar szerzék altal irt tankdnyvek is a human tantargyakbol és
az altalanos természettudomanyokbdl (matematika, fizika, ké-
mia, bioldgia, féldrajz). Az Uj naciondlszocialista rendszer elsé
feladatanak tartotta, hogy felszamolja e gyakorlatot. A sz(ikebb
értelemben vett szaktantargyak és a szakképesitést nyu;jté isme-
retek targykérébdl nem voltak magyar nyelvii tankdnyvek korab-
ban sem, de az akkori Vajdasagi Tantgyi Tanacs sok esetben hi-
vatalosan vagy hallgatélagosan engedélyezte Magyarorszagrol
vald behozatalukat és hasznalatukat mind a tanaroknak, mind a
tanuldknak. Ma a szerb tantgyi hatésagok szigoruan buintetik azt
a tanart, az elbocsatasat is kilatasba helyezve, akit rajtakapnak
magyarorszagi tankonyvek, tanari kézikbnyvek vagy mas segéd-
eszkdzok hasznalatan. A magyar tannyelvi kdzépiskolak élén is
(egy-két eset kivételével) szerb nemzetiségli igazgatdk allnak,
azzal a feladattal, hogy eszmeileg indoktrinaljak szerb nacionalis-
ta szellemben a tanuldkat és tanarokat egyarant.

3. Az iskolatanacsokban (iskolaszékekben) tulnyomorészt
szerbek Ulnek, vagy olyanok, akik a szerb vadnacionalizmus el6tt
behddoltak, és fejbolintédssal igazoljak a fennallé tantgyi politikat.

4. Az igazgatdk és az iskolaszékek dsszetétele kell hogy meg-
akadalyozzon minden magyar tanuléi-szuldi-tanari dnszervezé-
dést, minden szabad tevékenység vagy rendezvény magyar
nyelven torténé megszervezését az iskolaban.
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5. A térvény nem engedélyezi, hogy magyar tannyelvl kézép-
foku oktatas szervezddjon abban az esetben, ha egy szakma va-
lamelyik agazatara nem jelentkezik legalabb 15 tanuld. Szerb
nyelven ilyen esetben is lehetséges az osztalynyitas.

6. Az iskolai életnek, az oktatasi folyamatnak, a tanterveknek,
tanmeneteknek és maganak az iskolai rendnek a legaprobb rész-
leteit is minisztériumi rendelet hatarozza meg. Az iskolai 6énkor-
manyzatnak még a nyoma is eltint. A magyar nemzetiségl tana-
rok és tanuldk minisztériumi engedély nélkil nem tarthatnak fenn
semmilyen iskolai kapcsolatot az anyaorszaggal, ilyet azonban
nem ad ki a minisztérium. Magyar tannyelv( kézépiskolat csak a
szerb allami hatdsag alapithat, és az hatarozza meg az iskolaban
a magyarok iranti kdvetelményeket.

7. Csaknem tiz éven at nem jelent meg semmilyen, a pedago-
gusok munkajat segitd magyar kézikdnyv, segédeszkdz, maod-
szertani utasitas, folyéirat vagy Ujsag, de behozatalukat és hasz-
nalatukat sem engedélyezik az iskolakban.

8. Az iskolakban a szerb sovinizmus gyanakvé légkdre uralko-
dik.

9. A szerb tanuldk tdbbé nem tanuljak a magyar nyelvet, mint
a kornyezet nyelvét. Ugyanakkor a szerb osztalyokba jaré ma-
gyar nemzetiségli kdzépiskolasoknak csak elenyészé hanyada
részesul anyanyelvapolasban. Megszervezésének esélye mini-
malis, a tanuigyi hatésag tamogatottsagat sem élvezi.

10. Az un. magyar tannyelvi kdzépiskolaknak nem lehet, és
nincs is hatasuk kérnyezetikre. A hatalom célja, hogy lehetetlen-
né tegye az iskolak mivel6dési-kulturalis hatasat abban a kor-
nyezetben, ahol miikdédnek.

11. Az egész tanugyi rendszerre, igy a kozépfoku oktatésra is
jellemzd a szerb nyelv tokéletes ismeretének hisztérikus megkd-
vetelése a tanul6tdl, tanartél (s6t még a szil6tél is) érakon és is-
kolai rendezvényeken egyarant. A szerb nemzeti tartalmak athat-
jak az altalanos és human miveltséget nyujté tankoényvet és
tantargyat: a mifajismeretet és vilagirodalmi tananyagrészt is ki-
zarolag szerb tartalmakon keresztul szemléltetik; a magyar nem-
zeti torténelem és Onismeret elkorcsosult formaban jelenitédik
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meg a szerbek altal irt tankdnyvekben; az internacionalizmust a
szerbek sajat nemzeti tartalmaik példain oktatjak.

A magyar nemzetiségl tanuldk aranytalanul kis szamban jut-
hatnak be a diakotthonokba, s ez kiléndsen faj6, mivel az egész
magyar népesség anyagi helyzete igen rossz.

A magyar tanuldk hatranyos helyzete

A magyarsag jelents része apré falvakban, tanyavilagon, kul-
terlleteken, kilvarosokban és szérvanyokban él; olyan telepilé-
seken, ahol nagyon kevés a szakképzett munkahelyi lehetéség,
ahol a hagyomanyos szegénység formai nyomorgatnak és kon-
zervalddtak, de mar megjelentek az uj formai is (tébbletmunka ki-
sebb jovedelemért).

Eddigi kutatasaim azt mutatjak: a magyar nemzetiségi kézép-
iskolasok hatranyos helyzetének elsé szamu tényezbje, hogy
magyar vagy szerb tannyelven tanultak-e, és befejezték-e az al-
talanos iskolat. Ahol arra kényszeriltek, hogy szerb altalanos is-
kolaba jarjanak, a csaladokban altaldban eluralkodott a kishiti-
ség és az igénytelenség. Pontosabban: az absztrakt igények
nem talaltak meg a megvaldsulas lehetdségeit. Persze ezek a
szUl6k is szerették volna, ha a gyermekik gimnaziumba vagy
szakkdzépiskolaba kerll, de nem tudtak, mit kellett volna tenni
ennek érdekében. Tehetetlenségliikben allanddéan csdkkentették
igényszintjuket és a gyermekkel szembeni elvarasukat. Parhuza-
mosan azzal, hogy raddbbentek, gyermekiik képtelen verseny-
helyzetben megallni a helyét a szerb gyermekekkel szemben,
nem is tehettek mast, minthogy elalljanak elvarasaiktol. Ezért
mar a beiratkozaskor belenyugodtak, hogy a gyermek nem valé
mashova, csak ,inasiskolaba”. Adatok bizonyitjak, hogy
Szerémségben, ahol mar nincs magyar tannyelv(i altalanos okta-
tas (tizenegynéhany gyermek kivételével), az elmult két évtized-
ben szinte minden magyar nemzetiségii gyermek szakmunkas-
képz6 iskolaba iratkozott. Ez a jelenség mar a bansagi
szorvanyokban is mindenitt tapasztalhaté. Ezek az ipari tanuldk
csak nagy kinnal tudtak késébb, felnéttként valamit behozni hat-
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ranyos helyzetikbdl, amelybe belekényszerittette 6ket vagy az,
hogy lakéhelyikdn nem szervezték meg a magyar oktatast, vagy
a hamis szll6i ambicid, hogy szerb tannyelv( altaldnos iskolakba
irattak 6ket egy allitélagos gyorsabb érvényesiilés reményében.
A szll6i tudatlansag és meggondolatlansag azonban visszajara
fordult, és ugy bosszulta meg magat, hogy a legnagyobb mérték-
ben megréviditette a gyermeket az érvényesilésben.

Az igényesség természetesen mas okbdl kifolydlag is csupan
absztrakt 6haj maradhat, és nem épil be sem az egyén motiva-
cibjaba, sem a csaladi kdrnyezet torekvéseibe. llyen a szegény-
ség, ami miatt a magyar tanuldk aranytalanul nagy hanyada a
szakmunkasképzd mellett dontétt, csakhogy a csalad mielébb
keres6hdz jusson.

1. A magyarok hovatovabb legnagyobb része olyan civilizaci-
0s kérnyezetben él, ahol csak mez6gazdasagi és élelmiszeripari
termelés folyik, és ahol a szerb allam szisztematikusan vissza-
fogta az ipar fejl6dését. Kevés a szakmunkast igényl6 munkahely
a magyarlakta telepulésekben.

2. A terilet-, telepulés- és iparfejlesztési koncepcid altalaban
elavult élelmiszeripari |étesitményeket hozott Iétre ott, ahol a ma-
gyarok jelentés szamban élnek. A miszaki fejlettség itt inkabb
betanitott munkast igényelt, mint nagyobb szamu technikust vagy
meérnokot. Tékeigényességik és termelékenységlk alacsony, a
nemzeti jovedelem kialakitasaban nem jelentés tényez6. A ma-
gyarok jelentés része idénymunkabdl él és részfoglalkoztatasban
van.

3. A szerb hatalom tudatos terulet-, telepulés-, és iparfejlesz-
tési koncepcidi azt eredményezték, hogy a magyarok 50-60%-a
az alulfoglalkoztatottsag és rejtett munkanélkiliség gettdjaba van
bezarva. Ebbél a gettébdl mindenki elvagyodik és emigralni sze-
retne.

4. A magyarok tobb mint 3/4-e a szegénységi kliszob alatt él.
Nem a térekvés, hanem az igénytelenség rakodott a lelkekre. Az
pusztit és tesz tonkre minden igyekezetet.

5. Ha mégis van toérekvés, az csakis a sajat szlikségletre meg-
termelt naturalis gazdalkodasban (f6leg a haztajiban) valésithatd
meg tébbletmunkaval, s a termékek és szolgaltatasok egymas
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kozti, pénz nélkili cseréjében jut kifejezésre. Ez a tulélés straté-
gigja ott, ahol a magyarok élnek az elszegényilt szerb tarsada-
lomban a nemzetkdzi blntetd intézkedések feloldasa utan is.

6. A vilagrekord méretl inflacié évtizede értelmetlenné tett
minden kovetelményt a szaktudas megszerzése irant. A szakem-
berek ugyanugy nyomorogtak, csaknem azonos fizetésen, mint a
szakképzetlenek. A szaktudas elértéktelenedése egyenesen ara-
nyos volt az inflacié vagtajaval.

7. A magyar tobbségl kdzségek szinte nevetségesen ala-
csony koltségvetéssel rendelkeznek. Minden pénzeszkdz a kdz-
tarsasagi koltségvetésben és alapokban 6sszpontosul, és abbdl
csak a szerb jéakarat szarmaztathat vissza morzsakat a magyar-
lakta kdzségekbe. Leggyakrabban még az ingazé tanuldk utaza-
si koltségeihez sem tudnak legalabb résztamogatast nyujtani a
koltségvetésbdl.

8. A hagyomanyos szegénység mellett a szegénységnek meég
sok Uj formaja is van. Ennek kdvetkezménye az, hogy sok csalad
demoralizalédott, elzlllott és a gyermekek magukra vannak ha-
gyatva.

9. A magyar tobbségl kbzségekben, a kigondolt pénzugyi hi-
anyra hivatkozva, a szerb hatalom nem fejlesztette ki a kdzépis-
kolak halozatat a szikséges szinten. Leplezetlenil vallottak,
hogy a nemzetiségi iskolahalézatot nem kell fejleszteni, mert kolt-
séges. Ugyanakkor a szerb tdbbségl kézségek kdzépiskolai ha-
|6zatat tulfejlesztették, azzal a céllal, hogy ott tanuljanak a nem-
zetiségi tanulok is.

Végezetil a szakképzettséget kdvetel6 munkahelyek hianya,
a minden tekintetben fejletlen kérnyezet nem jelent kihivast és
kovetelményt térekvésre. Az impulzus Kivulrdl kellene, hogy joj-
jon az ilyen koérnyezet szamara, am a szerb allam éppen ezt nem
engedi és nem akarja. A szul6k nincs mit atérokitsenek a maguk
igénytelenségén kivul a gyerekeikre. A tanuldk nincsenek iskolai
versenyhelyzetben, mert mar kezdettél fogva jol tudjak, hogy kor-
nyezetlikben arra a kevés, szakképzettséget kdveteld6 munka-
helyre Ugyis mindig szerbek fognak kertlni a vallalatokban és a
kbzigazgatasban — mindendutt.
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1. melléklet
KOZEPISKOLAK, TAGOZATOK ES TANULOK SZAMA
TANNYELVEK SZERINT
AZ 1996/97-ES TANEVBEN
Tan- ISKOLAK TAGOZATOK TANULOK
nyelv | Gim- | Szak- | Miv-ti|Ossze-| L. | I [ L[ IV. [Osz-] 1. I. 1. IV. Osz-
nazium| kézép-| szak- | sen osztlosztlosztloszt.|sze- | oszt. | oszt. | oszt. | oszt. | sze-
iskola | kdzép. sen sen
szerb
tanny. 28 76 6 110 | 762 |718|715|360 P555 |24 07321 264 |20 28110 716 |76 334
magyar
tanny. 8 19 1 28 81 |75 | 71]30 |257 | 2256 |1798 |1672 | 750 [6476
szlovak
tanny. 2 - - 2 3 3131312 98 78 76 71 323
roman
tanny. 1 1 - 2 2 1212]2 8 49 34 54 48 185
ruszin
tanny. 1 — — 1 1 11111 4 23 15 24 15 77
6sszesen| 28 76 6 110 |849]799]792]396 P836 |26 499 23 189|222 107{11 600|83395

Forras: Tartomanyi Oktatasi Titkarsag kimutatasa

2. melléklet

A NEMZETISEGI TANNYELVEKEN TANULOK SZAMA A TANULAS
IDOTARTAMA SZERINT AZ 1996/97-ES TANEVBEN

TANNYELV A TANULAS IDOTARTAMA
2 év 3 év 4 év Osszesen

szerb 326 2257 46 751 76 334
magyar 32 2948 3496 6476
szlovak — — 323 323
roman — — 185 185
ruszin — — 77 77
Osszesen 358 32 066 50 971 83 395

Forras: Tartomanyi Oktatasi Titkarsag kimutatasa

Klosey} solulip
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3. melléklet

A MAGYAR TANNYELVU KOZEPISKOLASOK MEGOSZLASA KOZSEGENKENT AZ
1996/97-ES TANEVBEN A TANULAS IDOTARTAMA SZERINT

Klosey} solulip

KOZSEG [TANULOK A TANULAS IDOTARTAMA SZERINT | NEMZETISEGI OSSZETETEL SZERINT
2 év 3 év 4 év 0sszesen magyar | szlovak | roman | ruszin | 6ssz.
1. Ada — 396 189 585 576 — — — 576
2. Topolya 32 371 397 800 731 41 - 27 799
3. Becse — 264 336 600 580 — — — 580
4. Becskerek — — 122 122 122 — — — 122
5. Kanizsa — 300 107 407 407 — — — 407
6. Kikinda — — 18 18 18 — — — 18
7. Ujvidék — 44 199 243 243 — — — 243
8. Zenta — 99 468 567 551 — — — 551
9. Zombor — 45 149 194 194 — — — 194
10.Szabadka — 953 1402 2355 2355 — — — 2355
11. Temerin — 143 — 143 143 — — — 143
12. Csodka — 248 109 357 357 — — — 357
13. Torok-
kanizsa — 85 — 85 85 — — — 85
Osszesen 32 2948 3.496 6476 6362 41 - 27 6430
Forras: Tartomanyi Oktatasi Titkarsag kimutatasa
4. melléklet
A MAGYAR TANNYELVU ISKOLAK, TAGOZATOK ES
TANULOK SZAMA AZ 1996/97-ES TANEVBEN
Kdzség ISKOLA TAGOZAT TANULO
Gimna- | Szak- | Mav.-i [Ossze-| I [ 1. [ 0L [IV. Pssze-| 1. | 1L 1. [IV. Pssze-
zium |kozépi.| szak-| sen |oszt.|oszt.|oszt.|oszt.| sen | oszt.|oszt.|oszt.|oszt] sen
kozépi
1. Ada — 1 — 1 8 8 8 |2 26 193 | 1771163 | 52 | 585
2. Topolya| 1 2 - 3 11 |19 8 |4 32 296 |219 |197 | 88 | 800
3. Becse 1 2 - 3 6 6 6 |3 21 200 | 161|151 | 88 | 600
4. Becskerek| 1 1 - 2 2 1 1 11 5 59 |21 |21 |21 ]122
5. Kanizsa| - 1 — 1 8 4 4 11 17 215192 |82 | 18 ]407
6. Kikinda | 12 — — 1 1 — - | = 1 18 - | -] =118
7. Ujvidék 1 — 2 3 3 312 11 73 | 63| 65| 42| 243
8. Zenta 1 1 — 2 6 5 514 |20 173 | 139] 139] 116] 567
9. Zombor| 1 2 — 3 2 3 3] 21 10 51| 55| 52| 36]|194
10. Szabadka| 1 5 1 7 25126 | 24110 | 85 767 | 689| 637| 262[2355
11. Temerin|] — 1 — 1 2 2 2| - 6 60 | 40| 43] -]143
12. Csoka — 1 — 1 5 6 6] 1| 18 111 ] 112 107 27| 357
13. Torok-
kanizsal — — 1 2 2 1| — 5 40 130 |15 — 185
Osszesen 8 19 1 28 | 81| 75| 71] 30 | 257 Pp256 [1I798 [1672|750]| 6476

' A zentai egészségligyi iskola kihelyezett tagozata
2 A torokkanizsai gimnazium kihelyezett tagozata
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Vajdasagi utkeresé

Pedagoégushiany (tanarhiany) — mint a magyar
nyelvii oktatas elsorvadasanak jelentés
tényezdje a Vajdasagban

DR. TOTH LAJOS

A magyar nyelvi oktatas visszafejl6dése és elsorvadasa a
Vajdasagban az utébbi évtizedben mind aggasztobb méreteket
Oltétt. Megnyilvanulasi formait és forrasait tébb tanulmanyban
igyekeztem feltarni. A helyzet azonban tovabb romlott: az elsor-
vasztasi-elsorvadasi folyamatok enyhitésére és megallitasara
sem az erre hivatott &llamhatalmi (irdnyitasi) szervek, sem a ma-
gyar érdekvédelmi és szakmai szervezetek nem tettek hatarozott
lépéseket, ill. nem foganatositottak hatékony intézkedéseket. A
magyar ajku pedagogusok, a szllék és az érettebb tanuldk kdzul
sokan aggodva szemlélik kisebbségi Iétink eme alappillérének,
az anyanyelv( oktatasnak a fokozatos leépitését, zsugorodasat.
Ebben a helyzetben egy-egy pozitiv kezdeményezés vagy tlnet
(néhany magyar tagozat megnyitasa, esetleg ujjaélesztése) csak
halvany reménysugar. Ugyanakkor nem elenyészd azok szama
sem, akik mindezt kozombosen szemlélik, akik nem latnak kiutat
és reményt a helyzet javulasara. Léteznek olyan meghunyaszko-
dok is, akik ugy vélik, hogy a helyzetbe bele kell nyugodnunk,
mert még rosszabb is lehetne. Ezért (is) szlikség van a helyzet, a
valtozasok idénkénti feltarasara és elemzésére.

llyen kériimények kozott kerllt sor a Magyarsagkutaté Tudo-
manyos Tarsasag szervezésében A vajdasagi magyarsag szak-
embersziikséglete elnevezésl kutatasra az 1997/98-as tanév-
ben, melynek a most befejezett elsé része a pedagdgushiany
megallapitasara iranyult. Ezzel a korlatozott keretek k6zott meg-
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inditott kutatasunkkal fel6leltik az 6sszes magyar és két tannyel-
v altalanos és kdzépiskolat, a magyar tannyelv(i oktatas teljes
halézatat.

Jelenlegi helyzetkép (1998 majusa)
A Vajdasagban 76 teljes (nyolcosztalyos) altalanos iskolaban

folyik magyar tannyelvi oktatas: Bacskaban 57-ben, Banat teru-
letén 19-ben a kdvetkezd, kdzségenkénti megoszlasban:

Pedagogushiany...

Kdzépiskolai fokozaton a Vajdasagban 7 gimnaziumban és 19

szakkdzépiskolaban folyik magyar tannyelvii oktatas is. Ezek a
kdvetkez6 kdzpontok:

Szabadka 1 gimnazium 6 szakkozépiskola
Topolya 1 gimnazium 2 szakkozepiskola
Kanizsa — 1 szakkozépiskola
Zenta 1 gimnazium 1 szakkozépiskola

( + egy kihelyezett tagozat )
Ada — 1 szakkozepiskola
Obecse 1 gimnazium 2 szakkozépiskola
Temerin — 1 szakkdzépiskola
Ujvidék 1 gimnazium 1 szakkdzépiskola
Zombor 1 gimnazium 2 szakkodzeépiskola
Osszesen 6 gimnazium 17 szakkozépiskola
Becskerek 1 gimnazium —
Csoka — 1 szakkozépiskola
Torokkanizsa - 1 szakkozépiskola

( + egy kihelyezett tagozat )
Osszesen 1 gimnazium 2 szakkozépiskola

Bacska Szabadka 15 iskola
Topolya 7 iskola
Kanizsa 3 iskola
Zenta 5 iskola
Ada 2 iskola
Obecse 6 iskola
Kishegyes 2 iskola
Kula 1 iskola
Szenttamas 1 iskola
Temerin 2 iskola
Ujvidék 5 iskola
Zombor 5 iskola
Apatin 2 iskola
Hdédsag (Gombos) 1 iskola
Osszesen: 57 iskola (kézilik

tiz csak magyar tannyelv(i)

Banat Kikinda 4 iskola
Torokkanizsa 2 iskola
Becskerek 2 iskola
Csoka 3 iskola
Magyarcsernye 1 iskola
Begaszentgyorgy 2 iskola
Torokbecse 1 iskola
Antalfalva 1 iskola
Kovin (Székelykeve) 1 iskola
Pancsova 2 iskola
Osszesen: 19 iskola (kézullk ketté csak

magyar tannyelvii)

A fentieken kivul magyar nyelvl oktatas folyik még hat olyan
kihelyezett tagozaton (I— IV. osztaly), amely szerb tannyelvi isko-
lahoz tartozik.
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Az utobbi évek valtozasai az iskolahalozatban

Az 1990-es évek elejétdl a verseci és a verbaszi altalanos is-
koldban szilntették meg a magyar nyelvi oktatast. A zichyfalvi
(plandistei) altalanos iskolahoz tartozé Urményhazan, és az adai
Cseh Karoly Altalanos Iskola keretei kézott miikodé Térdkfalun a
négyosztalyos magyar tagozat nyolcosztalyos iskolava alakult at.

A tiszta magyar tannyelv( altalanos iskolak szama Vajdasag-
ban 1992-ben még tizenhatot tett ki.

A kozépiskolai fokozaton a szenttamasi gimnaziumban, az Uj-
vidéki egészséglgyi kdzépiskolaban és a nagybecskereki (zre-
njanini) miszaki kézépiskolaban szlint meg a magyar nyelvi{ ok-
tatas, majd harom évvel ezelbtt Zentan megnyilt a zrenjanini
egészségugyi kozépiskola kihelyezett tagozata, amelyben ma-
gyar és szerb nyelvi tanitas folyik.

A tanulok létszamanak nagyméretl csdkkenése a magyar tan-
nyelvl oktatasban (szintén) aggaszt6 tlnet, kildndsen az altala-
nos iskolakban:
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—1992 és 1998 kdzott az anyanyelvikdn tanuld didkok
szama 15,2%-kal,

—1958 és 1998 kozott pedig 53%-kal csdkkent, mikdzben
a szerb tagozatokba iratkozé magyar tanulok szama meghaladja
a 20 szazalékot.

Kdzépiskolankban 1992 és 1998 kdzott az anyanyelvikon ta-
nulé diakok szama kisebb mértékben (4 és 5 szazalék kdzott)
csokkent, de a magyar nemzetiségli kézépiskolasok 6sszlétsza-
manak csak mintegy 70%-a tanul anyanyelvén (a szakkdzépisko-
lakban minddssze 12 agazatban 49 foglalkozas koézul valaszthat-
nak; tobbségik a nem teljes egyenértékii kdzépiskolai
fokozatnak szamité harmadik képzési fokozatot valasztjak).

Pedagdogushiany

A megfeleld szintl anyanyelvi( oktatas egyik legfontosabb fel-
tétele a magyar nyelvet és a szaknyelvet tOkéletesen beszélé pe-
dagoguskader. Az 1945-ben meginditott magyar nyelvi tanito-
képzés egészen 1993-ig (amikor Szerbiaban a tanitoképzést
egyetemi szintre emelték és a nagy multu szabadkai tanitékép-
zést Zomborba helyezték at) kielégitette a Vajdasag szlikséglete-
it. Ugyanez a megallapitas vonatkozik az Ujvidéken, majd Sza-
badkan folyd magyar nyelvi évoképzésre, mely az 1952/53-as
tanévben indult be, és 1973-t6l — a tanitoképzéshez hasonldan —
féiskolai szinten folytatodott.

1946-t6l kezdve az ujvidéki Tanarképzd Fdiskolan képeztek
magyar szakos altalanos iskolai tanarokat, ezt 1959-t6l az ujvidé-
ki Bolcsészeti Karon megalakult Magyar Tanszék vette at és
emelte egyetemi szintre. Mas szakos altaldnos iskolai tanarokat
is az ujvidéki Tanarképz6 Féiskolan képeztek elég nagyszamdu
magyar ajku hallgaté bevonasaval. 1968 és 1975 kdzott a sza-
badkai Tanarképz6 Féiskolan 229 magyar ajku hallgatd szerzett
tanari oklevelet matematika, fizika-vegytan és a magyar, illetve
szerb-horvat szakon. Miutan az itt folyd magyar nyelvi altalanos
iskolai tanarképzés a hetvenes évek kézepén megrekedt (akkor
tértek at az egységes, egyetemi szintli tanarképzésre), az utan-
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pétlas mind gyérebbé valt. Ennek kévetkezménye napjainkban is
érezheté.

Hogy miképpen alakult a pedagégusok szama az elmult hat
évben a magyar tannyelv(, illetve két tannyelv( iskolainkban,
vagyis abban a 24 kdzségben, ahol magyar nyelv(i oktatas folyik,
arrél a mellékelt, 1. és a 2. tablazat adatai tanuskodnak. Az els6,
altalanos iskolainkat feldleld tablazatbdl kitlinik, hogy a tanitok
létszama 31-gyel, a tanaroké pedig 101-gyel csdkkent, és hogy
altalanos iskolainkban 6sszesen 79 végzettség nélkili tanerét
foglalkoztatnak. A tanitok szamanak csdkkenése jorészt a tago-
zatok szamanak csokkenésével magyarazhatd (emiatt sok vég-
zett tanité még mindig nem tud elhelyezkedni). A tanarhiadnya vi-
szont egyes szakok esetében mind égetdbb valik, kilénbsen a
szorvanymagyarsag vidékein. Ez a megallapitas a kdzépiskolai
szintre is vonatkozik (ahol harminc végzettség nélkuli, vagy nem
megfelelé végzettségli pedagdgust alkalmaztak az elmult tanév-
ben), habar a 2. tdblazat adatai szerint szamuk az elmult hatéves
id6szakban hetvendttel emelkedett.

A pedagogushiany, kulonésen pedig a tanarhidny évek ota
nyomasztd problémaként nehezedik iskolainkra. Végs6 ideje,
hogy méreteit megbizhat6 adatokkal is alatdamasszuk, és hozza-
lassunk a kérdés megoldasahoz, elssorban a hiany enyhitésé-
hez.

Mivel a statisztikai hivatalokban a magyar tannyelvii iskolak
pedagogusellatottsagat kimutaté adatokhoz nem lehet hozzajut-
ni, a helyzet feltarasara a kévetkezd eszkdzoket (forrasokat) és
mobdszereket alkalmaztuk:

— a Tartomanyi (Vajdasagi) Végrehajté Tanacs, illetve Ok-
tatasi és Milvelddési Titkarsag utdbbi években készitett kimutata-
sait, jelentéseit;

— kérd6ives modszerrel adatokat gydjtottink a pedago-
gusellatottsagrdl, illetve -hianyrdél azokban az iskolakban, ame-
lyekben a magyar nyelvl oktatas (is) folyik;

— az adatgydjtést egyénekkel folytatott interjukkal egészi-
tettik ki.

Az adat- és informaciogyijtés minden lehetséges kdzvetlen és
kdzvetett médjat igénybe vettik, mikdzben munkank komoly aka-
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dalyba itkdzott. Az 6sszesitett adatok nem minden esetben tiik-
rozik a teljes (rideg) valésagot, mivel a tanarhianyt legtébb eset-
ben szazalékaranyban tlntették fel iskolanként (egy-egy iskola-
ban szakonként a hiany 0,5%-ot vagy ennél is kevesebbet tesz
ki).

Az Osszesitett adatok aggasztd helyzetet mutatnak: altalanos
iskolainkban a hianyzé tanarok szama 195, és a kdvetkez6 négy
év folyaman még hatvanan mennek nyugdijba. (A nyugdijba ké-
szllé vagy kényszerllé pedagdégusok szamat nem lehet teljes
pontossaggal megallapitani, mert a nék maguk dontik el, mikor
mennek nyugdijba 30 szolgalati év utan).

Az 3. tablazatbdl megallapithatd, hogy legnagyobb a hiany az
angol szakos tanarokbdl, ezt kéveti a német szakos tanarok hia-
nya, de rossz a magyar pedagégusellatottsag a miszaki oktatas,
a matematika és a képzdmuivészeti nevelés, valamint a testneve-
Iés terén is. Ezutan kdvetkeznek a térténelem és foldrajz szakos
tanarok. (Néhany esetben a hiany kimutatasanal ezt a két szakot
Osszekapcsoltak.)

Némi tanitohiany pillanatnyilag csak a szérvanymagyarsag vi-
dékein tapasztalhatd, a gondot azonban sulyosbitani fogja, hogy
2001-ig 28 tanité nyugdijazasa varhatd; a magyar tagozatok sza-
manak csOkkenése ezt csak részben ellensulyozhatja.

Kozépiskolainkban szintén nagyaranyu tanarhianyt mutat ki
a 2. tablazat. Itt is az idegen nyelvszakosok vezetnek, 6ket kéve-
tik a szaktantargyak tanarai (mérndkok, kézgazdaszok, joga-
szok), tovabba a matematikusok és a filozofia szakosok. Az isko-
lak, illetve a tanulok szamahoz viszonyitva kdzépiskolainkban (az
altalanos iskolakhoz képest) a tanarhiany még sulyosabb gond-
ként jelentkezik, kiildnésen ha figyelembe vessziik a nyugdijazta-
tasra jogosultak nagy szamat (32).

Aggasztd, hogy erre a problematikara egyetlenegy hivatalos
férum vagy szervezet sem figyelt fel kelloképpen, pedig évek 6ta
tObbszor is ramutattunk a kérdés rendkivili idészerlségére. A
Kdztarsasagi Oktataslgyi Minisztérium, mint az oktatasiranyitas
legfébb szerve, sem tett semmit a kérdés megoldasara, a hiany
enyhitésére. A Vajdasagi Magyar Pedagdgusok Szervezete az
Ujvidéki Egyetem rektorahoz fordult azzal a kéréssel, hogy ve-
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zessek be a kétszakos tanarképzést, és legalabb részben teremt-
sék meg a magyar nyelvl tanarképzés lehetbségét kisebb cso-
portok részére is. Az igéreteken kivul eddig semmi sem tortént.

Sz6 van és megindultak a targyalasok egy un. konzultaciés
kozpont |étrehozasarél a Szegedi Jozsef Attila Tudomanyegye-
tem bevonasaval. Konkrét lépésnek szamit viszont, hogy a
becskereki Mlszaki Kar a szabadkai lvo Lola Ribar altalanos is-
kolaban késziti fel a hallgatdkat a vizsgakra. (A konzultaciok egy-
elére két tantargybol magyar nyelven is folynak, és ezekbdl tan-
targyakbdl a hallgatdok magyarul vizsgazhatnak). Eddig két
évfolyamon 38 hallgatét 6lelnek fel (nagyobb résziknek ez atkép-
zést jelent), akik a miszaki oktatas tanari oklevelét szerezhetik
meg.

Az Ujvidéki Egyetemen csak a Magyar Tanszéken folyik ma-
gyar tannyelvi( tanarképzés, a magyar szakosok tanarok eseté-
ben tehat van utanpétias. A tdbbi tanarképzé karon, illetve tan-
széken (idegen nyelv, torténelem, matematika, fizika stb.) viszont
az utdébbi 4-6 évben jelentésen megcsappant a magyar ajku hall-
gatdék szama, és szinte semmilyen utanpdtlasra nincs kilatas a
kovetkez6 években. Ugyanakkor az anyaorszagi tanarképz6 féis-
kolakon és egyetemeken toébb szaz vajdasagi magyar fiatal vég-
zi, vagy mar be is fejezte tanulmanyait, és tanari oklevelet szer-
zett. Tovabbtanulasukba a magyar allam azért fektetett szazmilli-
Okat, hogy biztositsa az utanpaétlast iskolainkban. Most halasztha-
tatlan feladatta valt megtalalni a maédjat, hogy minél tébb odaat
végzett tanar visszakerlljon a Vajdasagba, amire erkolcsi kotele-
zettséget vallaltak.

Hogyan oldjak meg a tanarhianyt
iskolainkban?

A teljhatalmu iskolaigazgatok néhany megoldas kézil valaszt-
hatnak:
— tanitékat alkalmaznak az altalanos iskola fels6 osztalya-
iban (51-et);
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— nyugdijasokat foglalkoztatnak (39-et az altalanos és 19-
et a kdzépiskolakban);

— végzettség nélkilieket (abszolvenseket stb.) vagy nem
megfeleld végzettséglieket, a szakiskolakban pedig kilmunkatar-
sakat vonnak be.

Emellett van még egy megoldasi lehetéség (és ezt az iskola-
torvények teszik lehetdévé): a magyarul tokéletesen beszélé tana-
rok hianyara hivatkozva egyes tantargyakbdl, részben vagy telje-
sen felszamoljak az anyanyelvl oktatast, vagyis szerb nyelvii
oktatast vezessenek be.

A rendelkezésilinkre all6 adatok szerint a 76 altalanos isko-
lankban a kovetkezd helyzet alakult ki:

— 24-ben minden tantargyat magyarul oktatnak,

— 21-ben egy tantargyat tanitanak szerb nyelven,

— 13-ban két tantargyat,

— 10-ben harom tantargyat,

— 7-ben négy tantargyat,

— 1-ben 6t tantargyat.

Kdzépiskolainkban még rosszabb a helyzet:

— 7 iskolaban minden tantargyat magyarul oktatnak,

— 3 iskolaban egy tantargyat tanitanak szerb nyelven,

— 3 iskolaban két tantargyat tanitanak szerb nyelven,

— 2-ben harom tantargyat tanitanak szerb nyelven,

— 1 iskolaban négy tantargyat,

— 4-ben 6t tantargyat,

— 2 iskolaban hat tantargyat,

— 1 iskolaban hét tantargyat.

— 2 iskolaban nyolc tantargyat tanitanak szerb nyelven, és

— 5 iskolaban tartjdk a szakmai gyakorlatokat szerb nyel-
ven (ezek kozul négy a mar felsoroltak kdzott van).

A kutatassal feldlelt pedagégusok, illetve iskolak a kdvetkezd
intézkedéseket javasoljak a pedagoégushiany megoldasara:

— a kétszakos tanarképzés visszaallitasat;

— a tanitéképzés keretei k6zott egyszakos tanarok képzé-
sét;
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— az egyetemi hallgatok 6sztdndijazasat és segélyezését
a pedagogushianyhoz, vagyis a jelenlegi és a tavlatban varhaté
szlkségletekhez kotni;

— kulén gondot forditani (és megfelelé aranyokat biztosi-
tani) a magyar ajku hallgatok feldlelésére az Ujvidéki Egyetem ta-
narképz6 karain;

— kuldn potlékot és lakast adni a iskolakdzpontoktdl tavol
es6 helységekben dolgozé (nehezebb kérilmények kozott €lo)
pedagogusoknak;

— javitani a pedagégusok tarsadalmi és anyagi helyzetén;

— az altalanos és kozépiskolai térvényben koételezni az is-
kola alapitéjat és igazgatdjat, hogy teremtse meg az anyanyelvi
oktatas feltételeit, és biztositsa els6sorban a tanitas nyelvét (és a
szaknyelvet) tokéletesen beszélé pedagdguskadert.

Tavlati megoldasként csak a Szabadkan létesitend® magyar
tannyelvii egyetem (vagy egyetemi kar) fogadhato el, amely ma-
gaba foglalna a pedagdgusok dsszes profiljat, a pedagéguskép-
zés teljes rendszerét, a pedagdégusok anyanyelvi tovabbképzé-
sét, az ezzel kapcsolatos tudomanyos kutatdmunkat és
kiadétevékenységet. Keretei k6zott Vajdasag mas varosaiban is
muUkddhetnének felsboktatasi intézmények (tanszékek). Addig,
amig ez meg valdsul a tanarhiany enyhitése céljabdl, az anya-
nyelvi felvételi vizsgak és biztositasaval, a Vajdasag-szerte ered-
ményesen mikodd didksegélyez8 egyeslletek hatékonyabb ta-
mogatasaval és az anyaorszag segélyezésével minél nagyobb
szamu magyar ajku fiatalt kellene serkenteni és tamogatni, hogy
az Ujvidéki Egyetem tanarképzé karain folytassa tanulmanyait.

A magyar nyelvli pedagdgusképzés- és tovabbképzés kérdé-
se szorosan 6sszefligg az itt csak részben érintett mas kérdések-
kel, az eléttlink allé feladatok megvalositasaval: az érdekeinknek
teliesen megfelel6 oktatasi halézat, iskolamodellek, iranyitasi
rendszerek stb. létrehozasaval egy 6nallé magyar 6nkormanyza-
ti rendszer keretei kozott. Sajat szellemi erdink latba vetésével
csak igy tudnank eljutni egy minéségileg magasabb oktatasi-ne-
velési szinthez, amely vonzdbba tenné az anyanyelvl oktatast
minden vajdasagi magyar tanul6 és szulé szamara.
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1. tablazat — altalanos iskolak 2. tablazat — kozépiskolak
A pedagogusok szamanak alakulasa 1992-1998 kozott A pedagogusok szémanak alakulasa 1992—1998 kozott
g kézségekként
Bacska
Sor Bacska
szam Kozség Az iskolak 1992-ben 1998-ban
Sza’ma v Y3 v ra ra
tanito | tanar | tanito | tanar vegzet Sor | Kozseg Az iskolak szama 1992-ben| 1998-ban| Végzettség
1. Szabadka 15 118 227 96 157 17 szam gimnazium - szak6zépisk. tanar tanar nélkul
%. 'II;opoIva g gg gg 5 ?g ; 1. Szabadka 1 6 235 240 13
. anizsa 6 —
4. Zenta 5 40 04 |45 88 9 g lopc."ya ! 21 2?1 Z? =
B, Ada 2 38 7 36 55 - anizsa —
6. Obecse 6 43 84 47 75 0 4. Zenta 1 2+1 57 71 =
/. Kishegyes 2 4 37 6 35 5. Ada — 1 48 60 2
g- Kula — 11 143 191 g 173 f‘L 6. Obecse 1 2 34 45 6
9. Szenttamas A —
0 Temerin > 16 37 17 28 > ;' ?J"'de!‘ ! } 22 31
11. Ujvidék 5 23 70 20 68 2 : emerin -
2. Zombor 5 24 48 25 52 2 9. | Zombor 1 2 21 21 -
3. Apatin 2 16 5 8 15 1 Osszesen: 6 17 538 626 24
4. Hoédsag 1 4 6 4 5 3
Osszesen 57 458 863 443 762 61
.. Banat
Banat
Sor- Sor Kdzség Az iskolak szama 1992-ben |1998-ban [Végzettség
szam Kozség az iskolak 1992-ben 1998-ban szam gimnazium - szakdzépisk. tanar tanar nélkul
szama 1. Becskerek 1 — 9 9 —
tanito tanar | tanité | tanar |végzett. 2. Csoka — 1 24 24 5
nélkuli P :
T Kikinda 7 5 31 115 | 38 1 3 3. |Torokkanizsa = ! = 4 1
2. Torokkanizsa 2 12 17 7 13 1 Osszesen: 0 37 6
3. Becskerek 2 26 50 19 4 — Bacska + Banat 7 19+1 578 663 30
4. Csoka 3 16 26 17 26 —
5. Magyarcsernye 4 13 6 3 3
6. Begaszentgydrgy 2 9 8 9 o/ 1
/. orokbecse ! 4 6 6 —
8. Antalfalva (Deb. 9 5 5 7 4
9. Kovin (Székely.) i 6 12 6 0 4
10. Pancsova 2 3 6 5 8 2
Osszesen: 19 111 202 95 202 1
Bacska + Banat 76 569 1065 538 964 79
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3. tablazat

Tanarhiany a Vajdasag magyar tannyelvii és két tannyelvi

altalanos iskolaiban

4. tablazat

Tanarhiany a Vajdasag magyar tannyelvii és két tannyelvi
kbzépiskolaiban

Szakok szerint

Nyugdijba vonul 2001-ig

Szakok szerint Nyugdijba vonul 2001-ig

1. Magyar nyelv és irodalom 7 11
2. Szerb mint kdrnyezetnyelv 6 5
3. Angol nyelv 30 —
4. Német nyelv 13 2
5. Orosz nyelv 0,5 —
6. Torténelem 12 4
7. Foldrajz 12 4
8. Torténelem—foldrajz — 2
9. Matematika 20 9
10. Fizika 10 1
11. Kémia 3 3
12. Biolégia 8 4
13. Miszaki nevelés 27 4
14. Képzdmiivészeti nevelés 17 4
15. Zenei nevelés 9 3
16. Testnevelés 20 4

Osszesen: 194.5 60
Tanitéhiany 5 28
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1. Magyar nyelv és irodalom — 3
2. Szerb mint kérnyezetnyelv 2,0 1
3. Angol nyelv 14,0 1
4. Német nyelv 7,0 1
5. Orosz nyelv 1,0 —
6. Latin nyelv 3,0 -
7. Torténelem 3,0 1
8. Foldrajz 2,0 3
9. Filozofia és allkotmanytan 5,0 —
10. Szocioldgia 3,0 —
11. Pszicholégia 4,0 —
12. Jog és alkotmanytan 6,0 -
13 Matematika 6,0 3
14. Fizika 3,5 1
15. Kémia 1,5 2
16. Bioldgia 2,5 2
17.Informatika-szamitastechnika 3,5 —
18. Képzémlivészeti nevelés 3,0 —
19. Zenei nevelés 2,0 —
20. Testnevelés 5,0 4
21. Szaktantargyak 17,0 10
Osszesen: 94,0 32
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Vajdasagi utkeresé

Vajdasagi mi-tudat?

PAPP ARPAD

Tanulmanyom célja a napjainkban' sem lankado vajdasagi ki-
vandorlas alanyai kdrében végzett életut-interjuk segitségével az
identitastudat vagy pontosabban a cimben is jelolt mi-tudat (k6-
zdsségtudat), mint az etnikai csoport legmeghatarozébb jegyé-
nek korulhatérolasa.

Tekintsuk ezt kisérletnek, melynek soran vizsgalatom targya a
vajdasagi regionalis tudat bizonyos formai. A ,korulhatarolas" szé
esetemben kényszeriiség, hiszen a mi-tudat bemutatasara a ma-
gukrdl és masokrdl alkotott sztereotipidk felsorakoztatasanak
mobdszerét valasztottam.

A cimben feltett kérdést hat szempont alapjan tisztdzom:

1. A kulcsszavak, médszerek, kutatasi stratégia kérdései;

2. Az ismeretlen el6zmények;

3. A beilleszkedés kérilményei;

4. A magyarorszagi kdzvélemény-kutatasok;

5. Vajdasagi valaszok;

6. Vajdasagi mi-tudat.

Az osztélyozasi kisérletnél a sztereotipidkon kivul az el6itéle-
tekkel kapcsolatos megallapitasok lesznek segitségemre, ennek
hangsulyozasa mar itt, a dolgozat elején sziikséges, hiszen kdny-
nyen dsszetévesztheté fogalmakrdl beszélhetlink: mindketté va-
lamilyen valddi talajat vesztett el6kép hasznalata egy megvalto-
zott kbzegben, nagyobb teriletre vetitve. ,Az elbitélet: a rossz

' A tanulmany a Magyar Néprajzi Tarsasag Lakitelken megtartott vandor-
gylilésén hangzott el 1995 juniusaban
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feltételezése masokrdél elegendé bizonyiték nélkil."* Ennek meg-
fogalmazasa a sztereotipiak segitségével is torténhet. A sztereo-
tipia ugyanis nem feltétlentl el6itélet. A New English Dictionary
szécikke alapjan az el6itélet: ,Kedvez6 vagy kedvezétlen érzés
egy személy vagy dolog vonatkozasaban, mely megel6zi a tény-
leges tapasztalatot, illetve nem azon alapul."

J. V. Bromlej az ethnoszra vonatkoztat olyan meghatarozaso-
kat, melyekbél munkahipotézisemet kialakitottam:

»A lelki alkat mellett az ethnosznak mint egységes rendszer-
nek a mikoédésében nagy szerepet jatszanak az ugynevezett je-
lentések, az adott ethnosz tagjaira jellemzé fogalmakat, ismere-
teket, képességeket, viselkedési normakat rogzit§ sztereotipi-
ak... A jelentés-sztereotipiak dsszességukben az ethnosz tudata-
nak kéznapi szintjét, ugy is mondhatjuk; altalanos tudatat jelentik.
Tulzott egyszerisités volna azonban feltételezni, hogy ez az alta-
lanos ethnosz tagjai egyéni tudatanak 6sszességét adja.™

Természetesen a tulzott egyszer(isités a masik iranyban is tal-
zottan egyszeri volna: az egyén tudata nem adhatja az ethnosz
(a hasonlat miatt maradok az ethnosz meghatarozasnal) tudata-
nak altalanos képét.

Tovabb nehezitené késébbi vizsgalatunkat az a tény, hogy a
szamos meghatarozas ellenére®, melyek egy k6zésség kilénbo-

2 Allport , G. W. 1977. 35. o.

% Allport , G. W. 1977. 35. o.

* Bromlej, J. V. 1976. 120. o.

® A dolgozat tovabbi részében hivatkozni fogok olyan meghatarozésokra,
amelyek hol kiegészitik, hol Utkdztetik kategdriaikat. Nem egy meghatarozas
vagy fogalom mas néven is ugyanazt fedi: etnikai, néprajzi vagy taji csoport fo-
galma gyakran 6sszeolvad. Ezuttal csak a legkézzelfoghatdbbakat, a Magyar
Néprajzi Lexikon lll. kétetében Barabas Jené altal 6sszefoglalt ,néprajzi cso-
port" cimszét kdzoéIném kivonatosan: ,.... egy népen beliili alegység ... Altalaban
2-3 elvalasztd kategdria esetén mar szokas néprajzi csoportrél beszélni, de
egy-két kulturalis elem sajatos volta nem elegendé... Néha dnkényesen és indo-
kolatlanul kiemelt jegyeknek (pl. fehér gyasz, kebél, 6zés) tulajdonitanak elha-
tarolo jelentdséget ... Az Ujabb kutatas az endogam-exogam gyakorlatot tette
el6térbe a meghatarozasban." MNL. 111.78
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z8ségét, massaganak jegyeit ragadjak meg, a csoportfogalom®
kdre nincs megnyugtatdan tisztazva.

Azok a meghatarozasok, melyeket Bromlej el6tt Sirokogorov
hangoztatott, mar tartalmazzak a mi-tudatot, mint meghatarozé
jellemzét. Ettdél a gyakorlattdl a késébbiek soran sem tértek el,
sem a tobb ezres, sem a néhany személybdl allé csoportok ese-
tében.

Munkédm tobbszordsen is tdmadhatd lenne a sztereotipiak
kdzponti kategdriaként valéd kezelése, illetve a kérdezettek (a
minta) nagysagat illetéen. A dolgozatom kisérleti jellegéhez alkal-
mazkodva (ami nem menti hibait) tanulmanyommal mindenek-
elétt magara a jelenségre igyekeztem felhivni a figyelmet.

Téves lenne feltételezni, hogy a vizsgalt csoport nem sajat kul-
turalis mintajat, modelljét vetiti ki 0j kdrnyezetére, legalabbis az
elsé idében’. A vélt vagy valos massaggal valé szembestulés ide-
jén és az azt kdvetd idészakban a sztereotipiak jelentésége és
gyakorisaga feltételezhetéen nagyobb. Amennyiben a massagot
(még ha az sztereotipia is) egyértelmiien definialjak, ezzel a mi-
tudat kézvetett hangoztatasaval talalkozunk.

1.1. A csoport definialasa
Mely hagyomanyosan koérulirt kategoriak hatarai kézé helyez-

hetjlik a vizsgalt csoportot, vagy tagabb értelmezésben a vajda-
sagi attelepuléket, menekulléket?

¢ JNagyon is meggondolandé az, hogy tébb tucat néprajzinak nevezett cso-
portunkrél maris elég biztosan tudjuk, hogy kulturalis szempontbdl kérnyezetik-
t6l nem kilénillnek el, ilyen sajatossagokkal nem rendelkeznek...Mai
ismereteink szintjén mar jogosan megkérdezhetjiik, hogy vajon milyen kulturalis
ismérvek alapjan kiilénitjiik el Gécsejt vagy Orséget.” Barab’s J., 1980, 32.

7 Az ezt kdvetd, éles hatarokkal nem rendelkezé asszimilacié fogalommal
leirt jelenség a MNL |. 148. oldalan Ecsedy Csaba révid meghatarozasaban igy
hangzik: ,olyan folyamat, amelynek a legvégén a kilonb6z8 eredetli heterogén
kulturgju, kdzés vagy szomszédos teriileten él6 népcsoportok altalanos kul-
turalis kdzelséget, majd azonos azonossagot érnek el, s ennek eredményeként
egység jon létre."
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A definidlas nélkll6zhetetlen annak ellenére, hogy harom tény
akar mar a kezdet kezdetén lehetetlenné tehetné tovabbi munka-
mat: a megkérdezettek viszonylag kis szama (ezen belil is alcso-
portot képez a specifikussag), Vajdasagnak, mint terlleti egység-
nek viszonylag rovid fennallasa® , valamint az eddig emlitett és
mas, nem kevésbé Iényegtelen terminoldgiai buktatok és megha-
tarozasok tisztazatlansaga.

Induljunk ki abbdl a feltételezésbél, hogy van egy viszonylag
homogén kdzdsség, valamilyen kulturalis egységgel, annak elle-
nére, hogy:

»..nem mindegyik viszonylagos kulturalis egységgel rendelke-
z6 embercsoport tekintheté etnosznak. Mint mar emlitettik, az
etnosz f6 jellemzdje a mi-6k antitézis. Ennél fogva etnosznak
csak az az emberi k6zdsség tekinthetd, amely 6nmagat ilyennek
tartja, és ezzel kilonbséget tesz maga és mas hasonlé kdzossé-
gek kozott." A csoport mi-tudata nem feltételezi a kilsé definici-
6k alkalmazhatésagat ugyanarra a csoportra.

1.2. A vizsgalati médszer meghatarozasa

A szamomra mar korabban fontos terilet volt, és ezért is va-
lasztottam kutatasom targyaul a vajdasagi, pontosabban szabad-
kai magyar fiatalok egy csoportjanak kivandorlasat Magyaror-
szagra, beilleszkedésliket a magyar tarsadalomba.

A jelenség feldolgozasa tobb szempontbdl lehetséges, illetve
értelemszerlien sziikséges: egyrészt a menekiltekkel-attelepi-
I6kkel kényszerlien kapcsolatba kerllé befogado orszag lakossa-
ga kdzvélemeényének elemzésével, masrészt az attelepulék meg-
kérdezésével inditékaikrol és a fogadtatasukrol.

A szabadkai fiatalok egy olyan csoportjat vizsgaltam, akik Sza-
badkan ugyan nem tartoztak egy sziikebb (barati) csoportba, de

8 Elgszor 1849 és 1861, majd 1945 és 1989 kdzott. A killdnallas torténeti hat-
tere miatt fontos megjegyezni az idészakot, mivel a ,rendi-tarsadalmi kivaltsag,
terileti elkllondlés" is meghatarozoé lehet a mi-tudat kialakulasanal. Késa L. —
Filep A. 1983. 40.

° Bromlej, J.V., 1976., 35.
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ismerték egymast, gondolkodasukat, kulturajukat azonos ténye-
z6k alakitottak, és tobbségiik attelepedett Magyarorszagra. Alli-
tasaik markansabb hangsulyozasara a magyarorszagi kdzvéle-
mény-kutatasok menekilltekre és bevandorldkra vonatkozo
megallapitdsait mutatom be.

Emellett tovabbi munkamban valaszt szeretnék kapni a napja-
inkban is tarté kivandorlas tényleges okaira, mikéntjére, kihasz-
nalva a résztvevdé megfigyelés vitathatatlan elényeit. Megkisér-
lem a vajdasagi magyar-magyar azonosulds nyomon kovetését,
s a vele kapcsolatban felmertld konfliktusok felvazolasat.

S végul egészen pontosan: arra a kérdésre keresem a valaszt,
létezik-e csoporttudat és dsszetartozas, s ha igen, miképpen fo-
galmazdodik meg, hogyan hatarozzédk meg azokat a tarsadalmi je-
gyeket, melyek az elkilénllést, ha ilyenrél beszélhetink, indo-
koltta teszik.

1.3. A kutatasi stratégia

Mivel viszonylag kisszamu csoport johetett szamitasba az at-
telepllék nagy szama ellenére, igy a panel-vizsgalat médszerét
tartottam elény6snek, esetemben ez tiz, hisz és harmincét év
kozotti személy életitja alakulasanak figyelemmel kisérése meg-
hatarozott id6k6zénként.

A massagra utalo jegyek megléte, hangsulyozasa akar olyan
kovetkeztetésekre is lehetéséget nyujthatna, hogy ,etnikai cso-
portrél" beszélhessunk, hiszen a néprajzi vagy etnikai csoportnak
egyik altipusa: ,Azok a csoportok, amelyek sajatos mi-tudatukkal
hataroljak el magukat kdrnyezetuktdl... Az elktlonitésnek torténe-
ti hattere van: rendi-tarsadalmi kivaltsag, terileti elkilonalés, ide-
gen népektdl valé szarmazas tudata..."® Elemzésunk szempont-
jabél az els6 meghatarozas, a mi-tudat kifejtése kecsegtet
eredménnyel.

Tudomasul veszem azt a tényt, hogy az altalam vizsgalt
cohors nem azonos a teljes kivandorldé népességgel, csupan an-

' Késa L.- Filep A. 1983.,40.
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nak egy kis specifikus szelete. Az elvégzett munka egy fiatalok-
bdl allo, értelmiségi réteg kivandorlasi és beilleszkedési tenden-
ciait vazolna fel.

1.4. A mintavételi alap és a minta

Egészen pontosan: hany otthonat idészakosan vagy 6rokre el-
hagy6 személyrél beszélhetlink?

Amennyiben a menekiltek szamara (akik elvandorlasat életik,
szabadsaguk vagy jolétik veszélyeztetettsége indokolja) vagyunk
kivancsiak (értelemszerlien" mas kategoriaba tartoznak a kivan-
dorldk, akik esetleg még megtervezhetik tdvozdsuk koriiménye-
it,és mas kategoriaba a menekultek) az emlitett id6szakban, ak-
kor a kovetkezd értékeket kapjuk™ (az 6sszehasonlitas kedvéért
a romaniai menekdultek bejegyzett adatait is feltliintetem):

Vajdasagi mi-tudat?

van a kdvetkezé modon definidlhatdk: bevandorlok (kivandorldk),
akik engedéllyel, altaldban alapos felkészllésre id6t add proce-
dura utan jottek Magyarorszagra;

— hazatérdék, akik (vagy akiknek felmendi) korabban Magyaror-
szagon éltek;

— atmenetileg itt él6 kiilféldiek, akik tdbb-kevesebb ideig itt él-
nek, de formalisan nem tervezik ezt legitimalni."**

Mindharom csoportban talalhaté vajdasagi illetéségu.

Az 1992-es adatok a menekiiltek nemzetiségi dsszetételére is
fényt deritenek, mivel a bejegyzett és nyilvantartott menekdiltek
adatait feldolgoztak. ™

Osszesen | % | Menekiiltiigyi | % Rokonoknal, | %
szervnél ismerdésoknél
Osszes | 15 021 100 6282 41,8 8739 58,2
|Magyar 5 059 33,6 709 14 4350 86
Horvat 1759 1,7 380 21,6 1379 78,4
Muzulman| 7 136 47,9 4616 64,7 2520 35,3
Egyeb | 1067 71 577 54 490 46

Ev
Osszes érkezd Roman allampolgar Jugoszlav allampolgar

1988. 13173 13 173 —
1989. 17 448 17 365 —
1990. 18 283 17 416 —
1991. 53 359 3728 48 489
1992. 19 204 844 15 021
Osszes 118 467 52 526 63 506

% 100% 44,3% 53,6%

A becslések szerint a jugoszlav meneklltek esetében vellk
azonos szamu, az orszagban illegalisan tartézkodo személlyel is
szamolni lehet.™

,Bonyolitja a dolgot, hogy nemcsak menekiiltekkel kell az ad-
minisztracionak foglalkoznia. Az ,egyéb" csoportok nagyon dur-

" A megkiilénbdztetés gyakran lehetetlen. Nagyvonalakban: ,A menekiilés-
szerl népmozgalmakra legtdébbszor hirtelen kilakult életveszélyes koérialmények
kozott kerdl sor ...Az 6nként kivandorldknak rendszerint tébb idejuk van arra,
hogy megtervezzék mozgasukat, és végsé fokon — ha nem is azonnal — képe-
sek tarsadalmi-gazdasagi helyzetik javitasara." Menekultek, 1991., 38.

'2 Téth Pal P. 1993.192.

3 L. Rédei M. 1993.27
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A menekultugyi szerveknél elsésorban ,valédi menekultek" je-
lentkeztek a haboru sujtotta dvezetekbdl. A rokonoknal, ismer6-
soknél menedéket talalo magyarok és horvatok nem teljesen is-
meretlen terlletre érkeztek, mint ahogy a késdbbi vizsgaldéda-
sunk alanyai, a szabadkaiak sem.

Feltételezhet6, hogy az egyéb kategdriaban, a rokoni és bara-
ti kapcsolatok révén a menekultiigyi szerveknél bejegyzett, kdzel
egyharmadnyi magyar nemzetiségl menekultnél nagyobb szam-
ban és aranyban talalhatok latens, ki nem mutatott egyének ez-
rei.

Csupan a szamadatok tiikrében gondolkodva arra a kévetkez-
tetésre juthatunk, hogy a sajtdoban idénként megjelené és vész-

' Sik E. 1991. 106.
'® Toth Pal P. 1993. 27.

115




Papp Arpad

Vajdasagi mi-tudat?

j6slé negyven-6tvenezres vajdasagi magyar kivandorlas mérete
korantsem tulzas.™

Mindezek utan mintam tul kicsinek tlinhet, hacsak két hataro-
zott szempontot nem hangsulyoznank elégszer: a megkérdezet-
tek megkozelitéen azonos, pontosan kdrilhatarolt kdrnyezetbdl
és koérlulmények kozull valtak ki, masrészt az a kdztudatban mar
rogzilt feltételezés, miszerint a haboru eldl az értelmiségiek, kép-
zett szakemberek menekiltek el elsésorban.'” Ez a megallapitas,
akarcsak a sztereotipiak, elfogadott, de nem ellenérzétt tényként
él.

Mégsem allithatjuk, hogy ,0sszvajdasagi" sztereotipiak kertl-
tek lejegyzésre, hanem csak tiz személy véleménye, altalanosi-
tasa.

2.1. A letelepedés helyének kivalasztasaban
érvényesitett f6bb szempontok

Amennyiben a vajdasagi, els6sorban magyar nemzetiségi at-
telepll6k helykivalasztasat vizsgalnank, elsésorban a rokoni és
gazdasagi sikok mentén szervez8d6 egyseégekrdl szamolhatnank
be. ,Feltételezhetd, hogy a haboru elél menekulék viszonylag kis-
szamu telepllésen, koncentraltan élnek, és a hazatérés remé-
nyében nem prébalnak integrélédni a magyar tarsadalomba. igy
némileg rejtve maradnak mutaténk elél."*® (kiemelés: P.A.) Integ-
ralodas helyett inkabb énszervezddés és bezarkdzas esetével ta-
lalkoztunk. A vizsgalt csoport helykivalasztdsa alatdmasztja a fel-
tételezést: meghatarozé volt a rokonok és csak masodsorban

'8 Ujabb, megbizhatéan nem ellendrzétt informaciok szerint a kivandorlé
népesség kdzel egyharmada visszatért otthonaba.

7 A feltételezés természetesen korantsem pontos ilyen megkozelitésben.
Az az elképzelés, hogy 56 és 68 utan is az értelmiség hagyta el az orszagot,
csak latszolagos. Ez esetben a populacié minden rétege képviselve van a kivan-
dorlasban. Pontos kimutatasok hianyaban aranyokrél sem érdemes beszélni.

'8 Kovacs R. 1992. 61.
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magyarorszagi ismerdsok jelenléte. Az elsé hulldmot kdvetd tob-
biben mar az uj kérnyezetben magukat feltalald, otthoni ismeré-
sOk segitik az attelepulni vagyokat. Tényként kell elfogadni — és
ezzel az el6bbi allitdsnak némiképp ellentmondani —, hogy a mar
magukat feltalalt menekdilt rokonok vagy ismer8sok, illetve a ,ma-
gyar" baratok tulajdonképpen az integralddas kritikus szakaszan
segitik at a kérdezetteket. A legutdbbi terepmunkam (1995 mar-
ciusa) soran mar gyakorlatilag valtozatlan allapotokat régzithet-
tem.

2.2. A tavozasra kényszeritdé koriilmenyek

Elsd pillanatban értelmetlennek tlinhet kérdésfeltevésem, hi-
szen ,... a Vajdasagbol érkez6k dontd toébbsége azt valaszolta
kérdésemre, hogy a megtorlas, a katonai bevonulas és a varha-
té nehézségek eldl jott Magyarorszagra,""” viszont a valaszok a
motivacié haboruval kdzvetetten 6sszefiggd vonatkozasat is fel-
fedik:

,Otthon nekem nem volt semmi bajom, csak pénzt nem lehe-
tett keresni...", ,Nem tudtam volna a gyerekemnek mit enni adni".
Szamos esetben a megvaltozott kérlilmények, a régi arculat,
hangulat eltinése késztettek tavozasra, s a régi ismerdsok felku-
tatasa volt a cél. A felsorolt indokok mellett a legmarkansabb té-
nyezd a labilis helyzetbdl valé menekulés, az 6nallosulasi igény,
az eddigi életmdd feladasa, egy Uj életforma kialakitasa volt: ,El
akartam jonni otthonrdél", ,El akartam valamit kezdeni valamit
egyedul". Mégis a bizonytalansag, a haborus kértlmények indi-
tottak el a kérdezettek nagy hanyadat (ennek csak egy része a
behivotol vald félelem), csupan egy személy mondta, hogy ,ha
nincs ez a haboru, akkor is atjéttem volna".

Elvileg nem zarhaté ki annak valdszinlisége sem, hogy pusz-
tan a pénzkereseti lehetéségek beszlkilése, vagy a korabbi,
nagyszamu németorszagi vendégmunkas dnmaga szamara ,lat-

'® Gyurok J. 1994. 52.
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vanyos fogyasztast" biztositd rétegének viselkedése lett volna
mintaadd, s igy leegyszerlsitve vendégmunkasokrol beszélhe-
tink a vizsgalt csoportndl is. Az elképzelést két tény teszi kérdé-
sessé:

a) annak ellenére, hogy Jugoszlavia munkaképes lakossaga-
nak tekintélyes hanyada kulféldi vendégmunkabdl élt, az ilyen cé-
It elvandorlas nagy régidkban gondolkodva inkabb az egykori Ju-
goszlavia kdzponti részére volt jellemz6.” A szabadkai kdzség a
haborut megel6z6 idészakban a kéztarsasagi székhelyek korze-
tében talalhaté kézségekhez hasonléan, allandé lakossagnove-
kedésnek volt kitéve.?" A Vajdasag, elsésorban a Bansag gazda-
sagilag kevésbé fejlett részeir6l a hatvanas évektél a magyar
lakossag tdmeges kivandorlasa is tapasztalhaté.

b) a vizsgalt csoport kérnyezetében rokonok kézoétt nem volt
vendégmunkas vagy kivandorlé. A jelenség ugyan ismert volt
szamukra, a latvanyos eredményekrél is tudtak, mégsem ezt he-
lyezték el6térbe beszélgetéseink alatt.

2 Az altalam hasznalt forras 1971 és 1981 kozétt dolgozza fel a kdzségek
emigracios és imigracios tendenciait. Bosznia és Hercegovina részvétele rend-
kivil magas, illetve Szlovénia részvétele alacsony a vandorlasban. A feldolgo-
zas nem tér ki kilén a kilfoldi és kdzségkdzi migraciora, a tendencia viszont jol
kivehet6: az orszag tengelye alatt elhelyezkedd, infrastruktuaraval és iparral alig
rendelkezé, elsésorban 6nellatasra berendezkedett kdzségek a fejlettebb észa-
ki, valamint a ko&ztarsasagi székhelyek korzetébe iranyitjigk munkaeréfe-
leslegliket, vagy szerencsésebb esetben kilféldre. Kézel negyed évszazados
adatokat id&szerUsitettek, latszélag tévesen. A mas helyen térténé munkaval-
lalas kivalté okainak megsziintetésére viszont sem régen nem voltak és ma sin-
csenek meg a kell§ feltételek. Amig az aramlasnak meglesznek a feltételei (pl.
munkaeréfelesleg), addig szamottevé valtozas sem igazan varhat6. 1991-t6l
kezdve a menekiilés lesz a terllet jellemzé mozgasformaja, ami nem azonos
fajsulyu a vendégmunkaval. Breznik D. 1991. 33.

# Hasonlé novekedésnek (0,1-t81 4,0%-ig) Vajdasdgban még Zrenjanin
(Becskerek) és Temerin kézségek voltak helyszinei. Breznik D. 1991. 33.
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3.1. Parkapcsolatok és alakulasuk

Kulon kategoriat alkotnak azok a kapcsolatok, melyek mar az
uj, vallalt szerepben alakulnak ki, amikor is a vajdasagi fiatalok,
akik (objektiv vagy szubjektiv okbdl) periferikus helyzetikben egy
hasonléképp periferikus helyzetben levé személy irant éreznek
vonzalmat: 6k, hasonléképpen a szabadkaiakhoz, kicsit vendé-
geknek érzik magukat azokban a varosokban, és az egymasra-
utaltsag és sorskdzdsségek az, ami egymashoz kozeliti Oket.
Leginkdbb mas varosbdl, mas orszaghdl érkezé didkok, munka-
vallalok lesznek a parkapcsolat masik résztvevéi. Helysziike mi-
att itt k6zzé nem tett valaszokbdl kiderll, hogy a vizsgalt csoport
nem akulturalédik, hanem belsé emigraciéban él, esetleg a ha-
sonléan marginalis helyzetbe kerllt csoporttal integralodik. Ez
természetesen nem etnikai identitas, ami ,idegen" kdzegbe integ-
raldlag kerllve hathat, hanem inkabb egy szociokulturalis k6zeg-
bél ,kilogd" csoport védekezési mechanizmusa. ,Nem a hagyo-
many jeldli meg, hogy kiket kell vagy kiket nem szabad
valasztanom. Viszont a hagyomany, s ezen belll a kultura az,
ami a valasztas szabalyszerlségeit, kddjait meghatarozza."*

3.2. K6zbsségi élet

Nagyvonalakban szemlélve az elmult négy év folyamatait, egy
szinte kézzelfoghatd térvényszeriiségre figyelhetunk fel: a kez-
detben egymasra utalt személyek a mesterséges kdzdsségek
megteremtése utan, melyek szervezédési alapja a régi szalak és
a teruleti 6sszetartozas eszméje volt, az idék folyaman, mikor
mar nem az a foglalkozasuk, hogy menekiltek, a munkahely és
érdekeltség alapjan alakitjak ki tarsasagukat, ami mar értelem-
szerlen nem lesz homogén. Ha mégis létrejon ilyen, vagy ehhez
hasonlé alkalmi tarsulas, az csak kérészélet(i, és csupan az elsé
idészakra jellemzd.

2 Bir6 G. 1993. 24.
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A kezdeti akadalyok lekiizdése utan mindenki feloldodik uj ko-
zegében, ennek semmi akadalya sincs, mivel ,... egy hét alatt fél
varost megismertiik, ami jo, mert itt hasonld a helyzet, mint Sza-
badkan, legalabbis ami a tarsasagot illeti." Mégis visszakdszon
valamilyen romantika, mert ,...akiket megismertlink, azok j6 tar-
sasag, de el6bb-utébb leszikil, és a szabadkaiak maradnak."

3.3. A régi ismer6s6k sorsa

Mig eleinte élénken foglalkoztatta a személyek tobbségét a
baratok sorsa, addig a k6zelmult mar csak olyan baratokat, isme-
résoket 6rzott meg, akik helyzetuknél fogva egymasra vannak
utalva. Ennek tudhaté be, hogy noha egymas hollétét tudjak,
csak a legritkabb esetben keresik fel egymast. Ez magyarazhaté
a tavolsaggal (sokan mas kulféldi varosban tartézkodnak), mas-
részt az Uj kérilményekbe valé asszimilaciéval is.

Roéviden dsszefoglalva az eddig leirtakat elmondhatd, hogy a
vizsgalt idészak és vele kapcsolatos megallapitasok kettés képet
mutatnak: mig a massag (melyet alabb targyalunk), hatarozott je-
gyeket mutat, addig a lathato folyamat beilleszkedési, azonosula-
si kisérletekkel teli.

4.1. A kézveélemény-kutatasok

Az altalanos képhez hozzatartozik azon kdzvélemény-kutatas-
okra valo hivatkozas, melyek a menekiltekkel, bevandoridkkal
kapcsolatos attitidokre mutatnak ra. Voltaképpen hogyan gon-
dolkodott Magyarorszag lakossaga az emlitett id6szakban az
Jidegenekrdl"? Pontosabban: hogyan mutattdk be a kdzvéle-
mény-kutatasok Magyarorszag kdzvéleményét? Ezek ritkan nyuj-
tanak pontos képet, az eredmények gyakran félrevezetnek, és
akar gorbe tukor is lehet, mivel a felmérés soran nemcsak az
érintett tertletekrél és egyénektdl szarmazik adat, hanem egy al-
talanos véleményt mutatnak be.®

A kdzvélemény-kutatasok és médiak kapcsolata, egymasra
hatasa egyértelml. Pokol Béla gondolataval élve: a médiak a
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(politikai) kdzvéleményt, mint vélhetéen elemi pontot, a vektoral-
gebra szabalyai szerint befolyasoljak. Ha a vektorok dsszege nul-
la (nyugalmi rendszer), akkor a politikai pluralizmus a médiak
szintjén is jelen van.

Mas esetben, ha egy politikai tabor szamara jél jon egy ese-
mény nyilvdnossagra hozatala, akkor napilapok, tévéaddk ismer-
tetik a kézvélemény-kutatasok eredményét, s ,ekkor tébb millié
ember tudja meg, mi is a ,k6z véleménye""*.

A tovabbiakban bemutatasra ker(l6 felmérés még a jugoszlav,
illetve a vajdasagi menekiltek érkezése elbtt készult, és két sza-
kaszt mar lezart, és csupan a harmadik felmérés soran valhattak
szamottevd tényezévé. A kutatas célja elsésorban a romaniai
menekiltek tarsadalmi megitélésének felmérése volt. A Szonda-
Ipszosz felmérései a kdvetkez6 allitasokra kértek és kaptak sza-
zalékban kimutatott valaszt:

— Szerencsétlenek, ezért segiteni kell rajtuk: 1989:85,
1990:68, 1992:70,

— Az itt él6 magyarokban erdsitik a nemzeti érzést: 1989:70,
1990: 44, 1992:40,

— Nekik készdénhetd, hogy nem fogy Magyarorszag lakossaga:
1989: 41, 1990: 28, 1992: 26,

— Fegyelmezettebbek, mint az itthoniak: 1989: 37, 1990:19,
1992:17,

— Cserbenhagyjak az ottani magyarsagot: 1989:32, 1990:47,
1992: 42,

— Elveszik az itteni magyaroktdl a munkahelyet: 1989: 27,
1990:40, 1992:43,

— Nem is igazan magyarok. 1989:13, 1990:26, 1992:25,

— Felesznek mindent: 1989:7, 1990:14, 1992:13.

Eszrevétel: A pozitiv tartalmu allitasok elfogadottsaga az évek
folyaman csokkent, a negativaké pedig nétt.

B Az 6sszehasonlithatésag szempontjabél ez latszélag hatranyos.
Indokoltsagat abban latom, hogy a sztereotipiakhoz hasonléan, sarkitottak.
% pokol B. 1995. 16.
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A késbbbi, a vajdasagiak kozott végzett kérdbives vizsgalatom
a pozitiv tartalmu allitdsokat megerésitette, a negativakat pedig,
a varakozasnak megfeleléen, elutasitotta.

A kdzvélemény-kutatas adatainak felsorolasa azért volt szik-
séges, mert: ,Vélhetéen hasonldéak lehetnek napjainkban az
ugyancsak veszélyeztetett, a jugoszlaviai haboru el8l menekild
magyarokkal szembeni érzések, vélekedések is."®

Mint azt a szerzd is megallapitotta, a kdzvélemény-kutatas két
jeldlt évszamanak ideje alatt az altalanos vélekedést befolyasolé
események nem torténtek, kivéve a polgarhaboru folytan Ma-
gyarorszagra érkez8k nagy csoportjaval valé szembesilést.

Milyen tényez6k hatottak a kérdbiv elkészitése idején, illetve
milyen kdzhangulat tikrézédik a valaszokbal.

1. A politikai menekilteket megértéen fogadjak, a gazdasagi
menekilteket ellenszenvvel. Mivel a menekiltek nagy hanyada
politikai okokat sorakoztat fel, megértéssel fogadjak.

2. Az ideérkezbk kdzt nagyszamu a magyar nemzetiségad. ,A
magyar tarsadalomban az egyik leglényegesebb differenciald
szempont a magyar—nem magyar dimenzié, a magyarok kedve-
z8bb megitélésével."

3. A szomszédos orszagbol érkezetteket szivesebben latjak.

Az ellenhat6 tényezdk:

1. A lakossag tirelme fogy az érkezettek szazezres nagysagat
latva.

2. Az Uj menekilthullammal nem magyarok is érkeznek, 6ket
bizalmatlanabbul fogadjak.

3. Nemcsak a szomszédos orszag magyarjai menekilnek, de
tavolabbi orszagokbdl is érkeznek menekiiltek.

Es mire szamithatnak a menekiiltek Magyarorszagon?

»AzZ emberek tdbbsége alapvetd létfeltételeket (a menekiiltta-
bori elhelyezést, atmeneti szallast, informaciot a letelepedésrél,
napi haromszori meleg étkezést) is nyujtana a menekilteknek. A

% zavecz T. 1993. 168., tablazat ugyanott
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beilleszkedést, az integraciét elésegitd lehetéségek megteremté-
sét azonban mar keveésbé tartjak kézpontilag tamogatandonak."*

5. A vajdasagi valaszok

Nagyobb teret érdemel az a gy(jtéfogalom, melyet gyakran az
adaptacio terminussal definidlunk. Amennyiben Kkisérletet te-
szlnk felosztasara, harom, nem egészen pontosan megvonhaté
hatarral rendelkezd Iépcsét kell megklldnbdztetnlink: elsé a kon-
taktus, a massaggal valé szembeslilés, a masodik a krizis, a har-
madik maga a szlikebb értelemben vett adaptacio. Ez utdbbi nem
végfazis. A kritikus helyzetet radikalisan kétféleképpen lehetett
feloldani: beilleszkedéssel, illetve ellenallassal, visszavonulassal.

Az elbitéletek az els6é szakaszra és az azt megel6z6 idészak-
ra jellemz8k, mig a sztereotipiak (az 6énazonossagra, dnigazolas-
ra torekvék esetében) a krizis idején er8sek. Ez azonban nem je-
lenti azt, hogy a harmadik szakasz mentes t6lik, vagy bizonyos
sztereotipiak szakaszokat jeldInének.

A feldolgozas legkényesebb szakasza az interjuk alatt tett ki-
jelentések értelmezése és besorolasa volt egy 6nkényesen meg-
hatarozott, sztereotipiakat tartalmazé csoportba.

Tovabbi felosztasi lehetéség még béven van, koézilik csak
kett6t emelnék ki, melyek viszonylag kdnnyen tarsithatok eredeti
elképzelésiinkkel. Az elsé a csoportidentitas, mely ,identitas agg-
regatumokon keresztll"# hat: a) statusidentitas (azonossag, ked-
vez$ 6nkép), b) kulturdlis identitas (otthonossag, hovatartozas)
kategdriakra bonthatdé. A masik lehetéségunk az 1987-ben és
1992-ben, nemzeti identitas kérdéskdrre magyarok, zsidok, ciga-
nyok kozt és réluk késziilt felmérés mintajara végzett kategoriza-
las lehetne. A kutatas négy-nyolc (pozitiv-negativ) attribucios

% zavecz T. 1992. 57.
27V, Lazar G. 1995. 30.

123



Papp Arpad

Vajdasagi mi-tudat?

mintat emelt ki: viselkedési, erkolcsi, életformara, valamint nem-
zeti 0sszefogasra vonatkozot.?® Ez a masodik kisérlet atfedéseket
tartalmaz ugyan, de arnyaltabb képet nyujthat. Ez utébbit fogom
hasznalni. Kdvetkezzenek tehat azok a kijelentések, melyek szte-
reotipiaknak tekintheték, alapallast tliikréznek, noha azokat (ter-
mészetesen) nem mindegyik beszélgetétarsam hangoztatta,
ugyanakkor burkoltan megtalalhaté, ha rakérdezink.*

Nincs szandékomban nyolc, csupan négy csoportot kialakita-
ni, tehat csak csomoépontokat jeléltem Kki.

5.2. Hogyan fogalmazédik meg a massag?

1. Viselkedés: ,Mi vajdasagiak egész masként allunk a dol-
gokhoz, nem vagyunk olyan kekkek, nem vagyunk olyan pacalok,
példaul amikor lekezelUnk valakivel, megszoritjuk a masik kezét,
nem mindig szoritjak vissza, aktatdskas Uzletemberek se har-
mincezer forintos 6ltdnyben, és igy félrenéznek, amikor lekezel-
nek... ez egy fontos tényez4."

,AZ az érdekes, hogy azok kozll, akik atjéttek, sokan feltalal-
tak magukat, és ezt sokan nem j6 szemmel nézik...(Az itteniek)...
szivesebben lenéznek valakit, minthogy el kellien ismernilk,
hogy az a valaki (az idegen, a menekdlt) ér valamit... és azt hi-
szem, hogy ebbdl kifolydlag irigyek rank."

.Ezek, akik jugoszlavokkal baratkoznak, elég kuldnds embe-
rek, mert vallaljak annak a bélyegét, hogy igen, te ezekkel barat-
kozol, szoval ez érdekes dolog, sok mindent vallalnak ezzel. egy
kicsit a zsidésag helyzetére hasonlit nekem..." (az 0j baratok vi-
selkedésének, helyzetének megitélése).

LAz itteniek zarkdzottabbak."

2. Erkolcsi normak: ,Mi egy rendszervaltas elején keriltliink
ide, ezért egy kicsit kivalalloként latom ezt az egészet, mondjuk

B Lazar G. 1995. 39.
2 Mas kérdés, hogy a rakérdezés egy iranyitott interju veszélyét hordozza.
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Magyarorszagot is, meg altalaban az embereket, hogy el vannak
ajulva, hogy hu, most nyugat van, mi mar atéltik mindezt, nekik
meg minden Uj, kdzben... nem tudom, talan nem az igazi értéke-
ket latjak meg."

,Erkolcsileg meg...hat elég erkdlcstelen, ugy érzem. Egészen
mas az altalanos moral, nem igazan tetszik...mindenki hirtelen
akar meggazdagodni, és a legegyszeriibb mddja, ha elfogadod a
csuszopénzt, és ez elég visszataszito."

»,A masik dolog, ami nagyon zavar, az a csuszopénz, minde-
ndtt jelen van, az egészségligytdl kezdve a renddrségig... nem is
csoda, hogy a b(in6z6k ésszedolgoznak velik".

,AZ az érzésem, hogy a becsilettel nem allnak jol, inkabb a
,vagj at, akit csak tudsz" elv érvényesul, de ez latszik is a birdsa-
gok munkajan."

,Magyarorszagot nem érzem Mekkanak, j6 orszdg meg min-
den, de ugy latom, hogy nagyon sok sunyi ember él itt, mint min-
denhol, és birkdk az emberek, meg olyanok, hogy ha hasonlé
helyzetbe kertlnének, mint mi Jugoszlaviaban, a magyarok se vi-
selkednének se kildnben, se civilizaltabban, se kulturaltabban."

.,Nem szeretem a magyarorszagiakat, nem felfogasbeli elté-
résrél van sz6, hanem izléseltérésrél."

3. Eletforma: ,Mashogy gondolkodnak. Egész mas dolgok ér-
deklik 6ket, masképpen allnak hozzd mindenhez."

Onmaguk mentségére, dnigazolasra is van példa:

»2Annak idején Jugoszlaviaban meg voltam elégedve a helyzet-
tel, nekem ott j6 volt, a kutya se bantott, nem volt abbdl problé-
mam, hogy nem voltam szerb, dénté volt viszont, hogy a gyere-
kemnek nem tudtam mit adni enni. "

,Mikor az emberek egymasra vannak utalva, keresik egymas
tarsasagat. Itt az emberi kapcsolatok az adni-kapni elven miikdod-
nek. Amiéta ezt tudom, azéta boldogan talalkozom az emberek-
kel."

-Elvannak az emberek, mint a bef6ttek... feltalaltdk magukat,
pénzt keresnek, kialakitottak maguknak egy kis mikrokozmoszt,
amelyben mozognak."

»LAmi az itteni fogadtatasomat illeti, teljesen elfogadtak, ami
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konfliktushelyzet adddott, az a vallalatokban mindig meglevé sur-
I6dasok miatt volt, de ez teljesen érthetd. "

4. Szolidaritas, nemzeti 6sszefogas: ,Ugy érzem, Vajdasag-
ban gondolkodas szempontjabdél homogénabb kézdsség alakult
ki, de azok az emberek tudtak egymas mellett élni, és ezeket az
embereket megvaditottak, igaz nem mindet lehetett."

.Még csak nem is abba szekrénybe tettek benniinket, nem-
hogy alacsony vagy magas polcra tettek volna."

»ozerintem mindenki ebben a hilye helyzetben van, nem arrél
van sz6, hogy negativan kildnbdzink, hanem egyszeriien nem
akarjak elismerni az identitasunkat, az idetartozasunkat."

,Nem tudunk velik azonosulni, mert egyszerlien masok... Le-
het, hogy az elmult husz évben a masfajta életvitel alakitotta ki
ezt a massagot... mi nem vagyunk ilyenek."

.Nagyon sokaig volt, hogy amikor magyarorszagiakkal vol-
tunk, akkor nem nagyon lehetett velik beszélgetni, de ha sza-
badkaiakkal vagy vajdasagiakkal, akkor jobban Iehetett beszélni,
mas szinten vannak."

»Azért jottem K.-ra, mert itt voltak az emberek (baratok — meg-
jegyz.: PA.), ha mashova mentem volna, nem lehettem volna
ilyen erés."

Talan a kivulallok éleslatasanak, talan a védekezési mecha-
nizmusnak készoénhetben erésen biraltak a visszassagokat: az
erkdlcstelenséget, a korrupciot és puhanysagot. Véleménynyilva-
nitdsukban ezenkivil nyomatékosan megtalalhatok a lokalis
identitas, regionalis etnocentrizmus is, a nyilt fels6bbrendiséget
sugalmazo kijelentések, akarcsak a tényszerl kdzlések és felis-
merések is.

5.3. Milyen tényezd6k hatottak a valaszadas
idejen?

1. A kérdezett csoport mar egy viszonylag ,telitett" terlletre ér-
kezett, fogadtatasuk tehat nem volt olyan akadalytalan és gondo-
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san el6készitett, mint lehetett volna, pl. 6t évvel korabban.

2. Egy fokozatosan romlé szocidlis halét talalnak, 6k maguk
meg nem a gazdasagilag jo hattérrel bird rétegbél szakadtak ki.

3. Megitélésiiket sajnalatosan rontja a b{in6zés mind nagyobb
elharap6zasa, amit a magyarorszagi kdzvélemény az ujonnan ér-
kez6k szamlajara ir.

4. Az elsd id6szakban (1991-93) az integralédas akadalyai
még inkabb a felszinre hozzak a jelképes értékeket, amelyek fo-
kozott hangsulyt kapnak. A mi-tudat ez altal néhet.

5. Az els6 id6szak még reményekkel teli, a visszatérési vagy
er8s, csak a masodik szakasz (1995 végén) tudatositja bennlk,
hogy a visszatérés lehetetlen.

6. A massag érzését gyakran definialjak a multikulturalitas po-
zitiv voltaval.

(A tényezdk a vizsgalt csoportra értenddk, nem altaldnositha-
tok.)

6.Van-e vajdasagi mi-tudat?

A valaszok azt sugalmazzak, hogy igen, beszélhetlnk ilyenrdl.
Az, hogy egy terlleti egység kialakitasa, legyen az barmennyire
is kényszer(l, az addig dsszetartozokat nemcsak két vagy tobb
részre osztja, hanem sajat tudattal is felruhazza, nem uj megalla-
pitdas. A jelenség konfliktusok lancolatat vonhatja maga utan,
gondoljunk csak a néhai keletnémet-nyugatnémet allampolgarok
latszolagos egységére. Masrészt tény, hogy az esettanulmanyok
nem egész Vajdasag, hanem csak tiz fiatal véleményét tartal-
mazzak, igy még nem beszélhetiink ,vajdasagi éntudatrol”.

Masik kinalkozd bizonyitasi alkalom az etnonimia bevonasa
lehetne:

... az etnikum az egyuttmikddésnek az élet egészét atfogo, a
szamon tartd, a szamon tartott rokonsagi vagy fiktiv rokonsagi
csoportndl szélesebb korl szervezete, amely népként (azaz nem
vélt vagy valos vérségi kotelékkel) dsszetartozasanak tudataban
van, ezt a tényt etnonim alkalmazasaval kifejezésre juttatja, vagy
pedig olyan emberek egytittese, akik valamikor ilyen atfogé 6sz-
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szetartozas-tudattal és névvel rendelkez egyestilésben éltek, de
abbdl kiszakadva az dsszetartozas tudatat érzik csak."*

A megkérdezett csoport nem, vagy csak ritkan hasznalja a vaj-
dasagi, szabadkai megjeldlést sajat identifikalasara. Masrészrol
a magyarorszagi atlagember a ,jugé" gyijtészot alkalmazza ra-
juk. ,Az emberek a kdéznapi tudat szintjén ugy jel6lik meg vala-
mely etnoszhoz valé tartozasukat, hogy magukénak valljak az il-
leté etnosz olyan felszini jegyét, mint pl. annak megnevezése. Az
ilyen elnevezés (etnonim) megléte maga is arrél tanuskodik, hogy
az adott etnosz tagjai érzékelik sajatos egységuiket és a hasonlé
k6zbsségek tagjaitol vald elkildoniléstiket."

Az etnonim a legszembedtlébb etnikai ismérvnek is tekinthetd.
Ha ezt a masik csoport fogalmazza meg, abban az esetben sem-
miképp sem tekinthet6 dnelnevezésnek.

Szerencsésebb dolog lenne lokalis identitastudatrél beszélni,
ami ez esetben mondjuk szabadkaisagot, Tisza mentiséget je-
lenthetne, de hasonlé megnevezést barhonnan vehetiink: ,Az et-
nikai hovatartozas tudata gyakran tébbértelm(...A normandiaiak
vagy gascogne-iak pl. szlikebb hazajukban megkulldonbdztetik
magukat a tobbi franciatél. Franciaorszag hatarain tal azonban
mindenekeldtt franciak, s csak azutan gascogne-iak vagy nor-
mandiaiak."*

Osszegzés

A szlléfoldjuket elhagyok kis csoportjanak vélekedését sze-
rettem volna régziteni, a kdzeget, amelyik befogadta vagy elvise-
li 6ket. Mindkét csoport esetében dsszehasonlitast végeztem
sztereotipiaik segitségével.

Nem szandékoztam ujabb terminusokkal gazdagitani a cso-
portelnevezések amugy is nagy halmazat. Szandékom a bemu-
tatas és figyelemfelkeltés volt, tulnéve annak kisérleti jellegét,
amit munkam elején, mint elgondolast hangsulyoztam.

% Sarkany M. 1980. 47.
% Bromlej, V.J. 1976. 123.
%2 Bromlej, V.J. 1976. 125.

128

Vajdasagi mi-tudat?

BIBLIOGRAFIA

ALLPORT, W. GORDON

1977 Az el6itélet. Gondolat, Budapest

ANDRASFALVY BERTALAN

1980 A csoportmeghatarozas elvi kérdései. In: Hoppal Mihaly (sorozatszer-
keszt6): Elémunkalatok a magyarsag néprajzahoz 7. Néprajzi csoportok
kutatasi modszerei (Sarospatak, 1977. november 15-16.). 77-81.

BARABAS JENO

1980 A népi kultura zonalis strukturaja. In: Hoppal Mihaly (sorozatszerkesz-
t6): Eldmunkalatok a magyarsag néprajzahoz 7. Néprajzi csoportok kutatasi
modszerei (Sarospatak, 1977. november 15-16.). 23-41.

BIRO GASPAR

1993 Az identitasvalasztas szabadsaga. In: Molnar G.(szerk.): Autondémia és
integracié. 18-64.

BREZNIK, DUSAN

1991 Stanovnistvo Jugoslavije, Chronos, Zagreb

BROMLEJ, JULIAN VLAGYIMIROVICS

1976 Etnosz és néprajz, Gondolat, Budapest

GYUROK JANOS

1994 Jugoszlaviai menekiltek Magyarorszagon. Regio,lV. évf. 4. sz. 50-66.

KOVACS ROBERT

1992 Az ,idegenek" Magyarorszagon — Telepiilések és menekiiltek. In: Ut-
keresdk. A MTA Politkai Tudomanyok Intézete Nemzetkdzi Migracio Kutatécso-
portjanak Evkényve. 49-65.

KOSA LASZLO — FILEP ANTAL

1983 A magyar nép taji torténeti tagolddasa, Budapest

LAZAR GUY

1995 A kisebbségek szerepe a nemzeti identitas kialakulasaban. Regio, V.
évf. 1-2. sz. 28-64.

L. REDEI MARIA

1993 A nemzetkdzi népességmozgas negyven éve Magyarorszagon. In:
(Tamas P4l és Inotai Andras szerk.) Uj Exodus, Budapest

MENEKULTEK

1991 Az (ild6zések kilonb6zé formai, Gondolat, Budapest

MOLNAR GUSZTAV

1993 A belsé és kulsd integraciordl. In : Autondmia és integracio. 5—-18.

SARKANY MIHALY

1980 Kultura, etnikum, etnikai csoport. In: Hoppal Mihaly (sorozatszerkesz-
t6): Eldmunkalatok a magyarsag néprajzahoz 7. Néprajzi csoportok kutatasi
modszerei (Sarospatak, 1977. november 15-16.). 41-57.

SiK ENDRE

1991 Menekdlésrél, vandorlasrél. Mozgdé Vildg 1991/1.103-109.

129



Vajdasagi utkeresé

TOTH JUDIT

1994 Menedékjog, kérddjelekkel, Kézgazdasagi és Jogi Kiado, Budapest

VOIGT VILMOS

1987 Nép, etnosz, nemzetiség. In: U6.:Modern folklorisztikai tanulmanyok,
Folklor és Etnografia 34., Debrecen, 67-81.

ZAVECZ TIBOR

1992 Csokkend rokonszenv. In: Menekiil6k, vandorlok, szerencsét probaldk.

A MTA Politikai Tudomanyok Intézetének Nemzetkdzi Migracié Kutatdécsoport
Evkényve. 49-57.

ZAVECZ TIBOR
1993 Eléitéletek a menekiiltekkel szemben, Uj Exodus, 168-175.

130

ELMELET ES GYAKORLAT



Vajdasagi utkeresé

Vilagitétornyot nemzeti megmaradasunk
orszagutja folé!
(Gondolatok egy oktatasi tanacs létrehozasahoz)

DR. AGOSTON MIHALY

Homalyos, sétét orszagutak vezetnek a jévobe. A magunk hol-
napjait keresve botorkalunk, mialatt egyre fogyatkozunk anya-
nyelviinkben, k6z6sséglink erejében, nemzeti identitasunkban és
nemzettudatunkban.

Tavlati terviink mutasson utat vilagitotoronykent, s a torony-
ban alljanak &rt éber, felel6s emberek, hogy sziinet nélkiil lathas-
suk, hova leptiink, s merre tartunk!

Ahhoz, hogy egy szuverén, mas nyelvi nemzet kdzegében
nemzeti azonossagunk legfontosabb jegyét, anyanyelviinket
életképes szinten megtanulhassuk és megérizhessiik, s altala a
magyar nemzet tébbi részéhez nyelvben és kulturaban — a XXI.
szazad varhat6 igényeinek megfelelve — szervesen folzark6zhas-
sunk, mégpedig anyanyelvink életfoltételeinek gondozasaval, il-
letve fokozatos megteremtésével, sziikség lesz a mainal korsze-
riibb és intenzivebb 6nszervez6désiinkre és felel6sségvallala-
sunkra, tdbbek kdzott anyanyelvii oktatasi rendszerink kialakita-
saban.

Egy folkért értelmiségi csoport 1995-96-ban Obecsén egyet-
értett abban, hogy a Vajdasag oktatasi rendszerében a délvidéki
magyar tanulok anyanyelve aggaszté mértékben és rohamosan
fokozddva hattérbe szorul és sorvad. A csoport ezért kidolgozta
a délvidéki magyar oktatasi rendszer kérvonalazott anyanyelvi-
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sitési tervezetét (AT). Ezt a tavlati tervezetet a tizenkét tagu cso-
portbdl tizen alairtak. (Magam is az alairdok kdzott voltam.)

Az értelmiségi csoport alairéi 1996 tavaszan Obecsén, hazai
és Karpat-medencei vendégek elétt, bemutatta a tervezetet, és
kilén ismertette annak koncepciojat.

1996 juniusaban napilapunk egy hénapos kdzvitara bocsatot-
ta az AT-t, s megjelentetésével a nagykdzénség szamara is hoz-
zaférhetbvé tette. — Elmarasztald reagalas nem érkezett sem a
szerkesztéségbe, sem Obecsére. A csoport a kapott észrevéte-
lekkel kiegészitette a tervezetet (Fliggelék), és azoéta elfogadott-
nak tekinti.

A kovetkez6 honapokban a tervezet kdzvetlen ismertetésére
tobb helyen sor kertilt. A VMSZ valasztmanya az els6k kozétt je-
lezte érdekl6dését, majd a polgarmesterek értekezlete foglalko-
zott vele, ismertetd eléadas keretében. Interjukkal, tudositasok-
kal a hazai magyar tdmegtajékoztatas altalanosan is igyekezett a
kéztudatba vinni tartalmat. De szerepelt az anyaorszagi televizio
misoraban is, s eljutott a hataron tuli toébbi alrégidéba, valamint a
tengerentuira is.

Ez a tervezet (AT) mar konvergalta a korabbi ilyen targyu kez-
deményezéseket, terveket, gondolatokat, sét azok szerzéi jorészt
maguk is tagjai voltak az AT-csoportnak.

A tervezetnek az oktatasi tanacsra vonatkozé szakaszéban
igy hangzik az els6 mondat: ,Miel6bb létre kell hozni a magyar
oktatasi tanacsot, mégpedig partoktol figgetlenil, szakmai ava-
tottsagu  személyekbdl.” (Anyanyelviisitési tervezet, Obecse,
1996., Il. fejezet 3. szakasz — 6. oldal.)

Tehat mar két évvel ezelbtt megallapodtunk abban, hogy a
délvidéki magyarsagnak sziiksége van egy olyan testiletre, mely
avatottan és felel8sséggel 6rkddik oktatastigylnk foloétt, és ahol
kell, kezdeményezi vagy 6sszehangolja a halaszthatatlan teen-
doket, figyelemmel kiséri az itteni magyarsag anyanyelv(i oktata-
si rendszerének fokozatos kiépitésére iranyuld toérekvéseket,
mégpedig a szukségnek megfeleléen kapcsolatteremtéssel,
szaktanacskozasok megszervezésével, kdzbenjarassal, tanacs-
csal igyekszik az AT tavlati programjanak fokozatos megvalosita-
sat elésegiteni.
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Nem hagyhatjuk azonban figyelmen kivil, hogy szinte semmi
sem valdsithaté meg, hogyha a testlilet létrehozasahoz és miiko-
déséhez nem talalunk elegendé megfeleld és vallalkozé személyt
és azok tevékenységéhez szolid anyagi fedezetet.

Ugyanis noha foltétlentl megtiszteld a délvidéki magyar ké-
zOsség oktatasugyéért, illetve anyanyelvéért foladatot vallalni és
végezni, itt nem tiszteletbeli szerepek betdltésérdl van sz, ha-
nem avatott és felel6s koordinalasarél a sokréti szakfdla-
datkérnek.

Egy ilyen tanacs létrehozasara a kdzelmultban meglepd, sét
megdobbentben abszurd javaslat is szuletett:

Noha mar a 96-os irasos dokumentumban (AT, Obecse) meg-
fogalmaztuk az oktatasi tanacs arculatat, létrehozasanak, dssze-
tételének elvét, és — ami ezeket predesztinalja — rendeltetését és
hataskorét is, 1998 elején éppen a mar kozvitan is elfogadott
Anyanyelvisitési tervezet (AT) egyik alairdja ,képviseleti alapon”
torténd tanacsvalasztasi javaslataval probalta — akarva, akaratla-
nul — kisiklatni azt a nemzeti térekvést, hogy az emlitett doku-
mentumban megfogalmazott rovid és hosszu tavu terv az oktata-
si tanacs iranyitasaval megvaldsulhasson. Nem tartom kizartnak,
persze, hogy az abszurd javaslat kilsé sugallat alapjan kertilt
nyilvanossag elé, mondjuk, 0sszetévesztve ezt a létrehozando
szaktestiletet az ugyancsak hianyzé nemzeti tanaccsal.

A helybeli olvasé nyilvan emlékszik ra, hogy noha a kdzvitara
bocsatott Anyanyelvisitési tervezettel kapcsolatban nem érke-
zett be nyilt ellenzd vélemény, sem elmarasztaldé észrevétel,
mégis tapasztalhattunk szandék-megnyilatkozasokat és torekvé-
seket burkolt formaban az anyanyelvisités és a nemzeti megma-
radas elvi és konkrét megfogalmazésanak (meg)akadalyozasara.

A tanacsvalasztasra meghivando (és folkérendd) valasztmany
nem lehet kis létszamu, de meghatarozatlan sem. Létszambeli
behatarolasa nem U jelenség még értelmiségi talalkozéinkon
sem; a téthfalusin pl. negyven, név szerint meghivott személy
vett és vehetett részt a tanacskozasi helyiség befogado képessé-
gének megfeleléen. Ez a szempont ebben az esetben sem meg-
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kerllhetd; ahhoz azonban, hogy a szaktestilet a maga soraibdl a
teljes tagsagu tanacsot megvalaszthassa, nyilvanvaléan a toth-
falusinal nagyobb létszamu valasztmanyra lesz szikség.

Szilkséges lenne ugyanis mar nemcsak a tanacsot, hanem
annak valasztmanyat is ugy toborozni, hogy ez a testilet lehetd-
leg tajékozott legyen az AT tavlati tervezetének koncepcidja alap-
jan létrehozandd anyanyelv(i oktatasi rendszer problematikaja-
ban: az alapveté didaktikai, pedagodgiai, nyelvpolitikai és
oktataskorszerlsitési kisebbségi torekvésekben globalisan épp-
ugy, mint az olyan részkérdésekben, amilyen a pedagdguskép-
zés problémaja kisebbségi terileteken, tankdnyvirasé, nyelv-
hasznalaté, a nyelvromldsé stb. Ennek a tanacsnak hivatasa
lenne majd esetenként vagy esettipusonként tobbé-kevésbé szé-
leskori kapcsolatteremtéssel is tanacsot, példat vagy segitséget
nyujtania, illetve tamogatast szereznie magyar, jugoszlav, szerb
€s mas vonalon. Mindenesetre az atfogd és hosszu tavu, folya-
matos foladatkomplexumhoz a tandcsnak magas foku szakmai
avatottsagra és felelésségvallalasra lesz sziksége, mégpedig
klon és egyuttesen is minden tagjanak.

Amerre megfordulok a Délvidéken, tdbben is megkérdezik: mi-
kor lesz ismét értelmiségi talalkozénk? Ezt az érdeklédést folfog-
hatjuk biztato jelnek: hogy a magyarsag egy része lat megvitatan-
dé kérdéseket, azaz latja értelmét az eszmecserének
k6zbsséglinkdn belll. Csakhogy a mindenes talalkozok elkerdl-
hetetlen illuzidvesztései éppen ezt a reményt kockaztatjak. Nem-
csak hagyomanyos el6készitetlenséglikkel és a széhoz nem ju-
tottak csalédottsagaval, hanem elsésorban azzal, hogy a
behatarolatlan témakorbél — a véletlenszeri jelenléti és megnyi-
latkozasi esély kdvetkeztében — altalaban nem lehet kitérni, az
ilyenkor folmerllt panasz- és 6tletézénbél a cselekvés masodik
Iépéséig, a megoldas felé.

A létszam- és témabehatarolas (mas-mas okbdl) a tervszeri
és felelds munkaban elkerulhetetlen. Viszont sohasem lenne
szabad egy-egy tanacskozas részvevlinek egy részét (gyakran a
zO6mét) statisztaszerepre kényszeriteni, sem olyan helyzetbe hoz-
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ni a meghivottakat, hogy a foldrajzi tavolsag miatt ne tehessenek
eleget a meghivasnak.

Nos, a mindenes tanacskozasoktol a masodik 1épésig tdbbek
kozott azért nem jutunk el, mert ahhoz altaldban nem elég a kis-
sé népgyllésszeri értelmiségi talalkozok kotetlensége, de még
inkabb az elékészitetlensége. Pl. az oktatasi tanacs létrehozasat
jobbara ugy képzelték el a kezdeményezdk, hogy versengve-lici-
talva dsszeallitottak egy névsort. Nyilvanvalé pedig, hogy majd
nem az igy rogtonzott tanacsnak kell meghatéroznia a maga ren-
deltetését, hanem az adott vagy elvarandé féladatkérhéz kell ke-
resni és talalni és demokratikusan megvalasztani megfeleld és il-
letékes tanacstagokat.

Mivel az oktatasi tanacsnak, a majdaninak (ha eljutunk a létre-
hozasaig) az lenne a f6 feladata, hogy a legnagyobb elérelatas-
sal és felel6séggel el6segitse és koordinalja a vajdasagi magyar
nemzeti kisebbség oktatasi rendszerének kiépitését és egyideji
anyanyelvisitését: a tanacs hatékonysaganak elemi foltétele,
hogy tagjai az Anyanyelvisitési tervezet koncepcidja alapjan
akarjanak és legyenek képesek tevékenykedni.

A létrehozandd tanacs ugyanis hivatva lesz félvallalni az
anyanyelvisités tavlati megvaldsitasanak allandé szemmel tarta-
sat és elGsegitését, sét bizonyos fokig az iranyitasat is.

Nem kétséges, hogy egy ilyen oktatasi tanacs nem mikddhet
tantgyi hivatalként, sem valamelyik part bizottsagaként, de a tes-
tulet munkaja nem lehet politikamentes sem. Csakhogy politikai
jellege nyelvpolitika, melynek alapjaban nem all hatalmi igény,
sem rivalizalas vagy partprogram, hanem mindenekel6tt az anya-
nyelvi 6nvédelem az altalanos miveltség és a szakképzés kor-
szer(i és szinvonalas megszervezésének folyamataban. Ezért
fontos, hogy valoban akarja és képes legyen szolgalni a magyar
nemzeti kisebbség kdzOsségi és egyéni érdekeit, s fontos, hogy
ennek Urlgyén tevékenységébe ne vegyuljéon nacionalizmus,
karrierizmus, személyi ellentét vagy mas hatraltatd, demoralizalé
mozzanat.

A tanacstagok kijeldlése el6tt kell tehat megtalalnunk és meg-
fogalmaznunk az eszméinkhez mélté nevelési és oktatasi célo-

137



Dr. Agoston Mihaly

kat. Olyan tanacs kell ugyanis, mely egyidejlleg lesz a pedagé-
gustarsadalom és a szul6k demokratikus féoruma és anyanyelvi
6rtorony a jelenink folétt, valamint vilagitétorony a jévénkben re-
mélt tavlati célok felé vezetd Ut el nem tévesztéséhez. Eber és
koriltekintd munkaval. Szikséges lenne, hogy olyan vilagitéto-
rony legyen, melynek fénye nemcsak a jarhat6é utak kézul meg-
mutatja a jarandot, hanem altala a tanacs bepillantast nyerhet a
tantermekbe is, a parlamentbe is; és alkalmas idében és médon
ravilagit a folismerend® problémakra és teenddkre, melyek a sza-
zadforduld oktatasi igényeivel lehetnek kapcsolatosak.

Aki tehat ezt a nem kénnyl, de nemes célkitlizést magaéva
tette, a maga k6zdsségi és egyeéni érdekét is meglatja benne, az
— ha megvan hozza a szakmai jartassaga — batran vallalhatja a
tagsagot egy ilyen tanacsban. Mas széval, akit egyrészt nem ér-
dekel igazadn anyanyelvi és nemzeti kisebbrendlségunk anya-
nyelvsorvasztd és kulturaprovincializalé elterjedtsége, masrészt
akit nem igazan érdekel égeté és megoldand6 problémaként a
munkanélkiliek, koldusok, hajléktalanok reménytelen helyzete, a
kis- és nagykoru blin6z6k fenyegetd vilaga, a racson beliilieké és
kivulieké (vagyis a kis tolvajoké és a tocsikmartaké), attél — ha
vallalna is — aligha varhatunk el hasznos tanacsot, iranyité gon-
doskodast, szellemi kalauzolast; az anyanyelvi értoronyszolgalat-
ra az olyan pedagoégus kis eséllyel vallalkozhat.

Biztato lenne, ha olyan j6 szakemberek vallalnanak tagsagot a
tanacsban, akik személyes kiallasukkal ezt a bizalmat mar eddig
is kierdemelték. Mert aki gyerekének anyanyelv(i oktatasahoz
még nehezebb koérilmények kdzott is ragaszkodott, vagyis a k-
I6n aldozatvallalas elharitasa érdekében nem mondott le gyere-
kének anyanyelvérél (akar nem tudatosan is), azaz nem a nem-
zeti beolvadas uatjat valasztotta, annak lehet erkdlcsi joga
oktatasligylnk felel8s iranyitasara és gondozasara. De ettél flg-
getlendl is remélhetjik, hogy akik vallaljak a jeldltetést, azok biz-
nak abban, hogy noha még homalyosak a holnapjaink kilatasai,
majd alkalmuk nyilik képességliknek megfeleléen Iényegeset is
tenni anyanyelvi k6z6sségunkért. Ma ugyanis nem kisebb fele-
I6sséggel jar a délvidéki magyar értelmiséginek nem cselekednie
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akkor és ott, amikor s ahol hasznosan és hatékonyan — cseleked-
hetne nemzeti kisebbségunkert.

A ,partoktol fuggetlen” jelzdszerkezet pedig (AT Il. 3.) eleve
nem azt jelenti, hogy a valasztmany vagy a tanacs tagja nem le-
het parttag. Hiszen a mai partonkivuliek volt parttagsaga gyakran
ma sem jelent kisebb politikai orientaltsagot vagy elkotelezettsé-
get. (Ezt napjainkban csak az nem latja meg, aki nem akarja
meg- vagy belatni.) De ez annyira vilagos, hogy aligha fog gon-
dot okozni a tanacstagok megvalasztasakor. Sokkal inkabb fi-
gyelmet érdemel az a kérilmény, hogy ennek a szakteriletnek az
elsédleges tarsadalmi hattere a délvidéki magyar pedagdégusok
kozb6ssége, akar tagjai a pedagogusszdvetségnek, akar nem.
Ugyanakkor a tdbb tekintetben is heterogén magyar nemzeti ki-
sebbség egésze szamara is jelentds, kiléndésképpen a beolva-
dast elutasité réteg szamara, ezért a tanacsnak szélesebb kor-
ben is sziksége lesz kdzvetett vagy kdzvetlen kapcsolatra.
Reméljuk azonban, hogy az atfogd etnikai felelésséget és kér-
déskomplexumot majd egy nemzeti tanacs fogja folvallalni — egé-
szen mas alapon és mas hataskorrel. De figgetlenl attél, hogy
nemzeti tanacsunk még nincsen, az oktatasi tanacs sem rendel-
tetésében, sem Osszetételében, sem mikodésében nem lehet
mas, mint a magyar nyelv( oktatasi rendszer kialakitésa és mi-
kodtetése kortili teendbket koordinald testilet. A nemzeti tanacs-
nal nem kevesebb, nem is tobb, hanem mas. Miként mas lenne
egy egészsegugyi testllet, vagy egy munkalgyi.

Hogy ne ,mindig a nullardél” induljunk, miként hagyomanyosan
megtorténik, és hangzik réla a panaszunk, az Obecsei
Anyanyelvisitési tervezet (1996) az oktatasi tanacsnak nemcsak
a szukségességeét emliti mar, hanem elSirdnyozza létrehozasa-
nak maédjat, a tanacs Osszetételét, rendeltetését és mikodésé-
nek elvét is. Erre a késébbiekben ki is fogok térni.

Az anyanyelvisitést a tervezet kisebb-nagyobb Iépésekben, a
meglévé s a megteremtett lehetdségtdl fliggéen tanacsolja, tehat
fokozatosan, de mindig a kitlizott tavlati céllal dsszhangban. Ha
tehat egy ideig még tovabb fogy is anyanyelviiségiink, céltudatos
reformmal kell torekednlink az elhalas lassitasara, majd a meg-
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allitasara, hogy azaltal anyanyelviinkben s nemzeti identitasunk-
ban megmaradhassunk. A hegemonizmust kell megallitanunk,
hogy leklizdjuk az anyanyelvi és nemzeti hegemoniat, hogy meg-
tarthassa anyanyelvét a délvidéki magyarsagnak az a rétege,
mely ragaszkodik hozza, s amely szeretné megtartani utédaiban
is.

Hogy majd az oktatasi tanacs és a tanacsot létrehozo valaszt-
many a teenddk meghatarozasat, menetiranyat és slirgésségi
rendjét — fbb vonalaiban — lehetéleg nem régténdézve, hanem
megfeleld aranyérzékkel tervezhesse is, a testliletnek mar bein-
ditasakor sziiksége lesz bizonyos munkakdri irott attekintésre és
tervre. Ennek el6segitése érdekében ismertetek az alabbiakban
a fontosnak vélt okok, célok kdzll gondolatébreszté szandékkal,
valamint a rendeltetésének szempontjaibdl és varhaté féladatai-
bél.

Egy ilyen atfogo jellegl testulet [étrehozasanak és mikodteté-
sének legfébb oka az lehet, hogy a tébbségi allam legmagasabb
hivatalaiban sincsen a nemzeti kisebbség anyanyelvi( oktatasa-
nak megfelel6 intézménye, sem intézményi szerve, mely avatot-
tan figyelhetné és koordinalhatna az oktatasi rendszer kiépitése
és atfogo, gyodkeres anyanyelvisitése korili teenddket.

A masik ok a jelenlegi anyanyelviiség altalanos elégtelensége
és folgyorsult sorvadasa a hataron tuali magyar tanulék oktatasi
rendszerében. (Rendszer-en értjik a tanitas nyelvét, a pedagé-
gusok képzettségének nyelvét, a tankdnyveket, a pedagdgus-
képzést, az intézmények igazgatasat, a tanfelligyelést, a tudas-
méré diakversenyeket, az iskolaszéket, az dvodak, felséoktatasi
intézmények tannyelvét, a folvételi vizsgakat, az iskolai napléve-
zetést — egyszoval majdnem mindazt, amit a kdzoktatas a tébb-
ségi diakok anyanyelvén megad és biztosit.) Ez a két tény
(anyanyelviiségbeli elégtelenség és az anyanyelviiség sorvada-
sa) egyuttal slirgdsségi ok is, mert évente, havonta aggasztéak
az asszimilaciés kdvetkezményei.

A harmadik ok nem kevésbé motivalé: a problémamegoldo,
helyzetjavitd kezdeményezések, tervek dsszehangolatlansaga,
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ill. bizonyos kezdeményezések hianya vagy hianyzé folytatasuk
és egymast atfedd kisérletei, helyenkénti szervezetlensége stb. —
mind atfogd és dsszefogd, 6sszehangold szerv gondoskodasat
igényli.

Végul a legdominansabb és legsulyosabb ok: Szerbia Koztar-
sasag terlletén él tdbb szazezernyi magyar nemzeti kisebbség,
de nincs 6nallé oktatasi rendszere, s kdzvetlenil ebbdl ered meg-
annyi krénikus és akut probléma, mint amilyen a magyar nyelv{
oktatas gyorsulé minéségi és mennyiségi sorvadasa. llyenek to-
vabba:

A Délvidéken a magyar fiatalok nem tanulhatnak anyanyel-
vukon a felséoktatasban. (Viszonylag jelentéktelen kivétel a ma-
gyar szakos pedagégusképzés, valamint a szabadkai kézgazda-
sagi karon és az épitészeten egy-két szak részleges anyanyelvi-
sége.)

A magyar gyerekek zome nem tanulhat anyanyelvén az allami
kdzépiskolakban. (Ami megvan, az sokat ér; ami hianyzik, az tra-
gikusan kevés a palyavalasztashoz és a kdzépfoku szakképzés-
hez.)

A magyar gyerekek jelentés része nem anyanyelvén tanul az
altaldnos iskoldban sem. Ezek helyenként nem is tanulhatnanak,
mert nincs ilyen tagozat helyben, mas részik az anyanyelvi to-
vabbtanulas kilatastalansaga miatt mar a szul6k akaratabdl kerdl
nem anyanyelvii tagozatra kezdettdl fogva.

A magyar gyerekek jelentds része mar 6vodaban sem tanul
anyanyelvén, sok helyutt nem is tanulhat, mert nincs ilyen tago-
zat.

A magyar tagozatok szama (ahol csak van ilyen) évrdl évre
csokken.

A magyar tagozatok anyanyelviisége évtizedek 6ta csonka, és
egyre csonkabb: mind tébb az olyan tantargy, melyet mar nem ta-
nulhatnak anyanyelvikon, hanem az allamnyelv az oktatas nyel-
ve a nem szerb tanuldk szamara is.

Egyre kevesebb a magyarul el6éadott tantargyhoz szolgalo tan-
kdnyv.

A nalunk mikdédd magyar tagozatokon hasznalt tankdnyvek
(ha egyaltalan vannak!), az anyanyelviek kivételével, egyrészt to-

141



Dr. Agoston Mihaly

vabbra is forditassal készilnek, azaz tankényvként eleve alkal-
matlanok az oktatas céljara, masrészt nem is anyanyelviek.

A magyar tagozatos tanulok csak idegen nyelvi atlaszokbdl,
falitérképekrdl tanulhatnak foldrajzot és torténelmet, ami a szak-
szavak és a foldrajzi nevek nyelvi zlirzavarat és rendszerbomla-
sat idézi el6.

A magyar tagozattal még rendelkez6 oktatasi intézmények ko-
z06tt egyre kevesebbet vezet magyar vagy magyarul is tudo igaz-
gato.

A magyar tagozatokon olyan pedagégusok tanitanak, akik
nem eléggé (vagy alig) ismerik tantargyuk szaknyelvét, mivel
szakképzettségliket idegen nyelven (szerbll tébbnyire) szerez-
ték.

A magyar tagozatok munkajat nagyrészt magyarul nem tudo
inspektorok felugyelik.

A magyar diakok (és a tdbbi kisebbségbeliek) nem anyanyel-
vikon versenyeznek a tudasméré vetélkeddkon.

Sorvad a magyar tagozatok egész halézatanak anyanyelv(isé-
ge altalanosan.

Az oktatasi intézmények didk- és tanari kdnyvtarai, ha létez-
nek is valahol, jobbara nem rendelkeznek a diakok anyanyelvén
irt kézikonyvvel, megkdzelité mértékben sem.

A magyarsag anyanyelvtudatdban — az anyanyelviségnek az
oktatasi rendszerben kialakult és folyamatos sorvasztasaval par-
huzamosan — fokozédik a kisebbrend(iség és fokozddik az anya-
nyelvi készség életképtelensége, valamint ebben a készségben a
nyelvi rendszerbomlas terjedése.

A megalakitandé tanacs nyilvanvald rendeltetésérél és célja-
rél még indokoltabb lehet szdlnunk, hiszen maris tapasztalhattuk,
hogy az elvarasokba sok minden egyéb is belevegyilt, masrészt
a globalis teenddk, ha elengedhetetlenek is, gyakran nem sugall-
jak eléggé a részfoladatokat, melyek helyenként és id6rdl idére
kilénb6zdek is lehetnek.

Anyanyelviiségunk ilyen predesztinalt és hegemonisztikus be-
szlkitésével, sét (el)ijesztd kilatastalansagaval a huszonegyedik
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szdzad magyar eértelmiségének, sét szellemi életink altaldnos
oxigénhidanyaval gazdasagi talpon maradasunknak is surgds és
hatékony valtozasokra van (vagy lenne?) szliksége a hazai okta-
tasi rendszerben. Mivel azonban a kivant valtozasokat nem re-
mélhetjuk mastol, igy célszerl pontositanunk: valtoztatasokra
van szukség, mégpedig felel6s dnkezdeményezéssel, és — ha lé-
pésrél lépésre haladva is — nem a kdvetkezményeket foltozva,
hanem az okot fokozatosan, de minél gyorsabban megsziintetve:
a teljes oktatasi rendszerben a teljes anyanyelviisités felé halad-
va kell hatékonyan részt vallalnunk anyanyelviségliink immar
szemmel lathaté elhalasanak megallitasaban és a magyar nem-
zeti kisebbség azonossagtudatanak és azonossaganak megtart-
hatasaban. Ezt a célt szolgalja (t6bbek kdzoétt) a sajtokdzvitan
mar elfogadott, 1996-os Anyanyelvisitési tervezet és annak ku-
I6n is megfogalmazott Koncepcioja.

Az oktatasi tanacs (VMOT) elsédleges célja tehat atfogdan
(azaz Bezdantdl Fehértemplomig, illetve az 6vodatdl az egyetemi
diplomalasig) nemcsak a tanitasban, hanem hogy ne valjon szan-
dékunk illuzidva, az egész oktatasi rendszerben sokrétli kézpon-
ti igyeletével segitsen az itteni oktatasigynek, az tigylnkért fele-
I6s miivelédési, politikai, tudomanyos és mas illetékes
intézményeknek, szervezeteknek és maganszemélyeknek az
anyanyelvisités helyreallitdsaban mindenekelétt, de abban nem
kevésbé, hogy majd az anyanyelviiség azt hozza meg a j6v6 év-
szazad itteni (a még erdsen télunk fuggd) nemzedékének, ami az
anyanyelv alaptermészete: a tudasbeli és nevelésbeli tobbletet
is, @ mindségi egyuttliéphetést a tébbségiekkel és az anyaorsza-
gi magyarokkal.

Az oktatasi tanacsnak nemcsak féladata, hanem kell, hogy
célja is legyen a ,feketefolt”-ok megsziintetése. A délvidéki
alrégiéban ugyanis vannak olyan magyarlakta telepilések, ahol
nem is volt anyanyelvi oktatas az elmult fél évszazadban. A
szorvanyok azonban nemcsak a nyelvterilet peremén talalhatok.
S a valdban atfogo Ggyismerethez és ligygondozashoz erés koz-
ponti tajékozottsag és kdzpontban dsszehangolt iranyitas és kez-
deményezések kellenek. Mert nemcsak a szérvany kaphat igy re-
alisabb és hatékonyabb segitséget — ha a kdzpont valéban a
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megfeleld cselekvés kdzpontja —, hanem ez erkdlcsi elhivatottsa-
ga is a tombmagyarsagnak, miként a nemzetrészeket az anyaor-
szag is a teljesebb kd6zdsség nagyobb megmaradasi esélyéért ta-
mogatja szellemi és anyagi erétobbletével.

A soknyelvii és soknemzetl szalakkal 6sszefonodott Kelet-
Eurdopaban a XXI. szazadhoz mar ma sem ugy kell kézelednulink,
hogy teriletben gondolkodunk (mert ez erkdlcsi és politikai zsak-
utcaba vezet), hanem hogy a nemzet konkrét emberekbdl all, a
modern id6k eszkozeivel elérhetd emberekbdl, barmerre szoréd-
tak is azok szét a hataron tul vagy a nagyvilagban.

A tanacsnak masik alapvetd célja, hogy a létez6 anyanyelvi
életfoltételek folkutatasaval és folhasznaltatasaval, valamint a hi-
anyzo, de nélkilozhetetlen életféltételek (anyanyelviek) megte-
remtésével a hazai oktatasi kader- és nyelvpolitikat emberi jogi
alapon, de toleransan, s6t humanusan és bizalomteremtéssel,
észérvekkel Europahoz mélto iranyba terelni segitsen azoknak a
tobbségieknek és mas orszagbelieknek is, akik (maris) ugyanezt
akarjak.

Nyilvanvald, hogy ehhez a szinte esélytelenll nehéz, de ma-
gasztos célhoz, melynek elérése barmennyire is égetden siirgbs
lenne, az oktatasi tanacs — rutin, sét tapasztalat nélkil ugyan, de
akarva és reménnyel, hittel — dvatosan koérultekintve kdzeledhet:
mindenekel6tt sokoldalu és j6 kapcsolatteremtéssel, alapos tajé-
kozottsaggal, okosan differencialt szakbizottsagok alakitasaval —
a VMPSZ pedagdgustarsadalmanak zdmére tamaszkodva, a ha-
zai és az anyaorszagi hivatalok és intézmények bizalmat meg-
nyerve.

Lassuk ismét, mit mond errél az Anyanyelvisitési tervezet
(Obecse, 1996., |I. fejezet 3. szakasz b pont)!

»A magyar oktatasi tanacs szorosan egyuttmikodik az okta-
tastugyi minisztériummal, valamint a magyarlakta kézségek on-
kormanyzati szerveivel és a magyar érdekvédelmi szervezetek-
kel. MUkoddését a demokratikus elveknek megfeleléen kell
kialakitani és ellenérizni. — Sziikséges, hogy a tanacs folyamato-
san kapcsolatban alljon az iskolakkal, a sziil6kkel és a tanulok
képviselbivel.
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A tanacs gondoskodik a pedagégusok rendszeres és atfogd
tovabbképzésérél (anyanyelven!), az iskolak tanfolszerelésbeli
ellatottsagardl, a tanarképzdsok 6sztondijazasarol.

Ennek a tanacsnak a hataskoérébe tartozik gondoskodén fél-
Ugyelni a diakbuszok megszervezésére, diakotthonok |étesitésé-
re, kaderszikségletek nyilvantartasara (tanitok, 6vondk, tanarok,
pszicholdégusok, iskolapedagdgusok, igazgatok, nevelbtanarok,
szocialis munkasok stb.).

Ez a tanacs ellen6rzi, szamon tartja a tagozatnyitast, iskolalé-
tesitési lehetbségeket és szikségleteket, a diakkdnyvtarak és ta-
nari szakkonyvtarak létesitését és fejlesztését, szervezi és ira-
nyitja a diakok nyari taborozasat, figyelemmel kiséri a helység, a
kerilletek demogréfiai valtozasait.

A tanacs illetékessége a jutalmazas, megrovas és az elbocsa-
tas is.

Mindenekelbtt azonban folligyel az oktatasi halézat anyanyel-
vliségére.”

Egy oktatasi tanacs létrehozasanak atfogd célja korantsem a
puszta anyanyelvisités megvaldsitasa lehet, noha az logikusan
magaval hozza az oktatasi rendszer atadoképességének, vala-
mint a magyar diaksag szellemi befogadokészségének ugrassze-
ri megnovekedését, ami alapot teremt ahhoz, hogy az itteni ma-
gyar ifjusag, immar anyanyelven, szellemi és pedagodgiai
gyarapodasaban Iépést tarthasson a hazai tdbbség és az anya-
orszagi magyarsag kozoktatasbeli és tudomanyos élete fejleszté-
sének szinvonalaval, még ha (kisebbségi helyzeténél fogva)
mindketténél joéval nagyobb erbéfeszitések aran teremt is erre
esélyt.

A tanacs rendeltetésének masik sikja az oktatasi rendszer kor-
szer(sitése: hogy ez az oktatasi rendszer — lehetbleg nem is
»,majd”, hanem szinte matdl kezdve — a magyar nemzeti kisebb-
ség fiatal nemzedékét anyanyelven (!) készitse elé a szazad- és
ezredfordulé Eurdpajanak szellemi kovetelményeire. Ti. ez a
nemzedék lesz — barhogyan alakul is oktatasi rendszerink Ugye
— a Szerbia koztarsasagbeli magyarsag kézosségi 1étének ilyen
vagy olyan meghatarozoja, nemzeti életképességunk eldontéje.
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Mégpedig annak a realisztikus esélymérlegelésnek alapjan, hogy
a kis-jugoszlaviai, ill. Szerbia kdztarsasagbeli magyarsag a sza-
zad- és ezredfordulét az Eurdpai Unidn kivil, tehat az anyaor-
szagtal politikailag bizonyara meglehetdsen elhatarolva, de a vi-
laghaloé koranak lehetdségei révén szellemileg és muivel6dési
életében az anyaorszagtél és a tobbi nemzetrésztél ujabb vas-
fuggonnyel mar el nem szigetelve, azaz mégis Eurépaban fogja
megérni és atélni. Természetesen a nemzetkdzi békének és a
szomszéd népek bizalmanak, sét baratsaganak remélt foltételei
mellett.

Ha illuzérikusnak hat is, hogy mi mindenre kellene futnia
erénkbdl vagy legalabb a figyelmlnkbél, a féntiekhez kapcsolva
egy aligha emlegetett anyanyelvi jelenségre is félhivom a figyel-
met:

Sajatos anyanyelvi helyzet szarmazhat abbdl, hogy a magyar
s a tobbi nyelvkdzdsségbeli értelmiség irasban is, beszédben is
egyre toébbet kommunikal angolul, tehat nem anyanyelvén —
szakfolydiratokban, Interneten, kongresszusokon stb.

Mivel anyanyelviinknek nemcsak a megtarthatasara lesz valo-
di sziikséglnk, sét Eurépanak s a tudomanynak is, nyilvan majd
tudatosan el6 kell segitenink anyanyelvinkben, azaz 6nma-
gunkban annak az anyanyelvi immunrendszernek a folerésitését,
mely ellensulyozhatja az angol, ill. mas idegen nyelvek kommuni-
kaciéélményeit, vagyis amely képes lesz ellensulyozni az anya-
nyelviinkben folyamatosan keletkezé hatalmas hézagokat.

Lehetségesnek tartom, hogy ez az anyanyelvi immunrendszer
valdban folerdsitheté (esetleg erésddik az dszténdsen is), mivel
egyrészt a kor békés adottsagaibdl is meritheték tudatosan lehe-
t6ségek, masrészt a nemzetkdzi vizudlis nyelvi kommunikacio
egyre tobb nem nyelvi (tehat nem is angol vagy mas idegen) ele-
met tartalmaz. Ez utébbi jelenleg Ujabb hézagokat teremt egyéb-
ként, de mar az angolban is. (V6. énkiszolgald boltok, automatak,
kartyas-(irlapos hivatalok, kozélet, kbzlekedés, vilaghalo stb.)

Mindenesetre a kdzoktatas rendszerének (program, pedagoé-
gusképzés...) hosszabb tavon ezzel is szamolnia kell. S igy a ta-
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nacs rendeltetésének, céljanak témakorébdl mar at is léptink a
féladatkor varhato vilagaba.

Az Anyanyelvisitési tervezet az esélyes foladatokrdl igy szél
(n. 3.a):

,A magyar oktatasi tanacs hatés- és féladatkore... az atmene-
ti id6szakban... elssorban ezekre terjed ki:

Dontéshozatal, amikor hatarozat sziletik

— a magyar oktatashalézat kialakitasarol

— magyar iskolak alapitasarol

— a magyar tanfeliigyel6k és iskolaszékek kinevezéseérdl

— iskolaigazgatok megvalasztasara vonatkozé palyazatok ki-
irasarol

— az oktatasfejlesztés megszervezésérdl

— a nemzeti azonossagunk megbrzését elsédlegesen szolga-
|6 tantervek kidolgozasardl és elfogadasardl

— a tankdnyvellatasrol, ideértve a tankdnyvbehozatalt is

— vendégtanarok, eldaddk meghivasarol

— a halézat fenntartasat szolgalé anyagi eszk6zok elosztasa-
rél

— altalaban a pénzelési kérdésekrél

(Az igazgatokat a tantestulet valasztja meg, de kinevezésuket
a tanacs hagyja jova.)”

Nagyobb tagszamu tanacsra nem azért lenne szukség, hogy
ezzel a folkéréssel, illetve megbizatassal minél tébb érdemes
személyt megtiszteljunk, hanem mert egyrészt sokféle és sza-
mos részféladat var megoldasra, megkisérlésre, elinditasra, fol-
ismerésre, masrészt mert egy-egy tag feleléséggel csak keveset
vallalhat fol a teend6kbél.

A tanacs nem miikddhet tantigyi hatésagként, azaz nem kdve-
telhet és nem rendelhet el tevékenységet vagy tilalmat. Oktatas-
Ugylnket szakmai tekintély(i tanacsként kellene majd szolgalnia,
tanacsado testlletként, amelytdl senki nem fél, nem fligg, de
amelyben pedagdégusaink és a szllék biznak, s amelytél okkal s
joggal elvarnak. A tanacs ezért kezdettdl fogva arra térekszik,
hogy a félismert és vallalt feladatkdrben jol helytalljon, hogy okta-
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tasugylnk folyamatosan kézeledhessen a kitlizétt célhoz a terv-
szer(i anyanyelvisitésben. Ez a szaktestllet azonban nem a
féladatvallalassal, hanem korrekt és kézzelfoghatd foladattel-
jesitéssel szerezhet bizalmat akar a hazai minisztérium részérdl,
akar az anyaorszagbdl, a tdbbi peremorszagbdl vagy a Karpat-
medencétdl tavolabb él6 nemzetrészektdl, de mindenekeldtt a
délvidéki magyar pedagégustarsadalomban.

Foladatait a tanacs maga gydijti 0ssze, maga szelektalja és fo-
galmazza meg, de ugy lehetdleg, hogy az Anyanyelvisitési ter-
vezetnek és Koncepcidjanak szellemében feleléséggel szolgal-
hassa a délvidéki magyarsag oktatastgyét. Elsésorban a
jugoszlaviai magyar pedagégusok munkajaval 6sszefiggd kér-
dések megoldasat kivanja elésegiteni foladatvallalassal, tanacs-
csal, kezdeményezéssel, szakvéleménnyel, folkinalt kdzbenjaré
és kozvetitdé segitséggel. Sokrétlien és koriltekintéen hivatott
alakitani és apolni a hazai, az anyaorszagi és a kulféldi kapcso-
latokat az anyanyelviisitésben és a korszer(sitésben.

A tanacs alapféladatai k6zott szerepel a tajékozodas és tajé-
koztatas, tovabba a tanacskozasok, rendezvények és az akciok
id6ézitésében, iranyelvében és céltudatossagaban végzendd 6sz-
szehangolas, valamint a munkahoz szikséges foltételek folkuta-
tasa és megteremtése.

A tanacsi féladatvallalas és -végzés konkrét résztertileteit —
némi bokrositassal — célszeri lesz a tanacstagok kézétt (a meg-
felelés és az 6nkéntesség alapjan) félosztani esetenként vagy
hosszabb peridédusokra. llyen részteriletek globalis féladatokon
belll (lasd AT Il. 3a) bizonyara tébb sikban is taldlkozhatnak, de
ez az atfedés aligha okoz majd zavart a tanacs munkajaban, hi-
szen egyébként is minden dontésilket egylttesen hozzak meg.
ime, egyfajta elképzelés a részfoladatokrol!

1: egyetemek, fbiskolak, kdzépiskolak, altalanos iskolak, évo-
dak

2: tankdényvbehozatal, atlaszok, falitérképek, kézikényvek,
tankonyvkiadas (magyarul megirt tankdnyvekeé), diakkdnyvtarak,
tanari szakkényvek, magno- és videdkazattak, filmek, magyar
szemléltet6eszkdzok
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3: tanterv és heti éraszam, anyanyelvisités, tagozatnyitas, is-
kolalétesités, szamitogépek, korszerlsités, ,feketefolt”

4: munkahelyek betéltése, szerzése, oklevélhonositas, ven-
dégtanarok, kadercsere, kaderképzés, tovabbképzés (anyanyel-
ven)

5: igazgatokinevezés, inspektorkinevezés, iskolaszék, szlildk,
jogszabalyok, minisztérium, kulfoldi kapcsolatok, anyaorszagi
kapcsolatok, peremmagyarsag.

6: didkverseny, folvételi, naplévezetés, oktatasi oklevelek, di-
akcsere, iskolai rendezvények

7: palyavalasztas, szocialis kérdések, dsztdondijak, diaksegé-
lyezés, diakbuszok, diakotthonok, beutazé diakok

8: elismerés, kitlintetések, dijak, jutalmak, fegyelmi kérdések,
pénzkezelés

9: tanacsadé kbézdénseégszolgalat, idébeli, tematikai 6sszehan-
golas, tanacs, vélemény, kiértékelés, megvitatas, vitaszervezés,
kezdeményezés, kozvetités, elbterjesztés, tanacskozas meg-
szervezése, beszerzés, javaslat, kérelem, képviselés, szaktar-
gyak, pedagdgia

10: nemzettudat, anyanyelvi egység, kivételes tehetségek
gondozasa, bilindzés, kabitdszer, koldulas, egészséguligy, vilag-
halo

A fonti fogalomsorhoz megjegyzést kell fizndm. Majd a gya-
korlat mutatja meg végul, hogy elsésorban mit kell vagy mit lehet
tenni, mi a surg6s és fontos. Alapelvként fontos, pl., hogy a ta-
nacs az anyanyelvisitésben és a korszerUsitésben atfogja az ok-
tatasi rendszer minden szintjét és tipusat, masrészt a magyar
nemzeti kisebbségnek az anyanyelvl oktatasban érdekelt hori-
zontalis és vertikalis rétegeit. Fontos tovabba, hogy barmit tesz a
tanacs, mindig tekintetbe vegye a magyar kisebbség és az itteni
magyar pedagdgustarsadalom politikai orientaltsaganak hetero-
gén voltat, tovabba azt az AT-beli alapelvet, hogy egy-egy nem-
zeti kisebbségnek a hegemonizmus ellen kifejtett anyanyelvi 6n-
védelme nem lehet belligye sem ennek a kisebbségnek, sem a
tébbségi allamnak, sem az anyaorszagnak, hanem altalanos em-
beri jog és nemzetkdzi Ggy; masrészt pedig szintén emberi joga
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egyénnek, szllének anyanyelvet, hazat, nemzetiséget cserélni.
Az anyanyelvisités az oktatasi rendszerben tehat nem korlatoz-
za a személyi szabadsagot, hanem ellenkezéleg: valasztasi és
dontési lehetéséget teremt a magyarsag azon rétege szamara,
mely anyanyelvét (sajat vagy gyerekéét) akarja vagy szeretné
életképes szinten elsajatitani és megtartani. Ezért kell, hogy a ta-
nacs céljai, foladatai és torekvései nyiltak és mindenki szamara
nyitottak maradjanak.

A tanacs koteles minden tevékenységében arra térekedni,
hogy el8segitse az egységes magyar kéznyelv megfeleld elsaja-
titasahoz sziikséges didaktikai, politikai, tarsadalmi és szocialis
foltételek biztositasat. Ennek érdekében dont és cselekszik; és
munkajat nem mennyiségben, hanem céliranyu hatékonysaga-
ban méri. Ezért elemi szikség lesz a tanacson bellli teljes elvi
egyetértésre.

A tanacsnak igyekeznie kell megfeleléen, hatékonyan és gyor-
san elBsegiteni az oktatasigyben folmerilt kdzvetlen és kdzve-
tett anyanyelvisitési és korszerisitési kérdések megoldasat, ill.
megfelel szinten és szintre kdzvetiteni, elbterjeszteni azokat.

Kell, hogy az oktatasi tanacs mozgékony testlilet legyen, mely
képes mindig ott lenni azonnal, ahol kell, akar engedélykérésrdl
van sz0, akar tankényvbehozatalrél, igénylésrél, javaslattevésrol
pl. tagozatok megnyitasara vagy megtartasara, igazgatéi palya-
zatok elbiralasara, minisztériumi meghallgattatasra, kaderek to-
borzasara, oklevelek honositasara, évodak foltérképezésére és
tagozatok megnyitasara, az anyanyelvi életféltételek megvédeé-
sére vagy megteremtésére stb. Megfelel§ szakmai folkésziiltség
nélkul a leendé tanacs a legjobb akarata ellenére is csak arthat a
magyarsag lgyének.

Erkolcsi felelésségének tudatdban a tanacs koteles és jogos
betekintést szerezni és adni az idénként szerzett anyagi tamoga-
tas félhasznalasarol. Ezzel ugyanis elosztok és folhasznalok egy-
arant tartoznak a vajdasagi magyarsagnak, az anyaorszagnak és
a hazai tanlgyi hatésagnak. De mindenekel6tt a délvidéki ma-
gyar pedagégusoknak.

A tanacsba nem ,neveket” kell keresni, hanem cselekvéképes
és cselekedni kész, felelés szakembereket, akik vallaljak és val-
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lalhatjak mindenekeldtt az anyanyelvisités atfogd megvaldsita-
sat. Els6sorban az elndkséget alkotd hat tanacstagtol (az elndk-
tél, a titkartdl és a négy aleln6ktél) kellene elvarnunk ezt a krité-
riumot, de mandatumuk alatt is sziikség lehet tisztségvisel6k
cseréjére. Mindenesetre ugy lenne célszeri tanacsot Iétrehozni,
hogy az elndkére majd ne kelljen varni, ha Iépni kell. Vagyis ajan-
latos lenne, hogy az elnbk masutt ne legyen vezetdbeosztasban.

A tanacs mikodését mar kezdettél fogva fuggetlen tevékeny-
ségnek célszer( félfognunk. Ez a fliggetlenség egyarant vonat-
kozzon foladatvallalasra, dontéshozatalra és a foladatmegoldas
modjanak megvalasztasara is. — Ugyanakkor a tanacs egészé-
nek kell felelésséget vallalnia azért, hogy mialatt céltudatosan
végzi munkgjat, tevékenységével semmiben nem hat zavardlag
vagy hatranyosan valamely oktatési intézmény vagy oktatasugyi
hivatal munkajara, és hogy 6nmaga irant a bizalmat nem elvarja,
hanem igyekszik elnyerni Vajdasag-szerte, de Belgradban és Bu-
dapesten is.

A tanacs hataskorérdl és kapcsolatairdl csak gondolatébresz-
t6 szandékkal teszek emlitést fejtegetésem végén.

Els8sorban azokkal az oktataslgyi hivatalokkal és oktatasi in-
tézményekkel igyekszik allandé kapcsolatot teremteni, mégpedig
idehaza és az anyaorszagban, melyek az itteni magyar nyelvi
oktatasi rendszer kialakitasaban és fejlesztésében segithetnek.
Mindenekelbtt a hazai és az anyaorszagi oktatasi minisztérium-
mal. De célszer( lesz torekednie nemzetkdzi kapcsolatok kialaki-
tasara is, s nem kevésbé a peremmagyarsag tobbi alrégidjaval.

Oktatasligyben a tanacs egész testilete dont; az elndkség
szervez§ és végrehajtd munkaban esetenként lehet 6nalld is. A
titkar tagja a tanacsnak, de adminisztrativ munkat is végez.

A tanacs kapcsolataiban jelent6s szerepet kell adni a pedagé-
gusszovetségnek, az Anyanyelvapoldk Szoévetségének, az Anya-
nyelvapoldk Erdélyi Szévetségének, a HTMH-nak, az MVSZ-nek,
az Anyanyelvi Konferencianak, a Szarvas Gabor Nyelvmvel§
Egyesiiletnek, a hazai 6nkormanyzatoknak, a hazai magyar par-
tok oktatasi bizottsagainak, a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tar-
sasagnak, a tartomanyi oktatastigyi hivataloknak stb.
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A tanacs miikddését alapszabaly hatarozza meg. Legfonto-
sabb elvének tartom a demokratizmust, a szakavatottsagot és a
felelés tevékenységet, ahol a nemcselekvés is erkdlcsi felel6s-
séggel jar. Idesorolom azt is, hogy az Uléseken vald részvétel a
tanacstagok szamara kételezd legyen — az odautazas koltségei-
nek megtéritésével. S azt is, hogy a tanacs rendszeresen adjon
tajékoztatast a munkajardl a nyilvanossagnak.

A tanacsot titkos szavazassal valasztja meg a maga jelen le-
v8 tagjai kozil a személyes folkéréssel 6sszehivott valasztmany.
A tisztségvisel6ket mar a tanacs is megvalaszthatja a maga so-
raibdl: az elndkot, a titkart (lehetbleg helybelieket), valamint a
négy alelndkét pl. ilyen teriileti foladatvallalassal: (1) Eszak-Bacs-
ka keleti része, (2) Eszak- és Kozép-Bansag, (3) Dél- és Nyugat-
Bacska, (4) Dél-Bansag és Szerémség.

Egy ilyen tanacs mikddésének székhelyéll etnikailag és ur-
banisztikailag legalkalmasabb lesz Szabadkat valasztani. De
kozlekedés szempontjabdl is. Ne feledjik, hogy nem Belgradhoz
kell kdzel lennie, sem a tartomanyi székvaroshoz, hanem a ma-
gyar nyelvi oktatasi szinhelyéhez!

Meggy6z6désem, hogy az itteni magyarsagban, de tavolabb
is, sokan valljak, hogy surgds szukség lenne oktatasi tanacsra.
Nem az a legfontosabb, hogy kik kerlilnek ebbe a tanacsba, ill. ,ki
nem jut be”, hanem hogy cselekv6képes lesz-e, meg tudja-e
majd nyerni a munkajahoz szikséges bizalmat, koncepcidjaban
tud-e megfeleléen azonosulni az anyanyelvisités és a korszer(-
sités globalis foladatkdrével.

Lehet és nyilvan kell is a fonti elképzelést biralni, de nem ke-
vésbé lesz probakdve szandékunknak és életképességunknek
az, ha minél tdbben tesziink valamit azért, hogy egy megfelel6
oktatasi tanacs mielébb Iétrej6jjon és mikdédhessen. Mikodése,
ha létrejon is megfeleld foltételekkel, figgvénye lesz nemcsak
sajat erejének, hanem a mi elélegezett bizalmunknak is, éber se-
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gitségunknek is. Ha majd arrdl folyamatosan meggyéz&dhetiink,
hogy a menetirany jo, akkor nem lesz baj, ha menet kdzben mé-
dositunk a menetrenden vagy akar a szerelvényen is.
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Vajdasagi utkeresé

Egyenrangu és egyenrangubb hivatalos
nyelvek

Gondolatok a szerbiai nyelvhasznalati torvény hia-
nyossagairol

IFJ. KORHECZ TAMAS MGR.

A hivatalos nyelv fogalmarol

A koéztudatban gyakran 6sszemosodik a ,nyilvanos" és a ,hi-
vatalos" nyelvhasznalat fogalma. Ez nem is csoda, hiszen a hiva-
talos nyelvhasznalatot, a maga teljességében a nemzetkézi jog
nem definialta, az egyes orszagok jogszabalyai pedig eltéréen
hatarozzak meg a hivatalos nyelvhasznalat tertileteit. Mindazon-
altal e tanulmany erejéig a hivatalos nyelven a kézhatalmat gya-
korolé szervek, szervezetek és testuletek munkaja soran hasz-
nalt nyelvet, valamint a kdzokiratok és a kozfeliratok nyelvét
ertjuk. A ,kdzhatalmat gyakorldé szervek®, a ,koézokiratok" és a
,kozfeliratok" fogalma is természetesen pontositasra és értelme-
zésre szorulhat. Ennek a dolgozatnak nem célja részletesen és
kimeritéen meghatarozni ezeket a kézjogi fogalmakat, noha a ké-
s8bbiekben részletesebben is szdIni fogunk réluk. A fenti katego-
riakba nem sorolhatd, de kozterileten térténd nyelvhasznalatot
nyilvanos nyelvhasznalatnak nevezzik. A hivatalos és nyilvanos
nyelvhasznalat kézott az a leglényegesebb kilénbség, hogy a
nyilvanosan hasznalt nyelvet legtébbszdr a jog nem szabalyozza.
Ez a nyelvhasznalat a civilszféra részét képezi, és mint ilyen a jo-
gi szabalyozason kivil esik, mas szoval ezeket a viszonyokat a
polgarok maguk szabalyozzak, sajat érdekeik mentén. llyen
nyelvhasznalat az Uzleti vilagban, a kereskedelemben, a gazda-
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sagban, a nyilvanos rendezvényeken, szérakozéhelyeken, a mi-
vészetben, és a mivelédésben hasznalt nyelv stb.

A hivatalos nyelv kérdése és szabalyozdsa kiléndsen a tobb-
nemzetiségl, tébbnyelvl orszagokban bir nagy jelentésséggel.
Ott, ahol az allam bizonyos régidiban, varosaiban, telepulésein a
lakossag tébbsége nem az allamalkoté nemzet nyelvét beszéli,
mindig felvetédik a kérdés: az adott régidban, teleplilésen mely
nyelv(ek) legyen(ek) hivatalos hasznalatban? Alapvetéen ehhez
a problémahoz két, homlokegyenest ellenkezd hozzaallast ta-
pasztalhatunk vilagszerte a két opcié megannyi valtozataval tar-
kitva.

Az els6: a nemzetallami felfogas értelmében az allam az egy-
séges politikai nemzet szervezete. Az egységes politikai nemzet
egységes nyelvet kdvetel, és minthogy minden kézhatalmi jogo-
sitvany az egységes politikai nemzetbdl szarmazik, megenged-
hetetlen és konceptualisan kizart, hogy a kdézhatalmat gyakorlo
szervek, szervezetek és testiletek az egységes nemzet nyelvén
kivil mas nyelvet is haszndljanak. Ennek a felfogasnak az alap-
vetd gyengesége abban nyilvanul meg, hogy szandékosan meg-
feledkezik arrdl az ,aprésagrol”, hogy az ,egységes politikai nem-
zet" fogalma etnikailag, kulturalisan és nyelvileg nem semleges.
Konceptualisan ugyan az allampolgarok &sszességét magaban
foglalja, de valéjaban a tdbbségi, dominans etnikum hagyoma-
nyainak, nyelvének és értékeinek hordozéja. Ezaltal az egységes
politikai nemzetbél ,taplalkozd", ,etnikailag semleges" allamhata-
lom a tobbségi etnikum értékeinek hordozoja és védelmezéje
lesz. A tobbségi etnikumtdl nyelvileg, kulturalisan kilénb6z6
.,nemzeti kisebbségek" rendszeridegen, nemkivanatos elemként
jelennek meg, akiktél az egységes politikai nemzethez valé loja-
litasuk jeléll ,jogosan" kdvetelheté meg, hogy kildnbdzéségiket
adjak fel, asszimilalédjanak — vagy legalabbis kilénbdzéségeiket
szoritsak a maganszféra keretei k6zé. Tekintettel arra, hogy az
emberek kulturalis kétédései nem, de legalabbis féleg nem sza-
bad elhatarozasuk kérdése, az ilyen egységes allam nem mas,
mint a tdbbségi etnikumnak a kisebbségek elnyomasat szolgalo,
legalizalt eszkbze. A hivatalos nyelv (allamnyelv) talan a legjobb
példa ra, hogy az allam sohasem lehet etnikailag teljesen semle-
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ges, ennek deklaralasa pedig csupan a lényeg elkend&zését
szolgalja. Ez a nemzetallami felfogas kulénésen azokban az or-
szagokban okozhat sulyos etnikai, politikai és tarsadalmi valsa-
gokat, amelyek lakossaga nyelvileg, etnikailag, jelentés mérték-
ben heterogén, és amelyekben a nemzeti kisebbségek erés,
onallé nemzettudattal és kulturas kotédésekkel rendelkeznek.
Olyan ez, mintha a halat nem olajjal és séval, hanem cukorral
szeretnénk tartésitani. Ezekben az orszagokban a kisebbségek a
szamukra idegen, vagy masodlagos nyelven ,megszoélalé” allam-
hatalmat idegennek érzik, lojalitasuk csupan az allamhatalom al-
tal megtestesitett erd és kényszer fliggvénye.

A fent emlitett nemzetallami felfogassal szemben, amelyet
leginkabb a Francia Kdztarsasag alkotmanya testesit meg, a
nemzetk6zi gyakorlatban megjelent a ,tébbnemzetiségi" allam
fogalma, amely magaban foglalja a tébbi hivatalos nyelvet is. A
tébbnemzetiségli orszagokban, alkotmanyos elv szintjére emel-
ték az orszag lakossagat alkoto etnikumok kildénb6z8ségét, tehat
a centralizalt nemzetallami modelltél eltéréen a tdbbség és ki-
sebbség mellérendelt, és nem alarendelt viszonyban van egy-
massal. Kiilénb6zb dnkormanyzati modellek, decentralizacié biz-
tositja, hogy a demokratikus intézményeken keresztil az etnikai
tobbség ne erdltethesse ra akaratat a kisebbségre. Ezen allamok
tobbsége szdvetségi allamberendezésli (Belgium, Kanada,
Svajc), de lehet unitarius, decentralizalt allam is (Finnorszag,
Olaszorszag, Szlovénia, Spanyolorszag). A tdébbnemzetiségi al-
lamokban a hivatalos nyelv kérdését kilénb6zé modon szaba-
lyozzak. Vannak orszagok, ahol a kisebbség és a tdbbség nyelve
egyarant hivatalos az egész orszag tertletén, mashol a kilonbo-
z6 tartomanyokban mas-mas a hivatalos nyelv, mig a szévetségi
szinten tobb nyelv is hivatalos. Mas esetekben a kisebbségek
nyelve, a tdbbségével parhuzamosan, csakis ott hivatalos, ahol
nagy szamban élnek.
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Jugoszlavia, Szerbia és a hivatalos nyelv

1918 6ta legalabb harom Jugoszlaviardl beszélhetink. Sza-
mos markans kilénb6zdséglik ellenére abban mindenképpen
hasonlitanak egymasra, hogy lakossaguk igen magas hanyada
valamely nemzeti kisebbséghez tartozott. Az SZHSZ Kiralysag
(kés6bb Jugoszlav Kiralysag) allamberendezése és alkotmanya
nem tikrozte ezt a nemzeti tébbszinliséget. A relativ tdbbséget
képezd szerb lakossag politikai vezet6i, élikon a Karadordevi¢
dinasztiaval megkisérelték elnyomni a nem szerb kdzdsségek
nemzeti sajatossagait, és mindent kézponti irdnyitds ala vonni.
Ez a ,govori drzavnim jezikom" feliratok és a nemzeti sajatossa-
gok tagadasanak id8szaka volt. A szerb nacionalizmus azonban
nemhogy erGsitette, hanem gyengitette az orszag erejét és egy-
ségét, felerésitve a tdbbi nemzet elszakadasi térekvéseit. Ennek
eredményeként az elsdé délszlav allam 1941 Jprilisdban napok
alatt 6sszeomlott. A Jugoszlav Kommunista Part a két vilaghabo-
ra kozott felismerte, hogy Jugoszlavia csupan ugy maradhat
fenn, ha allamberendezése teljességében tikrézi az orszag tobb-
nemzetiségl jellegét és sajatossagait. Ennek kovetkezménye-
ként a masodik, szocialista Jugoszlavia minden alkotmanya tébb
hivatalos nyelvrél szolt. A szerbhorvat, illetve horvatszerb nyel-
ven Kivul a szévetségi allami szervekben hivatalos volt a szlovén
€s a macedon nyelv is, a kdztarsasagokban és a tartomanyokban
pedig a nemzeti kisebbségek (nemzetiségek) nyelve is hivatalos
volt. Vajdasagban az 1974-es alkotmanymaddositast kdvetéen ki-
I6n térvény' szabdlyozta a nemzetek és nemzetiségek egyenran-
gu nyelvhasznalatat a hivatalos nyelvhasznalat szamos teruletén.
A nyolcvanas évek végén bekdvetkezett politikai valtozasok nyo-
man, a feléledd szerb nacionalizmus hatasara, egyre gyakrabban
hangzott el az a politikai jelmondat, hogy ,Szerbiaban a nemzeti-

' A Nemzetek és nemzetiségek nyelvének és irasanak egyenrangl
érvényesitésérol. szolo tartomanyi torvény. Szerb nyelvi forras: ,Zakon o nac¢inu
ostvarivanja ravnopravnosti jezika i pisama naroda i narodnosti u odredenim
organima, organizacijama i zajednicama", Vajdasag SZAT Hivatalos lapja,
29/1977. szam
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ségeknek tul sok joguk van", illetve ,tébb joguk van, mint a szer-
beknek", ezért ezeket a jogokat, beléértve a hivatalos nyelvhasz-
nalatot is, korlatozni kellene, és megszokott eurdpai szintre hoz-
ni. E demagdgia mogott voltaképpen a kdzpontositott szerb
nemzetallam kiépitésének igénye huzddott meg. Természetesen
Szerbia etnikailag tovabbra is tdbbnemzetiségli volt (lakossaga-
nak tébb mint egyharmada nem szerb nemzetiségl), ezért a
nemzetallam kiépitése csakis a kisebbségek elnyomasan, lesza-
vazdsan és megfélemlitésén keresztll valdsulhatott meg. Az
1990-es szerbiai alkotmanyt és az 1991-es nyelvtdrvényt volta-
képpen egy sajatos kompromisszum szllte: megalmoddik megki-
sérelték 6tvozni a kisebbségek hivatalos nyelvhasznalatdnak
gazdag hagyomanyait a szerb nacionalizmus nemzetallami torek-
véseivel. Egyfelél az alkotmany és a térvény tovabbra is elismeri
a kisebbségek hivatalos nyelvhasznalatat® , de ugyanakkor tébb
terlleten korlatozta is, valamint bevezette a szerb nyelv primatu-
sat az eddigi egyenrangusaggal szemben.

A hivatalos nyelv- és irashasznalatrél sz616
koztarsasagi torvény’® fogytékossagai
és ellentmondasai

A tovabbiakban a szerbiai nyelvtérvény néhany olyan rendel-
kezését veszem gorcsé ala, amelyek Iényegesen korlatozzak a
kisebbségek hivatalos nyelvhasznalatat, az el6z6 tartomanyi sza-
balyozashoz viszonyitva, illetve 6nmagukban is ellentmondaso-
sak és sértik a kisebbségek nemzetkdzileg elismert jogait.

2 Lasd: Szerbia Koztarsasag Alkotmanya, 8. szakasz. (Sluzbeni glasnik RS
1/90)

3 Zakon o sluzbenoj upotrebi jezika i pisama (Sluzbeni glasnik RS 45/91)
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Mi mindsiil hivatalos nyelvhasznalatnak?

A torvény 2. és 3. szakasza részletesen ismerteti, hogy mi mi-
ndsll hivatalos nyelvhasznalatnak. A 2. szakasz kimondja: ,Hiva-
talos nyelv- és irashasznalatnak e térvény értelmében az allami
szervek, az autonom tartomanyok, varosok es kézségek szervei
(a tovabbiakban: szervek), a kbzfeladatokat ellaté intézmények
és vallalatok és mas szervezetek (a tovabbiakban: kézhatalmat
gyakorolo szervek) munkéajéban val6 hivatalos nyelv- és iras-
hasznalatot kell tekinteni.

Hivatalos nyelv- és irashasznalatnak kell tekinteni e térvény
értelmében a koézvallalatok, kézszolgalati inféezmények és mas
szervezetek munkaja soran hasznalt nyelvet és irast, ha azok eb-
ben a térvényben meghatarozott teendbket latnak el".

A 3. szakasz igy folytatja a hivatalos nyelv- és irdshasznalat
meghatarozasat:

,Hivatalos nyelv- és irashasznalatnak kiilénésen a kbvetkez6
nyelv- és irashasznalat tekintendd:

1. a szervek és szervezetek eqgymas kozétti, valamint az (igy-
felekkel folytatott szobeli és irasbeli értekezése;

2. a polgarok jogainak, kotelezettségeinek és felel6sségeinek
érvényesitésével és védelmével kapcsolatos eljaras lefolytatasa;

3. a kbzségi szervek, valamint a kbzség terliletén kbzfeladato-
kat ellaté szervek altal vezetett nyilvantartas (a tovabbiakban
nyilvantartas) vezetése;

4. a polgarok térvényben megallapitott jogainak érvényesitése
szempontjabdl fontos kbzokiratok, valamint egyéb iratok kiadasa;

5. a dolgozok munkajukbol eredd, és a munkajuk alapjan meg-
valbsitott jogainak, kételezettségeinek és felelésségének érvé-
nyesitése.

Hivatalos nyelv- és irashasznalatnak tekintend6é a nyelv- és
iras hasznalata a kévetkezé esetekben is: a helységnevek és
mas foldrajzi nevek, a terek és utcak nevének, a szervek, szerve-
zetek és cégek nevének kiirasa, a nyilvanos felhivasok megjele-
nitése, az értesitések és figyelmeztetések kbzzététele, valamint
mas nyilvanos feliratok kiirasa".
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Azt hiszem, hogy a felszines olvas6é szamara is szembetiné,
milyen széleskoérlien hatarozza meg a nyelvtérvény a hivatalos
nyelv- és irashasznalat fogalmat. A 3. szakasz 2. bekezdése ki-
terjeszti a hivatalos nyelvhasznalat szabalyait olyan hagyoma-
nyosan civil tertiletekre is, mint a nyilvanos felhivasok, tajékozta-
tasok stb. Ennek értelmében példaul a kereskedések nemcsak
cégtablajukat, de minden egyéb feliratukat is csak a hivatalos
nyelven, vagy adott esetben nyelveken tehetik k6zzé! Szerintem
ez a rendelkezés a tulszabalyozas olyan példaja, amely durvan
sérti a polgarok civil szférajat, betartatasa pedig helyenként tel-
jességgel lehetetlen. Hasonléan elrettentd a 3. szakasz 1.) pont-
jais, amely a szervek és szervezetek kozotti szébeli értekezést is
szigoru nyelvi szabalyozas targyava teszi. Erdekes megemliteni,
hogy a torvény lehet6vé teszi a kisebbségek nyelvének hivatalos
hasznalatat, de csakis azokon a terileteken, médon és terjede-
lemben, ahogy azt a torvény biztositja. Magyaran: a nyelvtorvény
fent idézett masodik és harmadik szakaszaban felsorolt terletek-
nek csupan egy részére terjeszti ki a kisebbségek hivatalos
nyelvhasznalatat. Példaul a kézhatalmi jogositvanyokkal rendel-
kezb szervek és szervezetek egymas kozti és az lgyfelekkel tor-
téné kommunikacidja hivatalos nyelvhasznalatnak szamit, de ez
még azokon a teruleteken is csupan szerb nyelven folyhat, ahol
a kisebbségek nyelve is hivatalos hasznalatban van. Ezek szerint
két zentai magyar anyanyelvil hivatalnok négyszemkdzt sem tar-
gyalhatja anyanyelvén a hivatali tigyet.

A nyelvtérvény kuldn fejezetben (lll.), kimeritéen szabalyozza
a kisebbségek nyelvének hivatalos hasznalatat, annak tartalmat
és terjedelmét a hivatalos nyelvhasznalat egy-egy teruletén.

Az anyanyelvhasznalat joga a kézigazgatasi és
birésagi eljarasokban

A koztarsasagi nyelvtorvény az eljarasokra vonatkoz6 szaba-
lyokat a 12—-17. terjed6 szakasza tartalmazza.

A nyelvtdrvény 12. szakaszanak 1., 2. és 3. bekezdése igy
szol: ,Az elsé foku kbzigazgatasi, blntetd, polgari illetve mas el-
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jaras, amelyben a polgar jogairol és kbtelezettsegeirdl déntenek,
szerb nyelven folyik.

Az 1. bekezdésben emlitett eljaras az eljarast vezets szervnél
és szervezetnél hivatalos hasznalatban lévé nemzetiségek nyel-
vén is lefolytathaté.

Amennyiben az eljarast lefolytaté szervet vagy szervezetet
tobb kbzséq teriiletere hoztak létre, az eljarast azokon a nemze-
tiségi nyelveken is le lehet folytatni, amelyek hivatalosak a szerv
vagy szervezet illetekesseqi teriiletéhez tartoz6 kézségekben, és
az eljarasban résztvevé nemzetiséghez tartozé (gyfél lakohelye
abban a kbzségben van, ahol az a nyelv hivatalos hasznalatban
van."

A fentiekben idézett szabalyok nem szorulnak bévebb magya-
razatra, hiszen csupan azt hatarozzak meg, hogy bizonyos ese-
tekben a birésagokon hivatalos kisebbségi nyelveken is lefolytat-
haték a kilonféle eljarasok, azt azonban, hogy az eljarast mikor
és hogyan kell a kisebbségek nyelvén lefolytatni, a 12. szakasz
4., 5. és 6. bekezdése hatarozza meg. Miel6tt azonban ratérnék
ismertetésikre, tisztazni kell a 2. és 3. bekezdés azon rendelke-
zéseit, amelyek az egy vagy tobb kdzség teriletére létrehozott
szerv vagy szervezet ,hivatalos nyelvérdl" szélnak. Mint mar em-
litettlk a kisebbségi nyelvek hivatalos hasznalatanak teruleti be-
vezetésérdl a kdzségi onkormanyzatok dontenek (nyelvtdrvény,
11. szakasz). Ebb&l annak kellene kévetkeznie, hogy a kbézségek
teriletén mikodé szervekben és szervezetekben a kdzségi 6n-
kormanyzat altal bevezetett nyelvek a hivatalosak. A térvényalko-
td azonban némi értelmezési zavart keltve, kilon beszél a szer-
veknél hivatalos nyelvekrdl, még akkor is, ha azok egy kdzség
terlletén végzik jogositvanyaikat. Noha a gyakorlatban a kézsé-
gi 6nkormanyzat altal bevezetett hivatalos nyelvek legtdbbszor
megegyeznek a teriletikdén mikédé szervek hivatalos nyelvei-
vel, komoly eltérések is tapasztalhatdk, ami a kétértelm( jogi sza-
balyozas kdvetkezménye.*

4 Példaként emlithetjiik, hogy a szabadkai keriileti birésagon a horvat nyelv
nincs hivatalos hasznalatban a birésag alapokmanyai értelmében, noha a
szabadkai 6nkormanyzat a horvat nyelvet hivatalos nyelvként ismerte el a varos
statutumaban.
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A 12. szakasz 4. bekezdése kimondja, hogy: ,Amennyiben az
eljiarasban egy lgyfél vesz részt, és a fél nemzetiségi, az eljaras
az ugyfél kérésére a nemzetiség nyelvén folyik, ha az hivatalos
hasznalatban van az eljarast vezeté szervben vagy szervezet-
ben".

Ez a szabaly teljesen egyértelml. Amennyiben a kisebbség
nyelve hivatalos az adott szervben, az egy Ugyfeles eljarasokban,
a kisebbségi személy kérésére kotelezéen az & nyelvén kell le-
folytatni az elsé foku eljarast. Nincs mérlegelési jog, a szabaly
kogens jellegl. llyen eljaras példaul a szabalysértési birdk altal
lefolytatott azon eljaras, amelynek egy terheltje van.

Sajnos az ellentmondasos, két vagy tobb Ugyfeles eljarasok
esetében a szabaly mar nem ilyen kisebbségbarat. A 12. szakasz
5. és 6. bekezdése kimondja: ,Amennyiben az eljarasban tébb
tgyfél vesz részt, akiknek a nyelve nem azonos, az eljarast azon
nyelvek egyikén kell lefolytatni, amely az eljarast vezeté szerv-
ben, illetve szervezetben, hivatalos hasznalatban van, és amely-
ben az (igyfelek megegyeznek.

Amennyiben az lgyfelek nem értenek egyet az eljaras nyelvét
illetbéen, az eljaras nyelvét az eljarast vezeto szerv, illetve szerve-
zet hatarozza meg, kivéve, ha az egyik lgyfél azt kbveteli, hogy
az eljarast szerb nyelven folytassak — ebben az esetben az elja-
rast ezen a nyelven kell lefolytatni."”

Ez az utols6 félmondat jelzi legtdmoérebben azt a jogcsorbitast,
amelyet a hatalyos szerbiai nyelvhasznalati jogszabalyok ered-
ményeztek az el6z8 vajdasagi torvényekhez képest. Mirél is van
sz6? Amig a vajdasagi jogszabalyok ,egyenrangu" nyelvhaszna-
latot emlegettek (tehat a szerbhorvat és kisebbségi nyelvek ko-
vetkezetes egyenrangusagat definialtak), addig a ma hatalyos
szerbiai jogszabalyok az ,egyenrangu" és ,egyenrangubb" nyel-
vek felfogasat képviselik. Hiszen hivatalos lehet a kisebbség
nyelve is az eljarasban, de ellentétes érdekek esetén a szerb
nyelvet kell hasznalni az eljaras nyelveként.

A szerb nyelv elsébbségének bevezetésén kivil még két igen
lényeges visszalépés tortént az el6z6 vajdasagi torvényhez ké-
pest. Az egyik az, hogy a kdztarsasagi nyelvtdrvény csupan az el-
s6 fokon teszi lehetévé a nemzeti kisebbségek nyelvén folyo el-

163



Ifi. Korhecz Tamas mgr.

jarast. A nyelvtérvény 15. szakasza kimondja, hogy a ,méasodfo-
ku eljaras szerb nyelven folyik" (azzal, hogy a masodfoku iratokat
az els6 foku eljaras nyelvére a szerveknek kell leforditaniuk, a fe-
lek pedig a beadvanyokat a kisebbségi nyelven is atadhatjak). A
masodik visszalépést pedig a nyelvtorvény 14. szakasza tartal-
mazza, amely kimondja, hogy: ,az elsé foku eljaras jegyz6kény-
vét és hatarozatait teljes egészében le kell forditani szerb nyelv-
re, amennyiben az eljaras nemzetiségi nyelven folyt". Ez az els6
hallasra formasagnak tiind jogszabaly gyakorlatilag megszlintet-
te a kisebbségi nyelven foly6 eljarasokat az egész Vajdasag teri-
letén.

Fontosnak tartjuk kiemelni, hogy az el6z8 vajdasagi nyelvtor-
vény nem irdnyozta el egyik nyelv prioritasat sem az eljarasok
soran, masodszor: lehetévé tette az eljarasok lefolytatasat elsé
foktodl a jogerdsségig a kisebbségek nyelvén is, és harmadszor:
semmiféle jegyz6konyv- és hatarozatforditasi kotelezettséget
sem irt el6 a nemzetiségi nyelven folyd eljarasok esetében®. Az
alabbiakban ismertetett adatok szemléletesen bizonyitjak, milyen
nagy jelentésége van a fent emlitett korlatozé szabalyoknak.

Egy korabeli tanulmany szerint® 1983-ban a szabadkai kertle-
ti birdsaghoz tartozo6 6t kdzségi birésagon a befejezett polgari pe-
res Ugyek kb. 20% folyt magyar nyelven (4809 kozul 980), azzal,
hogy példaul Kanizsan a peres ligyek 66% magyarul folyt. A ha-
gyatéki igyekben ennél is nagyobb volt a magyar nyelvi eljara-
sok szama, igy Adan, Topolyan, Kanizsan és Zentan a hagyatéki
eljarasok tobb mint 70%-a magyarul folyt (1915 kozul 1372).
Ugyanebben az évben, a szabadkai kertleti birésagon a befeje-

® A nemzetek és nemzetiségek nyelvének és irasanak egyenrangu
érvényesitésérdl szolo tartomanyi toérvény. Szerb nyelv(i forras:,Zakon o nacinu
ostvarivanja ravnopravnosti jezika i pisama naroda i narodnosti u odredenim
organima, organizacijama i zajednicama" 9., 10., 11., 12. és 13. szakasz,
Vajdasag SZAT Hivatalos lapja, 29/1977 szam

® Szerb nyelv(i forras: Id.dr.Korhecz Tamas: ,Ravnopravna upotreba jezika i
pisma naroda i narodnosti u parni¢nom — vanparni¢nom postupku pred opstin-
skim sudovima na podrucju viSeg suda Subotica", 4.oldal, Szabadka, 1984.
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zett masodfoku eljarasok 25%-a volt magyar nyelvi (1325 Ggybél
328). A blntetd eljarasok is gyakran folytak magyar nyelven, de
szamuk kisebb volt, mint a polgari peres és hagyatéki eljarasok
szama. Az 1983-1991-ig terjedd idészakra ugyanilyen rendszere-
zett adataink nincsenek, de kuldnféle birak és Ggyvédek egybe-
hangzo véleménye szerint a magyar nyelv(i eljarasok szama nem
valtozott Iényegesen az 1990-es évekig, azaz a Vajdasag 6nallo-
saganak a megsziinéseig és a nyelvtérvény elfogadasaig. Ezzel
szemben napjainkra ugyszolvan teljes egészében megszintek a
magyar nyelven folyd birdsagi eljarasok az egész Vajdasag teru-
letén. Még az olyan kbézségi birdsagokon is csak elvétve folyik
egy-egy eljaras magyarul, ahol elétte az eljarasok tébb mint fele
magyar nyelvi volt, és ahol a felek 80-90%-a is magyar. A ma-
gyar eljarasokra vonatkozo adatok” igencsak lehangoldak. A sza-
badkai kertleti birésaghoz tartozé kézségi birésagokon az 1996-
ban a befejezett tobb tizezer polgari peres, blinteté és hagyatéki
eljarasbol dsszesen, ird és mond, 45 folyt magyar nyelven. Az
adai kdzségi birésagon 3 polgari peres eljaras folyt magyarul, a
kanizsain 2 polgari peres és 3 blntetéeljaras, Zentan 10 hagya-
téki eljaras, 6 blntetdé és 9 polgari peres eljaras nyelve volt ma-
gyar. A topolyai kdzségi birdsagon 4 polgari peres és 5 hagyaté-
ki eljarast, mig a szabadkai kdzségi birdsagon minddssze 3
hagyatéki eljarast folytattak le magyar nyelven. A szabadkai ke-
ruleti birésagon 6t masodfoku polgari peres eljaras folyt magyar
nyelven (Ezek 1991 el6tt elkezdett Gigyek, a nyelvtérvény nem te-
szi lehetévé a magyar nyelvli masodfoku eljarasokat). A szabad-
kai kertleti birdsag teruletén kival ugyszélvan még mutatdban
sincs olyan birdsagi eljaras, ahol az eljaras nyelve ne lenne
szerb, azzal, hogy ezeken a terlleteken az el6zd szabdalyozas
idején is kevesebb volt a nemzetiségi nyelven folytatott eljaras. A
nagybecskereki kertleti birésagon tébb mint egy évig allt egy tigy
csak azért, mert a felek kérésére az eljaro bird a per nyelvének a

" A magyar nyelv( eljarasokra vonatkozo adatok abbdl a hivatalos kimu-
tatasbol szarmaznak, amelyet ezen tanulmany szerzéjének kérésére a szabad-
kai kerlleti birosag elndke, Milovan Salati¢ ur allitott 6ssze. Az atirat iktatosza-
ma VIII.Su.74/97-6, kelt Szabadkan 1997. junius 12-én
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magyart hatarozta meg. Az tértént ugyanis, hogy a birdi déntést,
eljarasi szabalysértésre hivatkozva az alperes szerb nemzetisé-
gl ugyvédje megfellebbezte! Végul tdbb mint egy év utan, a fel-
lebbezése nyoman a kertleti birdsag ugy dontétt, hogy az eljaras
nyelve szerb lesz®. Ezt a példat csak azért emlitettem, hogy il-
lusztraljam, milyen nehézségeket okozhat a peresked6 feleknek
— féleg a szabadkai kdérzeten kivll —, ha ragaszkodnak térvény
biztositotta nyelvhasznalati jogaikhoz. Megallapithaté, hogy a
fentiekben szamszerUsitett hatalmas visszaesésnek tobb oka is
van. A masodfokl magyar nyelvl birésagi eljarasokat maga a
nyelvtorvény kogens rendelkezése (15. szakasz) tiltotta be, tehat
itt nem sziikségeltetik bédvebb magyarazat. Az elsé foku magyar
nyelvl birdsagi eljarasok drasztikus csdkkenéséhez kodzvetlendll,
illetve kdzvetve két torvényes rendelkezés vezetett. EI&szor is a
nyelvtérvény mar ismertetett 12. szakasza (6), amely a felek el-
lenérdekeltsége esetén a szerb nyelvii eljarast teszi kotelezéveé
(magyaran, ha mondjuk a két felperes és a tiz alperes kézul bar-
ki szerb nyelvi eljarast kér, az eljarads nyelve kotelezéen szerb
lesz), kbzvetlenul a magyar nyelv(i eljarasok csdkkenéséhez ve-
zetett. Ugyancsak emlitést érdemel, hogy a korabbi vajdasagi
szabalyok értelmében a kisebbségek nemzeti egyenrangu nyelv-
hasznalata a hivatalos nyelvhasznalat egészét magaban foglalta
(amennyiben hivatalos volt valamely kisebbség nyelve), ezzel
szemben a szerbiai nyelvtdrvény csupan a hivatalos nyelvhasz-
nalat egyes terlletein teszi lehetévé a nemzetiségi nyelvek hasz-
nalatat (pl. a mar targyalt kilénbdzé elsé foku eljarasok), mind-
azonaltal szamos terlletre nem terjed ki a nemzetiségek
hivatalos nyelvhaszndlata (pl. a kulénb6z6 szervek és szerveze-
tek egymas kozotti, szobeli és irasbeli kommunikacioja). A fenti
okokon kivil a magyar nyelvl birdsagi eljarasok gyakorlati meg-
szlinését részben az is elbsegitette, hogy az elmult 7-8 eszten-
dében jelentésen csdkkent a magyar nemzetiségii és magyarul

8 Lasd a nagybecskereki (zrenjanini) kerlileti bir6sag G—1389/94-2 szamu
polgari peres gyét!
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ir6, beszélé birak, Ugyészek, jegyzdkdnyvezetbk (gépirondk)
szama, valamint hogy az ujvidéki jogi karon megszintették a ma-
gyar jogi terminologia oktatasat.

Véleményunk szerint a fentiekben ismertetett kedvezétlen
irAnyzatok csakis a hatalyos nyelvtérvény ide vonatkozé rendel-
kezéseinek a médositasaval orvosolhatok. A Vajdasagi Magyar
Szovetség jovoltabol ezek a mddositasi javaslatok mar a szerbi-
ai parlament elndkének asztalan fekszenek, sorsuk azonban a
mindenkori parlamenti tdbbség akaratatol fligg, amely mint tudjuk
a tobbségi nemzet képviselSibdl all. A térvény hianyossagainak
kikiszdbdlésével természetesen dnmagaban még nem oldédna
meg a kisebbségek hivatalos nyelvhasznalatanak minden fonak-
saga, hiszen a meglévé kisebbségbarat paragrafusokat sem tisz-
telik maradéktalanul, s6t a térvénysértésben leggyakrabban az
allami szervek mutatnak példat. Elég ha megemlitem, hogy a tér-
vény 18. szakasza el6iranyozza az O0sszes kdzokirat (személyi
igazolvany, anyakonyvi kivonat, bizonyitvany, telekkdnyvi kivo-
nat, hatésagi igazolas stb.) kodtelezé kiadasat a kisebbségek nyel-
vén is, ugyanakkor ezt a gyakorlatban csak elvétve tartjak tiszte-
letben.  Hovatovabb a  koéztarsasagi  minisztériumok
szabalyzataikban, rendeleteikben maguk zarjak ki a kétnyelv(
kdzokiratok kiadasanak lehetéségét — természetesen teljesen al-
kotmany- és térvényellenesen. Hogy ez hogyan lehetséges egy
jogallamban ? ...Sehogy!
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Vajdasagi utkeresé

A kulfoldi diplomak honositasi problémai
(Jogi szempontok)

DR. SZALMA JOZSEF

A nemzetkdzi kapcsolatok joga tagabb értelemben feldleli
nemcsak a gazdasagi, hanem az oktatassal és kulturaval kap-
csolatos jogi szabalyozast is.

E téren ma egyetlen orszag sem engedheti meg maganak a
kizarélagossagot. Az Eurépai Kozdsség alapvet6 szabadsagelvei
(a demokratikus tarsadalmi berendezés, a jogallamisag, a sza-
bad aru- és szolgaltatasforgalom, a munkaerépiac szabadsaga)
nem képzelheték el tébbek kdzott a képzés konvergenciaja, va-
lamint a kilonbdzé orszagokban szerzett diplomak (oklevelek)
kdlcsonos elismerése nélkil. Ha ez igy mikddik az Eurdpai Ko-
z0sségben (marpedig igen), kuldndsen fontosnak kell lennie a
szomszédos orszagok egymas kozti viszonyaban, hiszen itt kdz-
vetlendl jut kifejezésre az egyén érdekeltsége egy masik orszag-
ban valo teljes vagy részképzés irant. Az oklevelek kdlcsonds el-
ismerése lehetévé teszi a szomszédos orszagokban vald
foglalkoztatast, az érintett orszagok tarsadalmi és gazdasagi
rendjének, valamint nyelvének és kulturajanak ismeretében a
gazdasagi és kulturalis, valamint oktatasi és tudomanyos kapcso-
latainak fejlesztését. Kiilénosen jelentés a diplomak kdlcsonds el-
ismerése olyan orszagok esetében, amikor a foldrajzi helyzet
adottsaga folytan a jészomszédi viszonyt is gazdagitja a masik
orszagban él6 kisebbség; Magyarorszag és Szerbia esetében a
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Vajdasagban él6 magyar kisebbség, és a Magyarorszagon él6
(igaz joval kisebb szamu) szerb kisebbség.

A diplomahonositas alapvet6 feltétele altalaban az adott kép-
zési szinteken az oktatasi tartalmak konvergenciaja és a meg-
felel6 szintl nyelvismeret.

Nehézségek altalaban akkor mertilnek fel, ha az oktatasi tar-
talmak és formak, valamint a képzési szintek két érdekelt orszag
esetében szembetiinéen eltérnek egymastdl. Altalaban nem kel-
lene, hogy normativ szempontbdl gondot okozzon a kisebb-na-
gyobb programbeli eltérés, hiszen adott orszagban is el6fordul-
hat, hogy ugyanazon oktatasi szint a kotelezd alaptantargyak
mellett szamos eltérést mutat. Ezért az érdekelt két orszag bila-
teralis oktatasi, azaz a diplomak kélcsdnds elismerésére vonat-
kozé egyezménye els6sorban az adott végzettség, szakma, pro-
fil minimumait hatarozza meg, igy pl. egy orvosi diploma
kolcsonds elismerésének azon tantargyak dsszességét, mely
nélkdl egyik orszagban sem érvényesithetd a masik orszagban
szerzett diploma. Altaldban azonban a nemzetkdzi bilateralis
egyezményi (szabdlyozasi) gyakorlat nem részletezd, de tartal-
mazza a honositasi kereteket meghatarozé fontos alapelveket.

A honositasi keretegyezmények és a velik &sszhangban
meghozott belsé honositasi térvények altaldban az adott oktatasi
intézmények kbzremiikbdését iranyozzak el6. (Pl. a honositasi
kérelem elbiralasaban az illetékes egyetemi kar honositasi bizott-
saga jarhat el.) Az oktatasi tartalmak egybevetése ugyanis szak-
mai kérdés. (Magyarorszagon erre vonatkozé okmany pl. a
47/1995. (IV.27) Kormanyrendelet A kilféldi felsoktatasi intéz-
ményben szerzett fokozatok, oklevelek és diplomak elismerésé-
rél és honositasarél. E rendelet alapjan ismerik el a Szerbiaban,
azaz a Vajdasagban szerzett okleveleket a Magyarorszagon to-
vabbtanuldk vagy atkdltdzott személyek esetében. Hasonlokép-
pen jelentés a 192/1992. (XI. 4) Kormanyrendelet A kiilfoldiek
magyarorszagi €s a magyarok kulféldi felséfoku tanulmanyainak
egyes kérdéseirdl. Kozben természetesen relevansak az idevagé
magyarorszagi torvények is, az 1993-as LXXX. térvény A fels6-
oktatasrél, az 1993-as LXXVI. térvény A kdzoktatasrol, s az
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1993-as XXI., a Felzarkézas az eurdpai felséoktatashoz cimi
torvény.)

Magyarorszag a szomszédos orszagok csaknem mindegyiké-
vel bilateralis nemzetkdzi egyezményekkel szabalyozta az okle-
velek kolcsdnds elismerésének feltételeit, igy tobbek kdzott a volt
Jugoszlaviaval is (1979). A szomszédos orszagokkal kotott ma-
gyar bilateralis egyezmények kozul példaként emlitjik meg a ko-
rabbi, hatalyon kivil nem helyezett normak kézil az 1975 évi 1.
toérvény erejl rendeletet A kdzépiskolakban, szakkdzépiskolak-
ban és fels6oktatasi intézményekben befejezett tanulmanyokrdl
kiadott okiratok, valamint tudomanyos fokozatok és cimek oda-
itélésérdl szold okiratok egyenértékiiségének kdlcsdnds elisme-
rése targyaban az 1972. junius 7-én, Pragaban alairt egyez-
ményt. Az Ujabb magyar, a szomszédos orszagokkal kotott
oklevelek kolcsénds elismerését régzitd jelentés bilateralis
egyezmeények kozil megemlithetjik a 159/1994. (XII. 2.) Kor-
manyrendeletet a Magyar Koztarsasag kormanya és az Osztrak
Kdztarsasag kormanya kdzott a szakképzési egyuttmiikddésrél
és szakképzettségi vizsgabizonyitvanyok egyenértékiségének
kdlcsonos elismerésérél, melyet Bécsben, az 1994. aprilis 6-an
alairt Egyezmény alapjan kotottek meg. Megemlitenénk még az
Ujabbak kozil a 106/1998 (V. 27) Kormanyrendeletet a Magyar
Kdztarsasag kormanya és a Horvat Koztarsasag kormanya ko-
zO6tt a Magyarorszagon és a Horvatorszagban kiallitott iskolai
végzettségeket, felséfoku tanulmanyokat tanusitd bizonyitvanyok
és oklevelek fokozatos elismerésérdl szo6lé Egyezmeény kihirdeté-
sérdl.

A jugoszlav és a szerbiai alkotmany a nemzetkdzi egyezmé-
nyek tekintetében mind a két allam szdvetsége, mind a tagkoztar-
sasagok szamara kulon-kulon lehetévé teszi a nemzetkdzi
egyezmények megkotését. Erthetéek ugyan, de nem mentheték
azok az okok, amelyek mindkét esetben (szdvetség és kdztarsa-
sag) a bilateralis egyezmények megkotésében, igy az oktatas te-
rén is késnek. Az okok Jugoszlaviaban, azaz Szerbiaban kere-
senddk. Az egyezmények hianya féként az amugy is hatranyos
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helyzetben levé magyar kisebbséget érinti. Mig a magyar fél a
Jugoszlavidban szerzett diplomakat tovabbra is jobbara a korab-
ban alairt egyezmény alapjan honositja (kivételek akadnak), ad-
dig Jugoszlaviaban (Szerbiaban) a hianyos U jogszabalyok, de
féként a jogalkalmazas sokszor érthetetlen moédon akadalyt gor-
ditenek a kilfoldon szerzett, hazatéré szakemberek diplomainak
honositasa elé. Egyes jugoszlaviai (szerbiai) honositasra illeté-
kes karokon azonos jogszabalyok ellenére megengedhetetlendl
eltéré gyakorlat tapasztalhatd; ez nem mindig a johiszemiség hi-
anya (bar sajnos ez is eléfordul), hanem inkabb a hézagos jog-
szabalyozas miatt allt be.

Gond akkor merulhet fel, ha két orszagban pl. az egyetemi
gradualis vagy posztgradualis képzés id6tartamaban és tipusa-
ban tébbé-kevéshé eltér. El6fordul az is, hogy egy adott orszag-
ban valamely képzési szint idével jelentésen médosul. igy pl. is-
meretes, hogy Magyarorszagon a rendszervaltas el6tti
posztgradualis fokozatok (a tudomanyok kandidatusa, a tudoma-
nyok doktora) merében eltértek a most érvényben levé doktoran-
duszi rendszertdl (PhD).

Mindenesetre fontos az a pozitiv fejlemény, hogy Magyaror-
szagon a torvényi szabalyozas a rendszervaltas 6ta messzeme-
néen figyelembe veszi az eurdpai oktatasi kdvetelményeit. (Az
europai kdvetelmények nem mindig kételez6en magasabb szin-
tek, mint a magyarorszagiak. Itt els6sorban a képzés tipusairdl,
konvergencigjardl van sz9, valamint altalaban a képzésben szer-
zett oklevelek hasznalhatésagarol, azaz a magyarorszagi fiatalok
jobb kuilfoldi képzési lehetéségeirdl.) E szandékot tikrdzi példa-
mutatéan a 142/1997 (VII. 29) szamu Kormanyrendelet, mely le-
hetdvé teszi a Magyar Koéztarsasag és az Eurdpai K6zdsség tag-
allamai kozoétt az olyan egyuttmiikédést, hogy Magyarorszag
részt vegyen szakképzés, ifjusagugy és oktatas terlletén megva-
[6suld k6zbsségi programokban (ezt a 1/97. szamu hatarozataval
hirdetette ki). Szerbia esetében az eurdpai kdvetelményektél va-
|6 elmaradas tapasztalhaté. Ez nem jelenti azonnal és automati-
kusan a szerbiai képzés lemaradasat, de hosszabb tavon sajnos
igen. A lemaradashoz hozzajarul az eurdpai tapasztalatoktol va-
|6 tavolmaradas és az egyuttm(ikddés hianya. Sajnos, ez a koril-
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mény a Vajdasagban él6 magyar kisebbség oktatasara is mesz-
szemenden negativan hat — annak ellenére, hogy a vajdasagi
magyar kisebbség maradéktalanul (politikailag és szakmailag is)
kifejezte igényét az anyaorszagi és eurdpai oktatasi kapcsolatok
fenntartasara és apolasara.

Ezen tulmenéen a honositasi gondok az eltérd oktatasi rend-
szerek miatt is kifejezésre jutnak. Vonatkozik ez mind az oktatasi
tartalmakra, mind az iskolaztatasi rendszerre és a szakmai, hiva-
tasi vagy tudomanyos fokozatok elérésének feltételeire. Az elté-
rések miatt azonban nem kellene kdtelez6en nosztrifikacids (sem
két-, sem egyoldalu) akadalyokat emelni. Ez ugyanis negativan
befolyasolja az amugy is hatranyos kisebbségi helyzetet és a két
orszag szomszédjogi, azaz gazdasagi, kulturalis és egyéb viszo-
nyait.

Eltér6 oktatasi rendszerekben is lehetséges az oklevél ekviva-
lencia, ha megvan a johiszemUség.

A volt Jugoszlaviaban és a jelenlegi Szerbiaban is a posztgra-
dualis képzés valamelyest eltért és eltér a magyarorszagi rend-
szervaltas el6tti posztgradualis képzéstdl; jelenleg némi eltérés-
sel ugyan, de kdzel all a PhD-képzés rendszeréhez. Az eltérések
a kovetkez6k: a magyarorszagi PhD-s képzés harom évig tart, és
nem elézi meg a Jugoszlaviaban tovabbra is érvényes magiszte-
ri képzés. Jugoszlaviaban ugyanis a (tudomanyos) doktori foko-
zat elérésének foltétele, hogy el6zze meg posztgradudlis ma-
gisztériumi studium és a magiszteri fokozat elérése. A korabbi és
a magyarorszagi rendszervaltast kdvet6 magyarorszagi honosi-
tasi gyakorlat azt mutatta (igaz, hogy csak egyéni elbiralasi gya-
korlat alapjan és els6sorban a tarsadalomtudomanyokra vonat-
kozdan, hogy a korabbi jugoszlaviai magisztérium a magyar
kandidatusi fokozatnak felelt meg. Szamos Magyarorszagon
szerzett diploma a volt Jugoszlaviaban ekvivalensként nyert elis-
merést.

Eltérések mutatkozhatnak az oktatas idétartamaban. igy pl. a
magyarorszagi jogi képzés tiz szemeszteres, Jugoszlaviaban pe-
dig nyolc. Természetesen az idétartam nagyon fontos, de az elté-
résbél — ha az oktatasi targykorék konvergensek és a kevesebb
félévben fokozott az 6raszam — nem kotelezéen kdvetkezik az
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ekvivalenciahiany. Természetesen, vice versa, tdbbek kdzott a
nagyobb szadmu magyarorszagi szemesztertartamnak altaldban,
rendes korulmények kdzott, hozza kellene jarulniuk a Jugoszlavi-
aban val6 honositas megkonnyitéséhez.

A képzés terliletén természetesen nem varhatdk el rossz
értelemben vett engedmények. Mégis, a kisebbségek esetében
ezek annyiban elengedhetetlenek, hogy a kiilénb6z6 (indokolt és
érthetd) okoknal fogva a masik orszagban tanulmanyainak egé-
szét vagy részét folytato fiatal ne keruljon nehezebb helyzetbe
annal, aki tanulmanyai egészét csak az egyik orszagban végezte.

A kisebbségben levé vajdasagi magyarok szempontjabél a hi-
anyszakmak miatt van szukség magyarorszagi teljes vagy rész-
képzésre, illetve posztgradudlis képzésre, azzal, hogy a Magya-
rorszagon diplomat szerzett fiatalok visszatérve a Vajdasagba,
legalabb részben potoljak a foglalkoztatottsagi hézagokat. A visz-
szatérék szamara a szerbiai honositasi jogszabalyrendszernek
és a honositasi gyakorlatnak messzemenden kedvezmeényesnek
és proceduramentesnek kellene lennie. A procedura annal ke-
vésbé kellene, hogy értékelési gonddal jarjon, mivel a magyaror-
szagi képzés eurdpai és vilagmeércéekkel mérve is magas szintd.
A nehézségek inkabb forditott esetben mertlhetnének fel: a jugo-
szlav diplomak magyarorszagi honositasakor. Habar az elmult
években oktatasunk rendkivil sulyos helyzetben volt, ugy gondo-
lom, hogy az oktatok helytalldasanak kdszonhetéen (a magyar
tannyelvi oktatast is beleértve) az itthon szerzett oklevelek na-
gyobb része megfelel a jelenlegi magyarorszagi oktatasi kdvetel-
ményeknek. Mas kérdés, hogy a human szakok (tantargyak) ese-
tében, de valészinlileg a természettudomanyi képzésnél
(tantargyaknal) is tapasztalhato kulénbség, ami a tobb helyen el-
térd oktatasi rendszerbdél vagy programokbdl adédik. E kilénbsé-
geket részben ellensulyozza az id6kdzben sok terileten meg-
szervezett magyarorszagi, s6t hazai részképzés vagy
tovabbképzés. A differencia specifica-t nyilvan nem a magyar ki-
sebbség okozhatta, ezért a magyarorszagi honositasi gyakorlat a
behozandokat, ugy gondolom, nem a honositasi eljarasban érvé-
nyesiti. Az elmult évek tapasztalata azt mutatta, hogy a Vajda-
sagban végzettek és Magyarorszagon tovabbtanuldk nagy részé-
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nek tudasszintje, oktatasi nehézségeink ellenére, nem mutat Ié-
nyeges eltérést a megfelelé magyarorszagi tanuldkhoz tudasa-
hoz viszonyitva. Ez aldl nyilvan kivétel az anyanyelvismeret, de a
hatrany behozhaténak mutatkozott; sét elé6fordult az is, hogy e té-
ren sem volt tapasztalhaté lényeges eltérés.

Véleményem szerint az eltéré képzési rendszerek esetén an-
nak az elvnek kellene érvényt szereznie, amely lehetévé tenné a
két orszagnal fennallé oktatasi tartalmak figyelembevételével az
adott vizsgalathoz mért ,legkdzelebbi” végzettség elismerését,
tekintetbe véve az adott eset egyedi sajatossagait. Annak a ko-
vetkezményét, hogy nincs meg a nemzetkdzi kapcsolatok bilate-
ralis szabalyozasi szintje, a magyar kisebbség az esélyegyenlét-
lenségben latja karat, kilénésen az egyéni jogok
érvényesitésében. Ezek kozé tartozik az oklevelek honositasa
és az ezzel jaré nehézségek, akadalyok is. Itt elsésorban Szerbi-
anak és Jugoszlavianak van tennivaldja, de mindenképpen hasz-
nos lenne az is, hogy mint eddig, e kérdés minden vonatkozasat
messzemenden figyelembe vegye a magyar fél is, s necsak
szlkség szerint, hanem elvi alapokon is atértékelje.

Jol tudjuk, mit hozott az egyetemi oktatasrél szél6 Uj szerbiai
térvény, hogy (indokolatlanul) mennyire belenyult az egyetemi
oktatas autonomiajaba, és csak (baljosan) sejtjuk, hogy milyen
feltételek kozoétt folyik majd, ha e térvény érvényben marad, az
egyetemi oktatas.

Egyedil e torvénynek (SZK HK 20/1998, 1998. majus 28-ai
szam) a kulféldon szerzett oklevelek honositasara vonatkozé, ko-
rabban is elveiben elfogadhatdé rendelkezései (139-151. sza-
kasz) nem modosultak jelentésebben. A probléma itt is, mint al-
talaban mas kérdéseknél is, inkabb a gyakorlatban, pontosabban
a honositast végz6 Kari Tanacs megvalasztasanak szabalyaiban
merulhet fel (tUl nagy az egyetemen és a szakman kivli befolyas
lehet6sége), s kevésbé az eljaras térvénnyel megallapitott sza-
balyaiban. A Kari Tanacs ugyan kifejezetten szakmai szerv
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(egyetemi oktatok és szakmunkatarsak), de a Tanacsnak kotele-
z6en tagja a dékan is, akit a kormanyzat kézvetlenul nevez ki, s
akinek a véleménye, kdzvetlenll vagy kdzvetve, nagyobb sullyal
esik a latba. (Lasd a térvény 104., 88-99., 122., 123. és 124. sza-
kaszait.)

A honositast tovabbra is a megfelel6 karon kell kérelmezni. A
honositas eljarasanak lebonyolitdsara a Kari Tanacs illetékes
(140/1 szakasz). Ha a kodztarsasagban nincs megfelel6 kar, az
oklevélhonositas kivételesen az egyetem tanacsanak eljarasi ha-
taskorébe tartozik (140/2 szakasz).

A karok, azaz az egyetem alapszabdlyaikban kotelesek a ho-
nositds és oklevél ekvivalencia feltételeit pontosan szabalyozni
(140/3 szakasz).

Az egyetemekrdl szo6l6 térvény a kilféldén szerzett egyetemi
oklevél hazaival azonos érvényét (ekvivalencia) vagy honositasat
(nosztrifikacidjat) a kdvetkez6 szempontok alapjan hagyja jova:
tekintetbe kell venni azon orszag oktatasi rendszerét, amelyben
a kérelmezd az oklevelet (azaz oktatasi — iskolai — kdzokiratot)
megszerezte; az egyetemi studium tantervét és programjat; a
studium id6étartamat; az oklevél altal biztositott jogosultsagokat;
mas korulményeket, melyek befolydsolhatjak az oklevél honosi-
tasat vagy egyenértékiiségét (141/1 szakasz). Ha a tantervek és
programok jelentésen kiilonbdznek, a kar vagy egyetem a hono-
sitast megfelelé (klldnbozeti) vizsgak, vagy mas, a tantervben
vagy programban el8iranyozott kotelezettségek teljesitéséhez
kétheti (141/2 szakasz). Az egyenértékliségrdl vagy honositasrol
sz0l6 végzést az eljarast lefolytatd Tanacs a végzés meghozata-
lat kovetd tizendt napon belil megkildi az Oktatasigyi Miniszté-
riumnak (142 szakasz). A kar, azaz egyetem koteles tartdsan
meg©brizni a nosztrifikacids és ekvivalenciaval kapcsolatos okma-
nyokat, s a kiadott végzésekrdl kilon kimutatast vezet, amelynek
formai kellékeit az oktatasigyi miniszter irja elé.

A térvény szava szerint tehat az oktatasigyi orszagos hatdsa-
goknak nincs kozvetlen befolyasuk a nosztrifikacids eljarasra,
ami helyes. Kdzvetett hatdésagi befolyast gyakorolhat azonban a
kar dékanja megvalasztadsanak médja és tulfokozott hataskore
alapjan.
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A képzés és a megfelel6 képzési szint elismerése a magyar ki-
sebbség szamara — flggetlenul attdl, hogy a végzettségét bizo-
nyito oklevelet melyik orszagban szerezte — mind az anyaorszag-
ban, mind az anyaorszaggal szomszédos orszagokban rendkivil
jelentés kisebbségi jog. A megfelelé bilateralis nemzetkézi
egyezmények hianya megneheziti az anyaorszaggal vald, nem-
zetkozileg szavatolt szabad kapcsolattartasi jogot és az anyaor-
szagban végzett tanulmanyok befejezése utan a sziléhelyre va-
|6 visszatelepulést. Ezért ahol még nem kerllt ra sor,
szlkségesnek tartjuk a bilateralis oktatasi és oklevélhonositasi
egyezmények megkoétését, figgetlenll az érintett orszag esetle-
ges nemzetkdzi statusanak kérdéses voltatdl. Ezekben a perem-
orszagokban a magyar parlamenti képviseleteknek is megfelel
torvényjavité inditvanyozasokat kell kezdeményezni.
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Vajdasagi utkeresé

A magyar tudomanyos kutatok utanpétlasa a
Vajdasagban

DR. RIBAR BELA

A Vajdasag egyetemi karain és féiskolain a magyar lakossag
szamaranyahoz képest sokkal kevesebb a magyar ajku tanar és
tanarsegéd, mint a tdbbségi nemzeté, ami az irantunk tanusitott
hatranyos megkullénbdztetés kdvetkezménye. Kiléndsen az un.
.joghurt forradalom” utan csak elvétve valasztottak meg magyar
nemzetiségi fiatalt tanarsegédnek, még ha jobb atlageredmény-
nyel is fejezte be tanulmanyait, és tébb tudomanyos publikaciot is
megjelentetett, mint a tobbségi nemzethez tartozd palyazé. A
Magyar Sz6 hasabjain 1994-ben és 1995-ben ezt az allitdsomat
két irdsomban konkrétan is bizonyitottam. A hatranyos megku-
I6nboztetés jellemzd példajaként megemlitem, hogy a jogi karon
a szerb soviniszta buzgdélkoddk 10 magyar docenst és tanart el is
bocsatottak allasabdl.

A fiatal magyar kutaték szamanak csdkkenéséhez az is hoz-
zdjarult, hogy a legutdbbi délszlav haboru kdvetkeztében tobben
is elhagytak szul6foldjuket és kulféldre koltdztek. A kosovoi hely-
zet miatt ez a veszély ujra fenyeget bennunket.

A fiatal magyar kutatok zémében az egyetemi karokon és a f6-
iskolakon tanarsegédként dolgoznak. Sajnos egyetlen magyar
ajku tanarsegéd sincs a jogi és a gépészeti karon, a Természet-
tudomanyi Kar matematikai és foldrajz, a Bdlcsészettudomanyi
Kar pedagdgiai és filozofiai tanszékén, valamint az ujvidéki és
nagybecskereki féiskolakon.

Mindossze egy-egy magyar nemzetiségl tanarsegéd dolgo-
zik a mezbgazdasagi, a kdzgazdasagi, az elektrotechnikai, a
technoldgiai és a nagybecskereki miiszaki karon, a TTK bioldgiai,
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fizikai, valamint a BTK német, pszicholégiai és szociolégiai tan-
széken. Jobb a helyzet az orvostudomanyi karon, ahol t6bb mint
tiz magyar tanarsegédet foglalkoztatnak, valamint a szabadkai
karokon és kuléndsen a szabadkai miszaki féiskolan.

Igen (idvos és dicséretes, hogy az egyetem szférain kivil (az
iparban, egészségligyben, tanigyben és masutt) dolgozé ma-
gyarok is folytathatnak posztgradualis tanulmanyokat. Csakhogy
amig az egyetemen és fbiskolan dolgozék mentesuinek a tandij
és vizsgadij fizetése aldl, addig az utdbbiak sajat zsebbdl fizetik
a tan- és vizsgadijat, ami nem kis 0sszeg, és sokakat elriaszt a
posztgradualis tanulmanyoktdl, mivel képtelenek ezeket az 6sz-
szegeket el6teremteni.

Sajnos, az anyaorszagban évente tizegynéhany, doktorandu-
szi tanulmanyokat folytaté fiatal a doktori titulus (PhD) megszer-
zése utan, munkahely hianyaban, csak elvétve tér vissza szul6-
foldjére. Ezért inkabb a posztgradualis tanulmanyokat itthon
folytaté fiatalokat kellene jobban serkenteni és anyagilag tamo-
gatni. E cél érdekében az Ujvidéki Diaksegélyezd Egyesiilet tobb
anyaorszagi alapitvanyhoz és a magyar Miivel6dési és Kdzokta-
tasi Minisztériumhoz fordult tamogatasért, de egyedil a Kdlcsey
Ferenc Alapitvany nyujtott mar négy izben is pénzsegélyt Magya-
rorszagon kaphaté szakkoényvek vasarlasara.

Tudomanyos kutatdi kaderlink utanpétlasat szolgalhatjak a
Bolyai Janos Kutatasi Oszténdijak, amelyeket a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia itél oda, évente tdbb szazat is (kdztik szamos
hataron tuli magyar fiatalnak), valamint a Milvel&dési és Kézok-
tatasi Minisztérium Hataron Tuli Magyar Oszténdijtanacs kutatoi
és mas 6sztondijai. (A Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij elnyeré-
sének feltételeit és mddjat ismertettem a Magyar Sz6 1998. feb-
ruar 26-ai, valamint a Csaladi Kér 1998. marcius 5-ei szamaban.)
Ezeket a lehetéségeket kell maximalisan kihasznalni azoknak,
akik itthon jelentették be magiszteri vagy doktori disszertaciéju-
kat. Ugyanis az anyaorszagi egyetemek és intézetek tudoma-
nyos folyéiratokkal valé ellatottsaga 6sszehasonlithatatlanul jobb
a hazainal, hiszen idehaza mar kozel egy évtizede az egyetemek
karai csak elvétve jutnak nyugati folyoiratokhoz. Hasonloképpen
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jobb és gazdagabb a hazainal az anyaorszagi egyetemek és in-
tézetek miszerallomanya.

Mindazok a fiatalok tehat, akik a természettudomanyok, a mi-
szaki, agrar- és orvostudomanyok targykorébdl valasztottak kuta-
tasi témat, a fent emlitett 6sztdondij egyikének elnyerése esetén
egy magasabb minéségl disszertaciot készithetnek el, mint
azok, akik csak itthon végzik a disszertacioval kapcsolatos kuta-
tasokat.

181



Vajdasagi utkeresé

Nyelvhasznalat és anyanyelvii oktatas

DR. HORVATH MATYAS

A nemzetiségi lét korilményei k6zott példaértékiinek tekintem
a vilag legrégibb nemzeti és vallasi kisebbségének, a zsidosag-
nak a viselkedésformait. Ez az etnikum, barhova is kerult hanyat-
tatasa soran, igyekezett minél gyorsabban integralddni kérnyeze-
tével. Els6sorban elsajatitotta annak a nemzetkdzosségnek a
nyelvét, amellyel egyitt élt. Egzisztencialis kérdés volt ez a sza-
mara, a fennmaradas alapveté feltétele. Ugyanakkor ,b(inds
nemzetként” kiszorultak a kdzéletbdl. A fennmaradas egyetlen Gt-
ja maradt a szamukra: a gazdasagi érvényesulés. Ehhez viszont
elengedhetetlen volt a nyelvtudas. Ki kellett épiteni a gazdasagi
kapcsolatokat, tehat az Gizletfél anyanyelvét is kellett beszélnitk.

Napjainkban Koézép-Eurépaban unalomig hangoztatjak a piac-
gazdalkodast. Amennyiben ez az elv ismét megvaldsul, ugy érvé-
nyestlni fog a két- vagy tobbnyelviiséggel jaré elény is. Ennek
kezdeti haszonélvezbi a nemzetiségek lehetnek, akiket tarsadal-
mi helyzetlk kényszeritett a kétnyelviiségre. A termel6 és értéke-
sit6 azonban érdekeltté valik, hogy nyelvtudasa révén fokozza
profitjat. Ez oda vezet, hogy nem csupan a kisebbségi ember be-
széli majd a kdzosség nyelveit, hanem a tdbbségi nemzet tagjai
is megtanuljak a kisebbség nyelvét — gazdasagi érdekbdl.

Magyarorszagon vannak jelek az iranyzat érvényesulésére,
mint ahogy érvényesilt Jugoszlaviaban is a polgarhaboru elétt.
De érdekes megvizsgalnunk a kérdést a magyar polgarosodas
felgyorsulasa koraban, a kiegyezéskor. 1868-ban a 44. térvény-
cikk rendezte a nemzeti egyenjogusag kérdését. Mar bevezetdjé-
ben leszbgezi: ,...a hon minden polgara, barmely nemzetiséghez
tartozzék is, egyenjogu...”. A térvény a tovabbiakban pontosan
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meghatarozza, hogy ha a kézigazgatasi egység terliletén a la-
kossag legalabb egydétéde mas nemzetiségil, nyelve hivatalos
nyelv azon a terileten, ugyszintén az igazsagszolgaltatasban.

A térvény a kdzoktatasban még liberdlisabb: ,...a kdzoktatas
sikere, a kozmivel6dés és kdzjolét szempontjabdl az dllamnak is
legfébb célja Iévén: koteles (kiemelés dr. H.M.) az allami taninté-
zetben a lehet6ségig gondoskodni arrdl, hogy a hon barmely
nemzetiségl, nagyobb tdmegben egyitt él6 polgarai az altalok
lakott vidékek kdzelében anyanyelvokdn képezhessék magukat
egészen addig, hol a magasabb akadémiai képzés kezdédik.” Az
egyetemi képzésben viszont eléiranyoztak ,az orszagban divato-
z&” nyelvek és irodalmak tanszékeinek felallitasat.

Minden elfogultsag nélkl allithatjuk, hogy 130 évvel ezelbtt
eleink olyan magasfoku megértést tanusitottak az orszag nem
magyar nemzetiségl polgarai irant, hogy egyes allamokban pél-
daként szolgalhatna ma is.

De nézzik jelentinket! Szerbiaban 1991 juliusaban fogadtak el
a nyelvhasznalati torvényt. Ennek 1. szakasza a 3. bekezdésben
rendezi a kisebbségi nyelvhasznalatot:

A Szerb Koztarsasag azon kérzeteiben, ahol kisebbségek él-
nek, a szerb nyelv mellett a kisebbségi nyelvek és irasuk is hiva-
talos nyelvnek szamit e torvény elbirasaival 6sszhangban.”

A 11. szakasz el6irja:

»AZOk a kozségek, ahol kisebbségek élnek, elbirjak, hogy
mely esetekben hivatalos nyelv a kisebbségek nyelve is.

A kisebbségi nyelvhasznalatot a kézségi statutumok hataroz-
zak meg.”

Konkrét esetben, Szabadka statUtumaban a 7. szakasz szerez
érvényt a nyelvhasznalati torvény elbirasainak:

»A KOzség teruletén hivatalosan hasznalatos parhuzamosan a
szerb, horvat és magyar nyelv.”

Minddssze ennyi, holott természetes lenne, hogy az a tarsa-
dalmi kézeg, amelyben élunk, konkretizalna az egyébként igen
liberalis nyelvhasznalati torvény altalanos elbirasait. Az iskolak-
ban ugyan kétnyelvl osztalynapldk vannak, de a kdzigazgatas
anyakdnyvei egynyelviiek és cirill betlisek. Az anyakdnyvvezetdk
ugyan tudjak, hogy az érintett lgyfelek kérhetik, hogy szlletés
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vagy halaleset alkalmaval magyar helyesirassal irjak be az Gjszi-
I6ttek vagy elhunytak neveit, de az Ugyfél nem ismeri torvényes
jogait. igy keriil sor aztan a magyar csalad- és keresztnevek el-
torzitasara! Pl. a Goérog, Gyorgy, Urmos csaladnevekbdl Gereg,
Djerdj, Irme$ lesz személyazonossagi igazolvanyban, iskolai bi-
zonyitvanyban, utlevélben egyarant. Holott a nyelvhasznalati tor-
vény 18. szakasza egyértelmi:

»,Azokon a tertleteken, ahol a kisebbségek nyelve is hivatalos
hasznalatban van, az iskolai bizonyitvanyokat — ha a tanitas a ki-
sebbségek nyelvén folyik -, mas kdzokiratokat...a kisebbségi pol-
gar kdvetelésére azon a nyelven is kiadjak.”

Ez rendjén is volna — ha a térvényt minden kisebbségi polgar
részleteiben is ismerné. Az illetékes tisztvisel6 azonban errél
nem tajékoztatja az érintett feleket. Jomagam, mivel ismerem a
torvény rendelkezéseit, megkdvetelhettem, hogy mind a sze-
mélyazonossagi igazolvanyomban, mind az uj, cirill betls utleve-
lemben a nevemet a magyar helyesiras szerint irjak.

Mas példa: ujjaszerveztik a kiralyhalmi mivel&dési egyeslle-
tet. A rend6rségnek eljuttattuk a Petéfi Sandor Mlvel&dési Egye-
sulet alapszabalyait — magyar nyelven. Az illetékes visszakuldte
azzal, hogy forditsuk le szerbre. Tehat a nyelvhasznalati jog gya-
korldsa olykor nem csupan a térvényes el6irasok ismerete hia-
nyaban nem valésul meg, hanem az illetékes hivatalos szervek
elszabotaljak a pozitiv el6irasokat. Pl. azt is, hogy a kulonféle (r-
lapokat Szabadkan és masutt, ahol kisebbségek élnek, a kisebb-
ségek nyelvén ki kellene nyomtatni.

A kozoktatdsban mas a helyzet. A jugoszlav alkotmany 46.
szakasza képezi a kisebbségi oktatas alapjat:

»A nemzeti kisebbségeknek joguk van az anyanyelvi( oktatas-
ra a térvénnyel 6sszhangban, és az anyanyelvi tajékoztatasra”.
A jogi feltételek azonban mindig egy adott populaciéra érvénye-
sek. A statisztikai adatok viszont 6riasi létszamcsokkenésrél be-
szélnek az elmult fél évszazadban a délvidéki magyarsagot illetd-
en.
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A magyar altaldnos iskolasok szama:

Nyelvhasznalat és anyanyelv( oktatas

1947/48 1959/60 1964/65 1977178 1997/98.

31798 45 223 44 262 30 794 21400

Szemmel lathatd, hogy 1965 utan csdkken a magyar iskolasok
szama. A jelenség hatterében két elvandorlasi hullam van.

— 1965-ben kezdddoétt az elsd jugoszlav gazdasagi reform,
amely hallgatélagosan szakitott a teljes foglalkoztatas elvével. Ez
egybeesett a nyugat-eurdpai orszagokban a gazdasagi folfutas-
sal, és a felszabadulé munkaeré mind nagyobb szamban hagyta
el az orszagot. A statisztikusok becslése szerint 1990 elétt kb.1
millié jugoszlav vendégmunkas dolgozott kulféldon. Ebben a
szamban megfelel6 aranyban ott voltak a magyarok is.

— A masodik nagy kivandorlasi hullam a polgarhaboraval kez-
d6dott. Az eldallott torténelmi helyzet donté modon hatott a délvi-
déki magyarsag magatartasara. Az 1991/92-es évben tizezrek
hataroztak el, hogy elhagyjak 8si otthonukat, mert:

— nem akartak részt venni egy testvérgyilkos haboruban,

— a veszélyérzet tavozasra késztette 6ket.

Az 6sztdnds panikhangulatot bizonyos politikai kérok alig lep-
lezett szandékkal még novelték is, hogy a tavozok utan etnikailag
tiszta teruleteket hozzanak létre.

A tavozottak, mindkét migracios hullam alkalmaval, zémmel
képzett emberek voltak: A polgarhaboru elétti idészakban az
ausztriai magyar vendégmunkasok iskolazottsagi szintjének atla-
ga magasabb volt az dslakossag képzettségi atlaganal. Ez igy
van a Magyarorszagra koltozottek esetében is!

A gazdasagi és politikai migraci6 elsésorban a munkaképes
nemzedéket ragadta magaval. Munkaképes és — termékeny ge-
neracidkat! Ugyanis a szuletési ardnyszam drasztikus csokkené-
se a tanuldk szamanak csdkkenését eredményezte, annak egye-
nes kovetkezménye. Egyetlen telepulés, lakdhelyem adataival
szemléltetném ezeket a tragikus aranyokat.

Kiralyhalmanak 1976-ban 2840 lakosa volt, a helyi altalanos
iskolanak pedig 280 tanuléja, azaz évfolyamonként atlag 35 tanu-
I6t. Az 1997/98-as tanévben az 1. osztalyba 13 gyermeket irattak
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be. Ugyanakkor 1998 elsé negyedévében 14 halottunk volt! Tele-
pulésenként sorolhatnam a hasonlo jelenségeket, de azt hiszem,
ez az egyetlen példa is jellemzi a délvidéki magyarsag jelenlegi
helyzetét.

A natalitds csokkenése természetesen kimutathat6 a kdzépis-
kolai tanulok szadmanak alakuldsaban is. A Magyar Sz6 aprilis
1998. 19-ei szama kozli, hogy az 1990/91-es tanévben a Vajda-
sagban 9690 magyar kdzépiskolas volt, 1996/97-es tanévben vi-
szont létszamuk 6476-ra csokkent. 30%-o0s a csokkenés, mint az
altalanos iskolasok esetében!

A tovabbiakban az itthon maradt délvidéki magyar fiatalok ok-
tatasi problémaival szeretnék foglalkozni. Lattuk, az alkotmanyos
jogok biztositjak a kisebbségeknek az anyanyelvi oktatast. Az al-
taldnos iskolai torvény 5. szakasza leszdgezi:

A nemzetiségek szamara az oOratervet és tantervet anya-
nyelvikon valésitjak meg, illetve kétnyelvi( oktatassal, ha az 1.
osztalyba legalabb 15 tanul6 iratkozik be.

Az iskola megszervezheti a nemzetiségek nyelvén vagy két-
nyelv( formaban az oktatast 15-nél kevesebb tanulé szamara is
a Kozoktatasi Minisztérium jovahagyasaval.

A kétnyelvii oktatas feltételeit és maédjat a kdzoktatasi minisz-
ter irja eld.

Ha az oktatast a nemzetiségek nyelvén szervezik meg, a ta-
nuldk tanuljak a szerb nyelvet is.

Ha az oktatast szerb nyelven szervezik, a nemzetiségek sza-
mara biztositjak az anyanyelvapolast a nemzeti kultura elemei-
nek megismertetésével.”

Ebben a paragrafusban két kilén figyelmet érdemel. Az elsé a
kétnyelv(i oktatas létrehozasanak lehetésége. A térvényes el6-
irassal ugyanis a Minisztérium megteremtette annak lehet6ségeét,
hogy ha a fels6 tagozaton egy-egy tantargyra palyazatkor nem je-
lentkezik magyar nemzetiségl vagy magyarul tudo tanar, az isko-
la minden tovabbi nélkll felvehet megfelelé végzettségl szerb
nemzetiségl tanart. Kévetkezmény: egyel6re a kdzépiskolakban
megszokott jelenség, hogy egy-egy szaktantargyat szerbul tani-
tanak, mert nincs megfelelé végzettségli magyar nemzetiségi
szaktanar. Am a magyar egyetemi hallgatok fogyatkozasaval
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szamitani lehet arra is, hogy ez a gyakorlat elterjed az altalanos
iskolakban is. Kévetkezményei belathatatlanok, azaz egyértelm-
ek: fokozatosan megszlinnek a tiszta magyar tanitasi nyelvi is-
kolak!

A paragrafus masik figyelmet érdemld el6irasa az anyanyelv-
apolas bevezetése azon kisebbségi fiatalok szamara, akik szerb
tannyelvi iskolakba jarnak. A térvény mint lehetéséget emiliti,
nem kotelezettséget. Am szinte biztos, hogy a sziil6 nem ismeri
a térvényt, igy az iskolai hatésagtél nem kovetelheti gyermeke
szamara az anyanyelvapolas megszervezését.

A kdvetkezb gond, hogy ha térténetesen az iskola meg is szer-
vezi az anyanyelvapolast, mibdl tanitjak ezt a tantargyat? Hiszen
a 3. és 7. osztaly szamara irott tankdnyveim pontosan 25 évvel
(1973-ban) ezel6tt jelentek meg! Szdba johetne ugyan az anya-
nyelvi olvasékdnyvek hasznalata, ezek viszont nem felelnek meg
annak a kévetelménynek, hogy a nyelvapolas mellett a nemzeti
kultaraval is megismertessék az anyanyelvapolo fiatalokat.

A nyolcvanas évek végéig kb. 23 000 szerb altalanos iskolas
tanulta a magyart, mint idegen nyelvet. Jelenleg is bevezethetd
az iskolaba, de a koéltségeket a helyi 6nkormanyzatnak kell vallal-
nia. Igy ez a tantargy szinte elt(int az oktatasi gyakorlatbél. Am a
szerb szll6k és gyerekek egy része tovabbra is szeretne magya-
rul tanulni, és jelentkeznek az anyanyelvapolasi érakra. Talalkoz-
tam olyan anyanyelvapolasi csoporttal, amelyben egyetlen ma-
gyar nemzetiségl gyermek sem volt, tehat ott, ahol megszervezik
e tantargy tanitasat, szamolniuk kell legaldbb a vegyes nemzeti-
ségl tanuldcsoportokkal. Ez viszont kilénleges moddszertani
megkozelitést és tankdnyveket igényel az oktatasi hatdsagoktol
és a pedagogusoktol.

A nemzeti kultira megismertetését ennél a tantargynal el6ira-
nyozza a térvény. Az anyanyelv( iskolaztatas esetében azonban
nem foglalkozik ezzel a kérdéssel a tanterv. Egy id6ben a vajda-
sagi sajté folyamatosan targyalta a magyar térténelem elemeinek
tanitasat. De foglalkoznunk kellene kulturdnk mas elemeivel is,
ilyen pl. a magyar képzémivészet, zene, az anyaorszag foldraj-
za. A nemzettudat ugyanis szerintem kizarolag az értékismereten
alapulhat: ha a tanulé nem ismeri a magyar tudomany, zene, kép-
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z6mivészet nemzetkdzi mércékkel mért rangos helyet elfoglalé
értékeit, mire lehet bliszke magyarsagat illetéen?

A torvény 69. szakaszanak 2. és 4. bekezdése tartalmaz figye-
lemremélto elbirasokat:

»Szerb nyelven vagy a nemzetiségek nyelvén az 1—4. osztaly-
ban olyan személy tanithat, aki iskolai végzettségét a tanitasi
nyelven szerezte meg, vagy a megfeleld féiskolan, egyetemi ka-
ron a tanitasi nyelvbdl és modszertanbdl levizsgazott.

A szaktargyak tanitasat olyan személy végezheti, aki megfele-
16 végzettséggel rendelkezik.”

E toérvényes elbiras szerint még a tanitéképzés sem feltétlentil
kell, hogy magyar nyelvl legyen. Elegendd, ha a pedagdgus a
magyar nyelvtant és modszertant hallgatta magyarul. Es ez a
gyakorlatban igy is van! A zombori Tanitéképz6 Kar magyar tago-
zatan a tantargyak kb. egy harmadat tanitjak magyarul, a tébbit a
hallgatok szerbil tanuljak és vizsgaznak. Hasonldé a helyzet a
szabadkai Ovoképzé Féiskolan is. A fenti el6iras az 6vodai neve-
lés és az alsé tagozatban folyd munka szamara potencialis ve-
szélyt jelent. Itt alapozddik meg ugyanis az anyanyelvi kultura, és
kérdés, hogy az idegen nyelven képzett pedagogus rendelkezik-
e olyan anyanyelvi miveltséggel, hogy e fontos kiildetésnek ele-
get tegyen?

A 4. bekezdés pedig egyértelmlien a kétnyelv(i oktatas poten-
cialis meglétét és gyakorlatat tartja szamon. Gyakorlatilag ez azt
jelenti, hogy az un. kisebbségi iskolaban a felsé tagozaton akar a
tantargyak zomét is tanithatjak szerb nyelven még akkor is, ha ez
szoges ellentétben all az alkotmany altal szavatolt anyanyelvi
oktatas elvével.

1989 el6tt nem magyar nemzetiségil tanar csak akkor tanitha-
tott magyar iskolaban, ha az ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Tanszékén nyelvvizsgat tett. Ugyanez a tanszék a bol-
csészkar hallgatdinak biztositotta a magyar mint idegen nyelv ta-
nulasat, a magyar nemzetiségl hallgatéknak pedig a magyar lek-
tori 6rakat. Ezzel azok a szerb, horvat fiatalok, akik altalanos és
koézépiskolaban idegen nyelvként tanultak a magyart, tokéletesit-
hették nyelvtudasukat, s igy mind a szerb, mind a magyar tago-
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zatokon tanithattak. A magyar tanarjelolt pedig megfeleld anya-
nyelvi miveltséget szerzett tanari hivatédsa betoltéséhez.
Osszegezésként leszégezhetjiik: a nyelvhasznalati jog és az
anyanyelvi oktatas joga nem csupan jogi kérdés. A feltételeket is
meg kell teremteni az egyértelmi és teljes megvaldsitashoz.
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Az anyanyelven valé tanulas a jugoszlaviai
magyarok korében

DR. MOLNAR CSIKOS LASZLO

Kisebbségi kérulmények kozott az anyanyelven valo tanulas
nem magatol értetédd dolog. Még ha a térvények lehetbvé teszik
is @ nemzetiségi nyelvi iskolaztatast, a korilmények és a viszo-
nyok miatt nem mindig kerul ra sor. Elsésorban az altalanos kép-
zés folyik anyanyelven, a magyar diakok mintegy 4/5-e részesll
benne Vajdasagban. Némelyik helységben gyakorlatilag minden
magyar gyerek magyar tannyelv(i tagozatra jar, de akad olyan is,
ahol csak a téredékik. A kozépiskolakban korilbelll 2/3 a ma-
gyarul tanulék aranya. A f6iskolakon és egyetemi karokon ennél
kisebb méretli az anyanyelven valé tanulas (56%, illetve 35%) a
magyar nemzetiségliek koérében.

A vajdasagi kdzségek tébb csoportba oszthatok abbdl a szem-
pontbdl, hogy milyen helyzetben van a magyar nyelv( altalanos
iskolai oktatas:

1. Azok a vajdasagi kdzségek, amelyekben a magyar lakos-
sag aranya annyira minimalis, hogy nincs realis lehet6ség az
anyanyelvli oktatasra (2% alatt): Alibunar, Mitrovica, Opova,
Pazova, Peéinci, Petréc, Sid, Zsablya;

2. Azok a vajdasagi k6zségek, amelyekben 2 és 10% kozott
van a magyar lakossag, és nem szervezték meg magyar nyelven
az altalanos oktatast: Beodin, Ruma, Bacs, Urdg, Titel, Indija,
Palanka (az utébbi haromban a hetvenes években még volt);

3. Azok a vajdaséagi kdzségek, amelyekben 10%-nal kevesebb
magyar él, mégis van magyar nyelvl altalanos oktatas: Fehér-
templom, Pancsova, Versec (megsz(indben), Verbasz (szintén),
Hodséag, Ujvidék;
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4. A kbzségben 10 és 50% kozotti magyar él és megszervez-
ték a magyar nyelv( altalanos oktatast: Apatin, Csernye, Kikinda,
Kovacica, Kovin, Kula, Plandiste, Szabadka, Szécsany, Szentta-
mas, Temerin, Torokbecse, Torokkanizsa, Becskerek,
Begaszentgydrgy, Zombor;

5. A kozség lakossaga tdbbségében magyar nemzetiségl,
minden iskolaban lehet6ség van a magyar nyelvi altalanos okta-
tasra: Ada, Becse, Csoka, Kanizsa, Kishegyes, Topolya, Zenta.

A magyar tagozatra jar6 altalanos iskolai tanulok aranya sze-
rint a kdvetkezdképpen csoportosithatdk a vajdasagi kdzségek:

a) A magyar tagozatra jard altalanos iskolai tanuldék aranya
megkozeliti vagy meghaladja a magyar nemzetiségleket: Ada,
Becse, Csernye, Csoka, Kanizsa, Kishegyes, Temerin, Topolya,
Zenta. (Amint latjuk, ebbe a csoportban nemcsak a magyar tobb-
ségl kbézségek sorolhatok.);

b) A magyar tagozatos diakok aranya 80-90%:
Begaszentgyorgy, Kovacica (a 90-es évekig 90%-on felll), Sza-
badka, Szenttamas (kordabban meghaladta a 90%-ot),
Torokkanizsa;

¢) A magyar tagozatra jard tanulok részesedése 70-80%-os:
Apatin, Torokbecse (azelétt olykor 80%-on felll is), Becskerek;

d) Mintegy 60—70%-ot tesz ki a magyar tagozatos diakok ara-
nya: Hédsag (a 90-es évekig 70%-on felll) Zombor, Kikinda (a
80-as években 70%-on felll, a 70-es években 80%-on feliil);

e) A diakok 15-45%-a jar magyar tagozatra: Fehértemplom,
Kula (a 80-as években 50% koril, a 70-es években 60%-on
fellil), Pancsova, Plandiste, Ujvidék (a 80-as években 50-60%);

f) A magyar tagozatra jar6 tanulék aranya nem éri el a 15%-ot:
Szécsany, Verbasz (a 80-as években 25% kortl, a 70-es évek-
ben 40% kordl), Versec (a 70-es években 40% kortil).

Egyes kdzségekben a magyarul tanulé diakok aranya olykor
meghaladja a magyar nemzetiségliekét (tehat 100% felett van),
elsésorban Kanizsan (a 70-es és a 80-as években is), 1987/88-
ben Adan, Becsén, Csernyén, Topolyan, Zentan, 1989/90-ben
Adan, Csernyén, Topolyan, Zentan is, stb.

Az 1996/97-es tanévben 22 062 tanuld részesitilt magyar nyel-
v oktatasban, zomik (21 848) magyar nemzetiségl, 214 pedig
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mas nemzetiségiinek vallotta magat. Osszesen 27 584 magyar
nemzetiségi tanuld jart altalanos iskolaba, 79,2%-uk magyar tan-
nyelvli tagozatra, 20,76%-uk (5726 tanuld) szerb tagozatra, to-
vabbi 9 diak ruszin, 1 pedig roman nyelven tanult. Az el6z6 tan-
évhez (1995/96) képest a magyar nemzetiségi tanuldk szama
498-cal, vagyis 1,77%-kal csokkent, féleg Zentan (143 tanuléval),
Szabadkan (113-mal), Topolyan (78-cal), Zomborban (70-nel),
Torokkanizsan (63-mal) stb. A magyar nyelven tanuldok szama
569-cel (azaz 2,52%-kal) csdkkent az el6z6 tanévhez viszonyit-
va. 83 altalanos iskolaban és 35 kihelyezett tagozaton (6sszesen
1042 tagozaton) folyik magyar nyelv(i oktatas. Nyilt ugyan u0j ki-
helyezett tagozat (Udvarnokon a begaszentgyorgyi altalanos is-
kola keretében), dsszességében véve viszont 18-cal kevesebb
lett a magyar tagozatok szama.

A szerb tannyelv(i tagozatra jaré magyar diakok koézil 1663
(29,04%) részesil anyanyelvapolasban, valamint tovabbi 579
olyan tanulé is latogatja ezeket az érakat, akik nem magyar nem-
zetiségliek (tdbbnyire vegyes hazassagbol szarmazé gyerekek).

A tanlgyi hatésag kérdést intézett azokhoz az iskolakhoz,
amelyekben szerb nyelven tanulé magyar diakok vannak, hogy
az elsd osztalyba val6 iratkozas alkalmaval kikérik-e a szulék veé-
leményét az anyanyelvapolassal kapcsolatban. A 226 iskola k6-
zul csupan 79 kuldott igenld valaszt, 5 nemmel felelt, 142 pedig
nem reagalt a kérdésre (vagyis ignoralta a dolgot).

A vajdasagi kdzépiskolakban az 1996/97-es tanévben 9466
magyar diak tanult, kézilik 6362-ten anyanyelvikon (67,21%),
3104-en pedig szerb nyelven. A magyar tannyelvii tagozatokra a
magyar nemzetiségl tanulékon kivul 46 délszlav, 41 szlovak és
27 ruszin is jar. 12 kbzség 28 kodzépiskolajaban folyik magyar
nyelvl oktatas, mégpedig 8 gimnaziumban (Zentan, Szabadkan,
Becsén, Topolyan, Zomborban, Ujvidéken, Becskereken és — a
kikindai gimnazium kihelyezett tagozataként — Torokkanizsan), a
tagozatok szama 51 (ugyanannyi, mint az 1995/96-os tanévben),
a tanuloké pedig 1290 (40-nel tdbb), tovabba 19 szakkodzépisko-
laban (mégpedig 6t szabadkaiban, két-két topolyaiban, becsei-
ben, zomboriban, zentaiban — egyik a becskereki egészségugyi
kdzépiskola kihelyezett tagozata —, valamint egy-egy adaiban,
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kanizsaiban, ujvidékiben, temeriniben és csdkaiban, tovabba egy
zeneiskolaban, Szabadkan. A tanulok szama 5186, a tagozatoké
206 (a létszam 37-tel, a tagozatoké 2-vel csékkent), ebbdl 2206
tanuld négyéves technikumban, 2948 haroméves szakmunkas-
képzbben, 32 pedig kétévesben tanul

A szerb tagozatra jar6 magyar didakok szamara 1996/97-ben
nem szerveztek anyanyelvapolast, mert ,nem volt ra igény”.

A kdzépiskolai tanuldk szama a 80-as évek végéhez viszonyit-
va némelyik kdzségben jelentés mértékben csdkkent: Szabadkan
mintegy 400-zal, Kanizsan 200-zal, Becskereken 100-zal stb., vi-
szont Topolyan, Ujvidéken, Zomborban nagyjabdl azonos ma-
radt. Egyes kdzségekben novekedés tapasztalhatd, mégpedig
Becsén (100), Csokan (110), Térokkanizsan (50) stb.

Vajdasag 9 féiskolajan 1996/97-ben 550 magyar végezte ta-
nulmanyait (10,83%), 33-mal tébb mint az el6z6 tanévben. A ma-
gyarok kézul 307-en anyanyelvukon tanulnak (55,82%), 243-an
pedig szerb nyelven. A magyar nyelvl szakokon nem minden tar-
gyat adnak el6 magyarul (a szabadkai 6von6képzd fbéiskolan 28-
bdl 15 tantargy, az Gjvidékin pedig 26-bdl 13 targy van magyarul).

Az egyetemi karokra 1296 magyar nemzetiségl hallgato jart
az 1996/97-es tanévben, 54-gyel kevesebb mint 1995/96-ban.
Kozulik 366 (28,24%) magyar nyelven, 930 pedig szerbul végez-
te tanulmanyait. Teljesen magyar nyelvl képzés csak az ujvidéki
Bdlcsészettudomanyi Kar Magyar Tanszékén folyik, a tdbbi karon
csupan részleges: a szabadkai Kézgazdasagi Karon 6 targyat
adnak el magyarul, a szabadkai Epitészeti Karon 7-et, a zom-
bori Tanitoképzd Karon 9-et, az ujvidéki M{ivészeti Akadémian 4-
et. A magyarul tanul6 egyetemistak szama 100-zal kisebb volt,
mint az el6z8 tanévben.

A 70-es évekhez képest az Ujvidéki Egyetem magyar nemze-
tiségl hallgatéinak szama 2000-r6l 1300-ra csékkent. A Mlszaki
Karon névekedésre kerilt sor, és a Természettudomanyi Karon is
minimalis a csOkkenés (103-rél 176-ra, illetve 185-rél 162-re).

A tankoényvellatas az altalanos iskolak szintjén kielégité, a ko-
zépiskolakban és a fels6oktatasban viszont kisebb-nagyobb hia-
nyossagok vannak. A tankdnyvek zéme forditas. Ezek nem min-
dig kifogastalan nyelvezetliek. Az iskolaban csak hazai
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tankdnyvek hasznalhatéak, Magyarorszagrol behozott tankény-
vek alkalmazasara nincs olyan lehet6ség, mint korabban. 1965
és 1990 kozott 364 fele tankdnyvet hoztak be Magyarorszagrol
(ez mintegy egydtdde a felhasznaltaknak). A Tartomanyi Tan-
kdnyvkiado Intézet ebben az id6szakban 1483 cimszot jelentetett
meg magyar nyelven.

Az oktatas iranyitdsa 1990-ig tébbé-kevésbé decentralizalt
volt, a kisebbségi oktatas kérdéseivel Vajdasag Tanlgyi Tanacsa
foglalkozott, a tanligyi tanacsosok déntéttek réla. Napjainkban a
kézpontositas elve érvényesll, minden szal Belgradban, az Ok-
tatasi Minisztériumban fut 6ssze. A minisztériumnak nincsen
olyan osztalya, amely a nemzeti kisebbségek oktatasi probléma-
ival foglalkozna.

Szerencsére a Tartomanyi Végrehaté Tanacs Kisebbségi Tit-
karsaga joindulattal és segit6készen all ki a kisebbségi nyelvii
oktatas mellett, ha sziikség van ra. A minisztériumnak mindéssze
négy magyar tanfeligyeldje van a Vajdasagban (7%). Az altala-
nos iskolai magyar igazgatok szama 21, és 42 iskoldban pedig
magyarul altalaban nem is tudé délszlav végzi az igazgatoi teen-
déket. A 26 kdzépiskola kdzill, ahol magyar tagozatok is mikdod-
nek, 8-ban magyar az igazgato. A viszonylag korlatozott hatasko-
ri iskolaszékek nemzetiségi Osszetétele is meglehetésen
aranytalan.

Mindezek a tényezdk tobbé-kevésbé befolyasoljak a magyar
nyelvl tanitdas minéségét és hatékonysagat. Reméljik, hogy a
helyzet kedvezébbre fordul az elkdvetkez6 idészakban!

Irodalom

Téajékoztatd Vajdasag AT-ban a nemzeti kisebbségi (magyar, szlovak, roman
és ruszin) tanuldk és egyetemi hallgatok altalanos és kézépiskolai, valamint fel-
s6oktatasrél és nevelésrdl, Novi Sad, 1997. majus, Vajdasag Autondm Tarto-
many Végrehaijté Tanacsa

Ruza Petrovi¢: Demografski razvitak Vojvodine, Novi Sad, 1973., Centar
politicke studije i drustveno-politicko obrazovanje
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Toth Lajos: Magyar nyelvli oktatdas a Vajdasagban 1944-t6l napjainkig,

1995., Szabadka, Eletjel

A SzOvetségi és a Tartomanyi Statisztikai Intézet évkdnyvei, kdzldnyei és

egyéb kiadvanyai

Breznik DuSan: Demografija: analiza, metodi i modeli, Beograd, 1980.,

Naucna knjiga
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Szabadka kozség altalanos iskolaiban’

KUCSERA GEZA-SZIVERI REZSO

Az utdbbi években, amikor az oktatasi illetékesek az altalanos
és kozépiskolak 1. osztalyaiba tortént beiratkozasokrél készitet-
tek tajékoztatdt, kifejezett szikség mutatkozott ra, hogy megku-
I6nboztetett figyelmet szenteljenek a szabadkai altalanos iskolak-
ban foly6 oktaté-nevel6 munka egy masik fontos vetlletének, az
oktatas szakmai fedettségének. A pedagogusok, tanarok szak-
képzettsége ugyanis kdzvetlendl kihat a tanulok felkészltségére,
tovabbi iskolaztatasukra. (Egy ilyen tajékoztaté elkészitése
ugyan az Oktatastgyi Minisztérium feladata, valamint az is, hogy
az eredményekrdl tajékoztassa a nyilvanossagot, és javasoljon
orvoslast a helyzetre. Ez azonban eddig nem tortént meg.) Sza-
badka Kozség Képviselb-testuletének Tarsadalmi Tevékenység-
Ugyi Osztalya a rendelkezésére allé adatok alapjan készitette el
az alabbi tajékoztatdt, amely — bar nem atfogd —, alapul szolgal-
hat, hogy a gondokat és a tennivaldkat teljes mélységikben las-
suk.

A tajékoztatd az 1997/98-as tanév elején uralkodé allapotot
térképezi fel az altalanos iskoldkban, és dsszehasonlitast nyujt
az 1994/95-6s tanév adataival. Az adatok forrdsa az 1994/95-6s
tanévre vonatkoz6 éves munkaprogram, valamint az 1997/98-as
tanévre vonatkoz6 CENUS formanyomtatvany (vagyis azok az
adatok, amelyek alapul szolgalnak az Oktatasigyi Minisztérium
felé torténd elszamolasra). Adatgy(ijtéskor a tajékoztatd készitéi
gyakran Utkdztek az iskolaigazgatok, valamint a Minisztérium ille-

' A tanulmany a Szabadkai Képvisel6testiilet szamara 6sszeallitott tajékoz-
tato alapjan késziilt.
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tékeseinek ellenallasaba, akik azzal a magyarazattal prébaltak a
munkat gatolni, hogy az iskolak nem kotelesek adatot szolgaltat-
ni az 6énkormanyzatnak. Mivel tanév elejei adatokrdl van sz6
(amikor még néhany utélagos palyazat folyamatban volt), a valos
helyzettdl egy minimalis eltérés lehetséges.

Tajékoztatonk célja, hogy bemutassa az oktatas szakmai fe-
dettségét az altalanos iskolakban, és javaslatokat tegyen a meg-
lévé helyzet orvoslasara. A tajékoztatd dsszeallitdi kuldon ra sze-
retnének mutatni az anyanyelvhasznalati jogok megvalésitasa-
nak problémaira, valamint az anyanyelvi oktatasra val6 jog gya-
korlasanak nehézségeire. A kapott altaldnos kép alapjan készul-
tek javaslatok a szabadkai iskolahalozat ésszerUsitésére.

Az oktatas szakmai fedettségét az alabbi tablazat tukrozi glo-
balisan:

3. tablazat
Magyar tannyelvii tagozatok

Tanév Diakok Tagozatok Sziikséges Szakképzetlen | Szazalék
szama szama dolgozdék szama dolgozok
1994/1995| 4.709 208 160,61 48,89 30,44%
1997/1998 | 4.328 196 145,72 42,02 28,84%

1. tablazat
Tanév Diakok | Tagozatok | Szikséges Szakképzetlen | Szazalék
szama szama dolgozok szama dolgozok
1994/1995| 15 287 615 433,54 99,54 22,96%
1997/1998 | 14 797 610 422,32 92,00 21,78%

A fenti adatok alapjan leszégezhetd, hogy a vizsgalt id6szak-
ban a tanuldk szam jelentésen csokkent (490-nel kevesebb) mig
a tagozatok szama minddssze 5-tel lett kevesebb, tehat a tago-
zatok kialakitasa kevésbé volt ésszer(i, mint az el6z6 idészak-
ban. A szakmai fedettség, a szerény javulas ellenére is igen
rossznak mindsitheté. A fenti tablazat adatai tannyelvi lebontas-
ban sokkal tobbrdl arulkodnak.

2.tablazat
Szerb tannyelvii tagozatok

A szerb tanuldk szama 109-cel lett kevesebb, ugyanakkor a
tagozatok szama 7-tel tébb, bar logikusabb és gazdasagosabb
lenne a tagozatok szamanak csokkentése is. A magyar tagoza-
tos tanuldk szama 381-gyel csdkkent, és 12-vel kevesebb lett a
tagozatok szama. Ami pedig a szakmai fedettséget illeti, a hely-
zet hasonldan kedvezétlen aranyu. A szerb tagozatokon a peda-
gogusok 18,075%-a szakképzetlen, amit mar nagyon magasnak
tekintlink, a magyar tagozatokon még ennél is tobb: 28,84%. Is-
kolanként még dramaibb a kép. Az alabbi, 4. tablazatban azokat
az iskolakat soroljuk fel, amelyekben az oktatas mindkét tannyel-
ven, parhuzamosan folyik.

Tanév Diakok | Tagozatok | Szikséges Szakképzetlen | Szazalék
szama szama dolgozok szama dolgozok
1994/1995| 10578 407 272,93 50,65 18,56%
1997/1998| 10469 414 276.60 49.98 18.7%

198

4. tablazat
Szerb tannyelv
Iskola 1994/95 1997/98
Szik.| Szak-| % Szik. | Szak %
dolg. | kép dolg. kép
zetlen zetlen

1. Sonja Marinkovi¢ | 28,62 | 4,61 | 16,11 26,76 | 1,03 3,85
2. Djuro Salaj 20,315,561 [27,13 20,08 | 4,11 20,47

3.1.G.Kovacic 16,16 | 2,27 |14,05 16,03 0 0

4. J.J. Zmaj 18,85] 2,16 | 11,46 16,03 0 0
5. Kizur Istvan 13,4412,10 | 15,63 14,67 | 1,85 | 12,61
6. Jovan Miki¢ 11,59 (0,37 [3,19 10,69 | 3,88 | 36,30
7. Oktéber 10. 5,38 | 0,59 | 10,97 5,34 2,94 | 55,06
8. Milo$ Crnjanski 11,11 15,29 | 47,61 10,69 | 2,65 | 24,79
9. VIII. Vajdasagi R. 12,141 0,94 | 7,74 14,67 | 2,71 | 18,47
10. Szent Szava 22,121 6,30 | 28,48 24,06 | 5,23 | 21,74
11. V. Nazor, Pali¢ 10,79 | 2,66 | 24,65 12,00 | 3,20 | 26,67
12. Néphosok, Csant.| 5,38 0,37 | 6,88 5,34 0,75 | 14,04
13. V. Karadzi¢, Bajm.| 16,14| 2,79 | 17,29 16,03 | 2.72 116,97
Osszesen: 192.0135.96| 18.73 1923 | 31,071 16.15
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Magyar tannyelv
Iskola 1994/95 1997/98
Szilk.| Szak- | % Szlk. | Szak %

dolg. | képz dolg. | képz

etlen etlen
1. Sonja Marinkovi¢ 10,58 | 3,93 |37,15 7,42 1,62 |21,83
2. Djuro Salaj 3,97 | 1,67 27,97 5,95 2,41 | 40,57
3.1.G.Kovaci¢ 3,97 | 1,35 [22,61 595 | 2,46 |41,34
4. J.J. Zmaj 597 1245 141,04 5,95 1,61 | 27,06
5. Kizur Istvan 9,06 | 1,79 [19,76 7,44 | 3,16 | 42,47
6. Jovan Miki¢ 597 | 0,18 |3.02 5,95 1,69 | 28,40
7. Oktéber 10. 5,97 | 1,77 29,65 5,45 3,15 | 52,44
8. Milo§ Crnjanski 597 | 2,36 [39,53 5,95 1,76 | 29,58
9. VIII. Vajdasagi R. [14,88 | 2,90 [19,49 13,43 3,32 | 24,72
10. Szent Szava 597 3,17 | 53,10 5,95 2,66 ] 44,71
11. V. Nazor, Pali¢ 16,38| 3,11 |18,99 14,90 | 4,44 | 29,80
12. Néphdsok, Csant. | 19,90] 5,26 | 26,43 17,72 | 561 | 31,66
13. V. Karadzi¢, Bajm.| 5,97 | 3,04 |50,92 595 | 2,94 | 49,41
Osszesen: 11851 32,98 27.82 108,51 36.83] 33.94

A tablazatbdl jol lathatd, hogy a felsorolt 13 altalanos iskola-
ban a szerb tannyelv(i oktatas a képzetlen pedagégusok szamat
illetéen 18,73%-rol 16,16%-ra javult, mig a magyar tannyelvi ta-
gozatokon 27,82%-r6l 33,94%-ra romlott, s egyes iskolakban fog-
lalkoztatott pedagogusok egy harmadat teszi ki. Az adatok még
legsujtobbak, ha az iskolakat egyenként vizsgaljuk. Egyes isko-
lakban a szerb tannyelvi oktatds szakmai fedettsége 100%-o0s
(I.G. Kovaci¢, J.J.Zmaj), ugyanakkor vannak iskolak, ahol a nem
szakemberek foglalkoztatasa 55,06%-ot is kitesz. A magyar okta-
tasban a legalacsonyabb szazalék 21,83%, a legmagasabb az
52,44% (az Oktober 10. Altalanos Iskolaban). Joggal mertil fel a
kérdés: sziikség van-e ilyen iskolara? Ehhez még hozza kell ten-
ni azt is, hogy egyes iskolakban az igen rossz helyzet allandésult.

Ha tantargyanként szemléljik a szakmai fedettséget, szinte
.vészhelyzetrél” kell beszélnink, amelyben a magyar tagozato-
kon uralkodo allapotok ismét rosszabbak. Osszességében szem-
lélve megallapithatd és mindkét tannyelvl tagozatokra vonatkoz-
tathatd, hogy legkifejezettebb a szakemberhiany a muszaki
nevelésben: 16 szaktanar hianyzik, vagyis 52% (a magyar tan-
nyelvi tagozatokon 78%). Ezt kdvetik az idegen nyelvek, itt a
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gyakorl6 pedagdégusok 44%-a nem szaktanar. Ha tudjuk azt,
hogy ezek a tantargyak, valamint a matematika (melyet 23%-ban
nem szaktanar ad el6) milyen fontosak az informatikai tudas
megszerzéséhez, vilagossa valik, hogy altalanos iskolaink még
nem készliltek fel a 21. szazadra.

A magyar tannyelv(i oktatas fedettségét vizsgalva egyértelm-
nek latszik, hogy az utdbbi néhany évben nem tortént semmi a
helyzet javitasara. Ha tudjuk, hogy hazankban a magyar nyelv-
és irodalomtanarok képzésén kivil nem folyik mas tanarképzés
magyar nyelven, magatol értetédik a kérdést: mit varhatunk? Az
Oktatasligyi Minisztérium, amelynek feladata lenne a polgarok
oktatassal kapcsolatos jogairdl gondot viselni, nem tesz semmit,
pontosabban mas malmara hajtja a vizet. A szabadkai Tanitokép-
z8 bezarasa és a zombori Tanitéképzé Féiskola megnyitasa su-
lyos csapas volt a magyar nyelv(i oktatasnak. A f6iskolai cso-
portlétszam (15 egyetemista) ésszerlitlen meghatarozasa a
kisebbségi nyelveken torténé tanarképzés elsorvadasahoz veze-
tett. A kilféldén szerzett tanari diplomak hitelesitésének hossza-
dalmas és bonyolult eljarasa neheziti a képzett pedagdgusok
visszatérését és bekapcsoldédasat az oktatasi rendszerbe.

Mindehhez hozza kell adni még a tankdnyvellatassal kapcso-
latos nehézségeket. A kisebbségek szamara készdlt altalanos is-
kolai tankdnyvek altalaban forditasok, és nem tartalmazzak a
nemzeti kultura alapjait. (A kdzépiskolakban még lesujtobb a
helyzet, mert csak az altalanos tantargyakra vannak meg a meg-
feleld kdnyvek, szakirodalombdl altalanos a hiany.) A Minisztéri-
um merev viszonyulasa lehetetlenné teszi kulféldi tankényvek és
segédeszkdzOk behozatalat, ezért a didkok arra kényszeriinek,
hogy jegyzeteikbél vagy a Magyarorszagrol behozott tankényvek-
bél, illegalisan tanuljanak. Ez is hozzajarul, hogy a magyar tan-
nyelv( tagozatokon drasztikusan csokken a diakok szama.

Ha &sszehasonlitjuk az 1987/88-as tanévben iskolaba jaré ta-
nuldok szamat, amikor szerb tagozatra 10 425 didk, magyarra
5954 diak jart, a 10 évvel késbébbi adatokkal, amikor 10 469 a
szerb tagozatra jaré tanulok szama és 4328 a magyar tannyelvi-
re, drasztikus tanuldcsokkenést tapasztalhatunk a magyar tan-
nyelvll tagozatokon. Magatdl adodik a kérdés: mi az oka, hogy
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1626-tal csOkkent a magyar oktatasban részesuilé diakok szama.
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Vajdasagi

utkeres6

6. tablazat
Osszehasonlito attekintés a szakkaderekrél a két tannyelvii
iskolakban

1994/95-6s tanév

Tantargy Szlkséges szak- |Szakképzetlen el6adok Szakképzetlen
emberek szama szama eléadok %
Ossz.|szerb | magy. | 6ssz.| szerb | magy. | 6ssz. | szerb | magy.
Szerb nyelv | 45,46 45,46 - 0,65| 0,65 - 1,43 | 1,43 -
Magyar nyelv | 23,52| - 23,52 - - - - - -
Szerb (nem
anyanyelv) 15,35 - 15,35 - - - - - -
Idegen ny. 46,56|30,56 | 16,00| 23,57| 14,67 | 8,90 |50,62 |48,00 | 55,63
Zene 18,31]12,30 | 6,28 | 6,39 | 5,43 | 0,96 [34,90 [45,14 | 15,29
Képzémiiv. 18,31(12,03 | 6,28 | 2,97 | 1,20 | 1,77 |16,22| 9,98 | 28,18
Torténelem 25,55[16,63 | 8,92 | 7,35 1,57 | 5,78 |[28,77 | 9,44 6,80
Foldrajz 25,55/ 16,63 | 8,92 | 5,97 1,09 | 4,88 [23,37 | 6,55 | 54,71
Fizika 21,68]14,08 | 7,60 | 4,51 3,76 | 0,75 |20,80 | 26,70] 9,87
Matematika 64,88 | 42,64 22,24]14,60 | 8,85 | 5,75 |22,50 | 20,76] 25,85
Biologia 29,18 119,18 | 10,00 6,18 | 1,63 | 4,55 [21,18 | 8,50 | 45,50
Vegytan 14,39 | 9,09 5,30| 1,27 091| 0,36 |8,83 | 10,01| 6,79

Miszaki nev.

30,231 18,55] 11,68

1563| 6,35 | 9,28

51,70 | 34,23| 79.45

Testnevelés

43,08 | 28.78] 14.30

6.15| 188 | 427

14,28 | 653 | 29.86

1997/98-as tanév

Tantargy Sziikséges szak- Szakképzetlen el6addk Szakképzetlen
emberek szama szama eléadok %
0ssz.| szerb | magy. | Ossz. | szerb | magy. | 6ssz. | szerb | magy.
Szerb nyelv | 48,86|48,86 - 2,28 | 2,28 - 4,67 | 4,67 -
Magyar nyelv [23,18 - 23,18 - - - - - -
Szerb (nem
anyanyelv) 14,87 - 14,87 - - - - - -
Idegen ny. 46,61[31,53 115,08 | 20,491 12,62 | 7,87 143,96 40,03 [52,19
Zene 19,15/ 12,95 | 6,20 7,15 4,70 | 2,45 |37,34 |36,29 [39,52
Képzémiv. 19,15[12,95 | 6,20 570 | 2,05 | 3,65 [29,77 |15,83 | 58,57
Torténelem  |26,60 | 18,10 | 8,50 | 1,65 0,20 | 1,45 16,20 | 1,10 |17,06
Foldrajz 26,60 | 18,10 | 8,50 | 6,55 1,50 | 5,05 124,62 | 8,29 |[59,41
Fizika 22,70 115,50 | 7,20 | 3,40 2,00 | 1,40 |14,98 [12,90 | 19,44
Matematika 167,80 46,01] 21,79 1567 | 10,78]| 4,89 | 23,11 2343 | 2244
Biologia 30,50 |20,70| 9,80 | 3,20 1,80 ] 1,40 110,49 | 8,70 14,29
Vegytan 15,30 10,50 | 4,80 | 2,60 1,20 1,40 16,99 [11,43 | 29,17

Miszaki nev.

30,50] 20,70] 9,80

15,85 8,20 7,65

51,97 [39,61 | 78,01

Testnevelés

30,50 | 20,70] 9.80

480 | 170 ] 3.10

480 |821 |31.63
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Vajdasagi utkeresé

Biflazék elényben?

MIHALY!| KATALIN

Evek 6ta felhaborodast valt ki a pedagdgusok, sziilék kdrében
annak a feladatgyUjteménynek a szinvonala, amely a nyolcadiko-
sok szamara készil minden évben, s magyar nyelvbdl és iroda-
lombdl (volna) hivatott megkdnnyiteni a kodzépiskolai felvétel
vizsgara valo felkészulést.

Az, hogy az érintettek mit ronak fel a feladatgyljteményt és a
helyes valaszokat tartalmazo kiadvany készitéinek, a kdvetkez6-
képp foglalhaté 6ssze: szamos, nem egyértelml kérdés és he-
lyesirasi hiba talalhato benne, és a helyes valaszokat tartalmazo
megoldasban, az un.,kulcsban” is sok a homalyos megfogalma-
zas, s6t van targyi tévedés is.

A magyartanarok, szll6k azt kifogasoljak elsésorban, hogy a
kiadvany szerzdje (esetenként szerz6i) a biflazékat elébnyben ré-
szesiti. Ezt igazolja példaul az 1997-ben megjelent feladatgydiijte-
mény, amely szerint 15 ird, kolté szuletési — és j6 néhany eset-
ben elhalalozasi — datumat kell tudniuk a didkoknak ahhoz, hogy
maximalis pontszamot érjenek el a mindsité vizsgan magyar
nyelvbdl. A 300 kérdés kdzul 5 megoldas a datum ismeretét kéri,
a hatodiknal pedig az évszam alapjan kell felismerni az iré nevét.
Van olyan feladvany, ahol egy, ketté, 6t, hat, s6t az egyik kérdés-
ben tiz szuletési (illetve szuletési és elhalalozasi) datumot kell
tudni a hibatlan megoldashoz. Ahhoz, hogy redlis képet kapjunk
az egészsegugyi, villamossagi, kbzgazdasagi kézépiskolaba pa-
lyazok felkésziltségérdl, nem biztos, hogy épp az ilyen irodalom-
torténeti adatok a legfontosabbak. Vannak ugyanis olyan lelkiis-
meretes, igazan kivalé magyartanarok, akik megelégszenek
azzal, hogy a didkok csak néhany nagy ironk, kélténk — Petdfi,
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Ady, Jozsef Attila — szuletésének és elhaldlozasanak évét ,fujjak
fejbdl”, s a toébbiek esetében megelégszenek azzal, ha el tudjak
6ket helyezni a korban (a szazad elején szlletett, X. Y. kortarsa
volt, stb.). Bizonyara van, aki felhaborodik ezen a hozzaallason,
de sajnos az igazsag az, hogy a diakok tébbségének irodalmi ta-
jékozottsaga, tudasa igen hézagos, s a legtébb tanulé meghok-
kentéen és felhaboritéan keveset olvas, s bizony mas tantar-
gyakbdl is gyakran feleslegesen tulterhelik szamadatokkal a
diaksereget. Fél6, hogy a gyerek elveszik a sok adatban. Nem fér
kétség ahhoz, hogy a szorgosabb tanuldk a felvételi vizsgara be
fogjak biflazni az 6sszes datumot, s a megmérettetés idején — de
csakis akkor — tudni fogjak, révid idé6 mulva azonban a szamadat-
ok nagy része kitorlédik emlékezetlkbél.

A magyartanarok zdme azt a meggy6zd6dést vallja, hogy a di-
akok tobbsége az évszamok helyett szivesebben egésziti ki pél-
daul Juhasz Gyula: Milyen volt ... cimi kélteményének elsé sza-
kaszaban a verssorokat, s minden bizonnyal fantaziadusabb,
kreativabb feladat egy olyan kérdésre valaszolni, hogy melyik év-
szak hianyzik az emlitett versbdl.

A feladatgyUjtemény tartalmaz meghdkkentéen kdnnyi kérdé-
seket is. Az egyik példaul az kéri, hogy a diak irja le a vonalra
visszafelé olvasva Léda nevét. (Az ilyen kérdések nem méltéak a
nyolcadikos tanulé értelmi szintjéhez — véli az egyik tanar). Az
1998-as feladatgylijteményben van olyan kérdés is, ahol az ,ige-
név neve” feltintetéséhez harom vonal all a tanuld rendelkezésé-
re a szlkséges négy helyett, s a felkészilés soran tanar, diak
nem tudja, hogy ez beugratd kérdés vagy nyomdahiba, illetve a
gyerek ratermettségérdl kivannak meggy6z8édni. A mult évi fel-
adatgylijtemény 78-as példajaban hianyos mondat keresése a
feladat, a ,JO estét kivanok!” mondat viszont nem hianyos.
Ugyanis az 1. és 2. személy( alanyt a személyrag félreérthetet-
lendl megnevezi. A Magyar Tudomanyos Akadémia leiré nyelvta-
nanak és minden nyelvtankdnyvnek ez az allaspontja. Lehet,
hogy didkbeugraté-buktatd kérdésrél van sz6? Zavart kelt az is,
amikor két-harom kérdés azonos tartalmu, csak mas-mas megfo-
galmazasban. Mire j6 ez?
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Mas: Huzd ala a fénévi igenevi allitmanyokat — kéri az egyik
feladat, de a Jézsef Attila-versrészletben nincs allitmany, igy jog-
gal merll fel kérdés: nem lett volna egyszerlbb a fénévi igene-
vek megjeldlését kérni? Az idei kérdésgyljteményben van olyan
feladvany is, amely ellenkezik a pedagdgiai elvekkel: a gyakorlo
pedagdgusok ugyanis azt tanultdk, hogy soha semmit sem sza-
bad hibas formaban a tablara irni, mert az életkori sajatossagbdl
adéddan a gyerek a téves alakot fogja megjegyezni. A feladat-
gyljtemény viszont azt kéri, hogy a felvételizd irja le helyesen,
hogy véccseég, faraccsak, mozgacc.

Sok érintett kifogasolja a minden évben jelentkezé nagyszamu
helyesirasi hibat, de azt is felréjak, hogy gyakran, amikor a fel-
adatlapban a helyes felelet el6tti betlt kell bekarikazni, a szerzé
nem mondja meg, hogy hany valaszt var. Vagy — gondolta a kiad-
vany készitéje — ez ugyis kiderdl a ,kulcsbol™?

S ime még egy jellemzé példa (ezuttal az 1996-ban kiadott
feladatgy(jteménybél is). Erdemes idézni a kiadvanyt elemzé Tu-
ri Gabor néhany mondatat: ,Ha mi vagyunk a csalhatatlan szak-
kdvesslk, amit mason szigorian szamon kérlink. Ami a 118.
gyakorlatban — hibazas esetén pontvesztést jelent6 feladat — az
a 61-esben sem szerepelhet hibasan (ahol kérdés megfogalma-
zasaban mi magunk hasznaljuk): 3-mas. ( A 3 mar tartalmazza az
m-et, ez tehat feloldva igy festene: harmmas.)”

Az idei, vagyis az 1998-as feladatgylijteményben is akad ha-
sonlé hiba. ime az egyik: Majus 6tédike — ezt a datumot négyfé-
le modon kell leirnia a gyereknek. A megoldast feltintet6 ,kulcs-
ban” az a. pont alatt a kdvetkez6képp hangzik a helyes valasz:
Majus 5-én. Mi van akkor, ha a javitast végz6 tanar szigoruan
tartja magat a ,kulcsban” talalhaté megoldashoz, és a majus 5-e
alakban jelentkezd (helyes) valaszt hibasnak minésiti? Ez sajnos
realis feltételezés, ugyanis épp az idén tortént meg, hogy két
olyan feladvany is szerepelt a felvételi vizsgan, amelynek megol-
dasa hibasan szerepelt a ,kulcsban”. Az egyik diak felkészit6 ta-
narnéjének utasitasa alapjan a kévetkez6ét irta valasz gyanant: ,a
helyes valasz...”, ,a kulcs szerinti valasz... “. A tesztet kijavité ta-
nar 2 pontot levont téle. Valészinlleg elfogadhatatlannak, sét
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(kockaztassuk meg) szemtelennek minésitette a diak eljarasat, s
nem is gondolt ra, hogy pedagdgiai szempontbdl mekkorat vétett.
Egy masik k6zépiskolaban ugyanis az emlitett két feladvany ese-
tén elfogadtak a ,kulcs” szerinti valaszt is, de ha a gyerek mellet-
te a ténylegesen j6 valaszt is feltlintette, azt sem mindgsitették
vétségnek, tekintélyrombolasnak.

Egyébként felfoghatatlan, hogy ha az idén a 350 felkészit6 fel-
advany kozil 50-be valamilyen hiba csuszott, illetve ennyi nem
mondhatd egyértelmiinek, vildgosnak, akkor a 20 vizsgakérdés
k6ézé hogyan kerilhetett ketté az emlitett kérdéses példak kozal.
Létezik, hogy a vizsgakérdések kivalasztdja ennyire nem tartotta
tiszteletben diakok érdekeit?! Az is felfoghatatlan, hogy a Magyar
Tanszék szakemberei altal készitett revizié utan miért nem adtak
ki a javitasok jegyzékét, egyrészt hogy szamos kellemetlenségtél
megkiméljék a diakot, a felkészitd tanart, és a szil6ét, masrészt
pedig a pedagdgiai szempontok érvényesitése miatt (a tizenéve-
seknek ezzel is példat mutathattak volna, hogy ha valaki hibazik,
igyekezzen helyrehozni, s mindig vallalja cselekedeteiért a fele-
I6sséget), arrdl nem is szolva, hogy a gyakorld pedagogus tekin-
télyét is romboljak az ilyen hibak, tévedések. A tanuld ugyanis a
kérdéses szabalyokat, jelenségeket masképp tanulta tanaratdl, s
megtdrténhet, hogy kétségbe vonja a vele foglalkozé pedagdgus
szaktudasat, hisz az lenne a logikus, hogy az oktatasi minisztéri-
um nevével fémjelzett kiadvanyban szerepld allitasok pontossa-
gahoz semmiképp sem fér(hetne) kétség.

Alaposabb munkaval, tdbb koérlltekintéssel mindez elkerilhe-
t6 lett volna, s akkor didkjaink nem tapogatéztak volna a sotét-
ben, hanem tudtak volna mihez tartani magukat, s az sem mellé-
kes, hogy sok-sok idegességtél megkimélték volna bket. Ezért
lenne j6 megoldas, ha nem a oktatasi minisztérium munkatarsai,
hanem gyakorlé magyartanarokbdl allé szakcsoport allitana 6sz-
sze a feladatgyiljteményt, illetve ha ilyen feladatot nem biznanak
rajuk, akkor egy altalanos és kozépiskolai, valamint egyetemi ta-
narokbdl allo testilet még kézirat formajaban atnézné e fontos ki-
advanyt. Abbdl az elvbdl kiindulva ugyanis, hogy adassék legna-
gyobb tisztelet a gyermeknek, nem volna szabad megengedni,
hogy ilyen hidnyossagok el6forduljanak a példatarban. Ha a gya-
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korl6 pedagogusok allitanak dssze a kérdéseket, akkor valdszi-
nlleg egyértelmiibb — a diakok szamara kdzelebbi — lenne a kér-
désfoltevés, igazodna a nyolcadikosok életkorahoz, tudasahoz, s
bizonyara nem kellene kétszer-haromszor elolvasni egy-egy fel-
adatot, hogy kidertljon, mi a tanuld teendéje. Ha a gyakorlé pe-
dagogusok allitanak 6ssze a feladatgyljteményt, valdészinilleg
jobban érvényeslilne a diak tudasa, kreativitasa.

Jo példa erre a zombori Tanitoképzd Fakultas és a szabadkai
Ovoképzé Féiskola felvételi feladatgyijteménye, amelynek kér-
désfeltevése vilagos, s a feladvanyokat joval kdnnyebb megvala-
szolni, mint a négy évvel fiatalabb generaciénak szant kiadvany-
ban szerepld kérdéseket.

Osszegezés: Végre a gyakorlé pedagégusokra kell bizni a

nyolcadikosok szamara késziil6 anyanyelvi és irodalmi fel-
adatgyiijtemény Osszeallitasat.
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Vajdasagi utkeresé

Hagyomanytisztelé 6vodai nevelés'
SZOKE ANNA
Motto:

,Mert azt tanultam mindenditt,
azt lattam minden nagy nemzetnél,
hogy az apak dolgat
folytatjak az utédok...
Ugyanezt latjuk északon és délen
minden olyan nemzetnél,
akikhez mi tanulni jarunk,
hogy hazajéve
lebecslilhesstink mindent,
ami a miénk,
merthogy itthon nincsen készen
akkora kultara, akkora miivészet,
mint amilyent hozhatunk
kdnnyen, készen — kdilféldrél.
Mert nekiink azt el6ébb csinalnunk
kellene. Mert 6ssze kellene
szednlink nagy faradsaggal az orszag
minden részérél a széjjelszort
kbveket, hogy azokkal
a magunk képére épithessiink.
Es ehhez hit is kellene,
és nagy fanatizmus is,
és rettenetesen sok munka...”

Kdés Karoly
(A régi Kalotaszeg, 1911)

' Elhangzott Gédéllén, a Hagyomanyapold évodai nevelés c. orszagos kon-
ferencian, 1998. aprilis 24-én
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Valtozas-e a valtozas?

Az elmult évek soran a Vajdasagi Magyar Ovodapedagdgusok
Egyesililete egymast segit6 tagjai egymas munkaja irant érdeklé-
doé, j6 k6zbsséggé fejlédott. Ezt tdbb kdzds rendezvényink is iga-
zolja. Mind tudatosabban épitjik be munkankba a helyi népszo-
kasokat, a néphagyomanyokra épulé kismesterségeket.
Szoélamokat hallottunk mar eleget, helyettik céltudatos, jovét épi-
t6 MUNKARA van sziikség. Hogy ez létrejojjon, harom tényezd
megerfésitésére van sziikség:

1. A szllé, illetve a csalad j6 kapcsolatara a nevel6vel (intéz-
ménnyel);

2. Pontos helyzetfelmérésre, hogy mi neveldk tudjuk, mit kell
felvallalnunk;

3. Tudnunk kell, hogy mi vallal az 6vodat fenntarté igazgato-
sag, helyi k6zdsség.

Korabbi munkénk soran is beépult bizonyos valogatas a nép-
hagyomanyokbdl az évodai tantervbe: népzene, monddka, népi
gyermekjatékok, ez azonban nem volt tervszer( és tudatos, nem
alkotott egységes egészet témakordkon belll. Teljesen az évoné-
tél flggott, hogy az oktatasi-nevelési folyamatba mennyit és ho-
gyan épitett be.

A természetes anyagok kdzelsége kell, hogy motivalja a gyer-
meket. A gyermek az 6voné iranyitasaval sajat elképzelése alap-
jan kreativan és kitartéan tud tevékenykedni. Igyekezziink meg-
ragadni minden alkalmat, hogy a gyermekekkel felfedeztessik a
kérnyezd vilagot, meglatassuk a természet szépségét, értékét.
Mianyagkozpontu vilagunkban nagy szikség van a természetes
anyagbdl készult és nem utolsésorban a sajat kezlleg készitett
jatékszerekre. lgaz, hogy sérilékenyebbek, nem olyan hosszu
életlek, mint mGanyag tarsaik, de altaluk a gyermekek kdzelebb
kerulnek a természethez.

A gyermekek, a szul6k, a nagyszil6k folyamatosan gydijtik,
valogatjak, rendszerezik a természet adta kincseket. Késd 6sszel
a gyekény, a vesszd, a szalma, télen a csutka gyijtése nagy él-
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mény. A csutkajaték, a vessz6fonas 8si mesterség volt. A min-
dennapi tevékenységbe jol beilleszkedik a jatékeszkdzok készi-
tése. Kdzben j6 alkalom nyilik a beszélgetésre, monddkak, dalok,
versek felidézésére. A gyerekeket a kdzdsen atélt élmények a
kornyezetiikhdz kétik. A kérnyezet alakitasa, a szUl6féld szépsé-
gének meglattatasa alakitja vizualis latasmédjat. Ez az alap,
melyre a gyerekek mivészetre nevelése épll.

A természetes anyagokbdl késziilt gyermekjatékokbol, hasz-
nalati targyakbol, eszkdzokbél egy egész 6nalld kiallitasi anyag
gyllhet dssze.

Ahhoz, hogy a néphagyomany értékeit napjainkban is életben
tartsuk, a nevel6k allandé érdeklédésére, dnképzésére van szik-
ség. Ennek érdekében egyesiletiink havonta szakmai tovabb-
képzést szervez kuldnbozé helyszineken. Mindenre, amit elsaja-
titunk, szeretnénk megtanitani az érdekl6dé gyermekeinket, hogy
a nevelés folyaman pozitiv érzelmi viszonyt tudjanak kialakitani a
falujukhoz, szuléfoldjukhéz, a nemzeti kultira hagyomanyaihoz.
Néphagyomanyainkat az 6évodai nevelés komplex részeként be-
épitjik Unnepeinkbe, hétkdznapjainkba, a mese- és versfeldolgo-
zasba, barkacsolasba, ének- és zenehallgatasba, mozgasos ja-
tékba.

Tematikus tervezés

A témakban valé gondolkodas jelentésége abban nyilvanul
meg, hogy a pedagogus az évi tervet atfogo, széleskorl témak-
ban latja. A témaban valé gondolkodas soran a neveld hatarozot-
tabban érzi a nevel6i feladatokat és egy-egy téma lezarasakor
szembetln6bb az elért, illetve kivant hatas.

A tantargyi nevelés céljait egy téma keretében valositjuk meg,
az ismeretnyujtast nem tordeljik mozaikszerlien tantargyakra. Az
élményanyag egy értelmes egészet kell, hogy képezzen. A baj a
szigoruan elkulonitett foglalkozasokkal kezd6dott. Ezért fontos,
hogy a mai évodai nevelés olyan erésen egységes képet adjon,
amely kialakitja egy nemzedék folyamatos életritmusat.
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A k6z6s munka megszervezése

A gyerekek tevékeny részvétele az anyagrészek, témak feldol-
gozasaban lényegesen tébbet jelent annal, minthogy az elhang-
z06 kérdésekre kézfelemeléssel feleljenek. Bekapcsolodasuk meg
kell, hogy haladja a kérdezz—felelink szintjét.

Egy-egy téma (Unnepkdr, hagyomany) megkezdésekor be-
szélni kell arrdl, hogy mi az, amivel most hosszabb idén keresz-
tdl foglalkozni fogunk. Ki milyen gyUjtémunkat tud elvallalni, mire
lesz szilkséglnk az anyagrész feldolgozésakor, milyen illusztra-
cidkat, segédeszkdzoket tudnak hozni. Széba johet-e kirandulas,
séta, filmvetités? Tehat kérilhataroljuk a feladatokat. A beinditas-
nal, a bevezetd beszélgetéskor korvonalazni kell a téma suly-
pontjat, s mieldtt lezarnank egy témat, innepkort, szokast stb., a
megbeszélt eseménylancolatnak egységes egésszé kell érnie,
legyen az Andras-nap, farsang vagy éppen plnkosd.

Az évoda napjainak ilyenfajta megszervezése, jellemzéje ben-
s6séges, csaladias légkdr kialakulasat eredményezi. A
szllé—gyermek—6vond egylttmikoédésére alapozunk. Gyakran
kell nyilvanos csoportbemutatét tartani.

A dramatikus jaték, a szavalas az 6vodai élet szerves része
kell, hogy legyen. Az ilyen témakban valé gondolkodas valtoza-
tos, élményszer(i, gazdag tartalmu 6vodai Gnnepek misoranak
alapja.

Kiemelt szerep jut a munkara nevelésnek a kézmives techni-
kak elsajatitasatél kezdve a mezégazdasagi munkakon at egé-
szen a szocialis—egészséglgyi feladatok elvégzéséig.

Tarjuk ki az dvoda kapuit! A legtébb id6t toltsiik a szabadban!
Csodaltassuk meg a bogarakat, a riigyez6 fakat, az autdmecha-
nikus munkajat, a kertészt! Az élményekkel atszétt tapasztalatok
nagyon fontosak. Amikor gyermekeink felismerik, hogy ezzel mar
tavaly is foglalkoztunk, s hogy hagyomanyos Unnepeink, szoka-
saink évente rendszeresen ismétiédnek, felfedezik az élet leg-
Osibb térvényét: a nappalok és az éjszakak, a nyarak és telek, a
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szlletés és halal 6rok egymasutanjat, a bioldgiai jelenségeket,
amelyek 6rok mozgasban tartjak a vilagot.

A témakdzpontu nevelbmunka (amikor hosszabb idén at egy
téma dominal) a SZULOFOLD megismerésével kezdédjon, kiin-
dulépontja és kbzpontja a sziil6féld néphagyomanya legyen.

A szUl6féld sajatos kulturajat, annak megbrzését, évasat tliz-
zuk ki célul. (Ezt a nyugati allamok mar rég megtették). Szuléha-
zank és nemzetiink szellemi értékei dontéek jovendé sorsunkra.

Mindezek kutatasa és tanulmanyozasa a pedagoégusnak is fel-
adat. Ha egy kdzdsségen belll élnek a hagyomanyok, nemzedé-
kek folytonossagat alapozzuk meg. A hagyomanyok PERIODI-
KUSAN ismétlédé rendszere az dromforrassal egyutt erésiti a
kozosséget (szlikebb és tagabb értelemben). Folytonossagot te-
remtenek életlinkben, sajatos arculatunk kiemelkedik, s valik
nemzedékeket dsszekapcsolo erévé.

A nemzetben tehat élnie kell az dsszetartozas tudatanak. Az
Osszetartozas érzését ma mar a kdzos nyelv, a k6zds szokasok,
a kozds erkdlcs, gyakran a vallas, egyszéval a k6zés hagyomany
alakitja ki.

A mianyagaradat ellenlink dolgozik. A nyugati vildg maj-
molasan felnevelkedett gyerekeink nem ismerik fel a népmuvé-
szetben rejl6 milvészi értékeket. Csak néphagyomanyainkban
lelhetlink védelmet. A hosszu idén at belénk plantalt kisebbségi
tudat miatt megszégyenité tempdban tagadtuk meg &si kultdran-
kat.

Uj értékrendek alakulnak: szamitogép, video, rock, az eléraj-
zolt kifest6k, a készen kaphaté jatékszerek a teremtés 6rométél
fosztjak meg a gyermeket.

Korunk egyik jellemzdje a passzivitas. Felbillent az 6si egyen-
suly alkoté és befogadd koézott. Mar gyermekeink is csak fo-
gyasztjak a mlvészetet. Lelki sajatossagait tekintve a kisgyer-
mek elsésorban érzelmi lény, érzelmein keresztll tapasztalja
meg a vilagot, érzelmein keresztll lehet hatni r4. Minden, gyer-
mekkel foglalkozé ember sziikségét érzi, hogy megkeresse azo-
kat a mdédszereket, amelyekkel hatni tud neveltjeire. A gyermeki
rezonancia meg6rzéi féképp az 6vondk lehetnek. Felelbsségtel-
jes munkajuk sikerének feltétele, hogy ismerjék az egyes tUnnep-
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kérdékhéz kapcsolodd folklort, otthonosan mozogjanak a szoka-
sok, ritualék, jatékok vilagaban. Legyenek képesek tovabb is ad-
ni a népviseleti és viselkedési kulturat.

A kovetkez6kben néhany példaval — a teljesség igénye nélkul
—, szeretném szemléltetni hogy melyek a mai 6vodai nevelés jel-
legzetes kérdésfelvetései.

Ugy cselekszem, ,,mintha”...
Dramapedagodgia az 6vodaban

A reformpedagodgidkat a szazadfordulén az uj tarsadalmi
szemléletvaltas hozta létre, és ekkor szaporodtak el ujabbnal
Ujabb valtozatai. A kiulonb6zd premisszakra alapoz6d gyermek-
kdézpontu szemlélet ismertebb és kevésbé ismert alternativ peda-
goégiai mihelyeket vagy iskolakat hozott Iétre: E. Claparéde funk-
cionadlis nevelési programja, a Rudolf Steiner alapitotta
Waldorf-iskolak, C. Freinet ,munkaiskolaja”, vagy Carl E. Rogers
Onismereti eszméin alapuld nevelési programok. K6zds bennuk,
hogy nem az iskolarendszert prébaltak felforgatni fenekestdl
Ujabb és ujabb strukturalis és tartalmi koncepciokkal, hanem
csak életkdzeli helyzetbe hoztak a tanulét olyan kérnyezetet és
légkort teremtve, ahova szivesen jarnak a gyerekek. Minden ne-
velési program biztositotta a szabad kibontakozast, el6térbe he-
lyezte a kezdeményezbkészséget, tekintetbe vette a spontanei-
tast, nem tompitotta az érdeklédést. Ennélfogva kialakult egy uj
nevelési szemlélet, amely a gyermekek személyiségének szabad
kibontakozasat helyezte elétérbe.

A reformpedagodgia térhdditasa dvodainkban még kisérleti fa-
zisban van. Ismeretek hianyaban csak tapogatézunk, inkabb kér-
dez6skodink, tajékozodunk.

Erezziik a valtozas sziikségességét, azt, hogy mar nem elég
a szurke tanitasi orakra szoritkoznunk. Elmultak azok az id6k,
amikor szigoru oravazlatok szerint kellett megtartanunk egy-egy
foglalkozast, tanitasi szintekre darabolva napjainkat. A médiak al-
tal er6sen befolyasolt és megvaltoztatott gyermekvildg megkdve-
teli télink, hogy a gyermek a benne rejl6é produktiv eréket kifejez-
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hesse. Igaz ugyan, hogy a kreativitas és a spontaneitas hangsu-
lyozasa szembefordulas az egyszélamu oktatassal, az 6voné ré-
szér6l megnyilvanulé autokraciaval. A reformpedagogiak az
egyéni erbk mindségét tarjak fel, viszonylagos szabadsaggal
ajandékozzak meg a gyermeket, elutasitjak azt a modszert, hogy
mindent készen, szajbaragva kapjon meg. Az 6vodapedagogus-
nak kell tgyelnie, hogy ne korlatozza a gyermeket. Amit lehet,
egyutt dontsenek el, és egyutt valdsitsanak meg. (Ha misort al-
lit dssze, az a csoport napi életét tikrozze, a gyermekek kedvenc
dalait, monddkait.)

Dramapedagdgiaval, mint a reformpedagdgia egyik agaval,
évekkel ezel6tt ismerkedtem meg, kdzel egy évtizede. A jeles
vagy kevésbé jeles személyiségekkel valo taldlkozasaim soran
Osztonzést kaptam a médszer alkalmazasara. A szellemi kaland,
az alkoto egyuttmunkalkodas ihletett meg abban, hogy buvarkod-
ni kezdtem a szakirodalomban, s batorsagot nyertem, hogy a
megtapasztaltakat munkamban alkalmazzam.

Talan még annyit: a dramapedagdgiaban a tobbi reformpeda-
gogiai iranyzattdl eltéréen, megkulldénboztetetten jelen van a szin-
hazmiivészet, a szinjatékalkotas, a folklér és nem utolsésorban a
konfliktusmegoldo jaték. A gyermek szerephelyzetbe kerdl, fel-
szabadul, beleplantalja érzéseit, gondolatait az alkoté szerepja-
tékba.

Milyen kérnyezetbdl jon a gyermek?
A kreativitas kérdéskore az 6vodaban

Pedagogiai munkamban Helvetius tézisét vallom és vallottam:
»A nevelés tesz bennlnket azza, amik vagyunk.” Most is hiszem
mindazonaltal, hogy minden nevelésnek vannak ,akaratlan ko-
vetkezményei”. A jelenség, amelyrél itt most sz6 lesz, minden-
képpen megérdemli a figyelmet.

A nevelésben Uj korszakot nyitott a modern tdmegkommunika-
cios eszkdzok elterjedése: televizid, videod, szamitogép. Az elek-
tromos média nemcsak egy tarsadalmi réteget hoditott meg, ha-
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nem Foldink lakossaganak tobbségét. Ha feltessziik fel a kér-
dést: Nézzilk meg, honnan is jén a gyermek? — a valasz egysze-
ri: a televizid mellél. A kdzelmultban készitettem egy felmérést
ovodasok és kisiskolasok korében. Mit csinalsz kdzvetlendl az
utan, hogy felébredtél? Nézem a rajzfilmet. Vagy mar megy a mi-
sor, és csak a képernyd elé Ul, vagy azonnal bekapcsolja a készu-
Iéket. Kérdezem: ez a gyermek kivel beszélget reggel? A csala-
dok zdménél a televizid6 misorprogramja alakitja a csaladok
életvitelét. A gyermek érdekl6dése a médiak szerint alakul. A kor-
szer( technikanak ,koszonhetéen” a gyermek elfelejtenek beszél-
ni, passziv emberekké valnak. A tulzott, mértéktelen televiziézas
leszoktatja 6ket a gondolkodasrdl, rontja beszédkészségiket, el-
szegeényiti képzelberejuket, arrél nem is beszélve, mennyire eltor-
zitja izléslket. Viselkedési, értékrendbeli normaik, a valésaghoz
val6 viszonyulasuk kettésségen alapszik: az egyik a televizié al-
tal behozott, képen lathaté vilag, a masik a csaladi és 6vodai élet.

A tomegkultdra fogyasztasa altal a nevelés értékrendje s a
gyermeki lét megvaltozott. Az utdbbi id6ben mar kézhelyszeriien
nehezen nevelhetf jelzdvel illetjik a hiperaktiv, tulontul ragaszko-
do, tulbuzgd, fontoskodd stb. gyermeket, e kifejezésbe ugyanis
benne foglalhatnak a legkllonb6z8bb magatartasi rendellenessé-
gek: gatlasossag, tulzott mozgékonysag, tulzott szeretetigény,
batortalansag, az agresszivitas, makacssag, a tarsakkal szembe-
ni ellenséges magatartas, a verbalis agresszi6 stb. Sajnos szem-
be kell néznink azzal a ténnyel, hogy a szulé mindinkabb csak
feligyeld és ellatd szerepet tolt be (tisztelet a kivételnek). Nem
Oket kell ezért okolni — mar a mai fiatal szll6k is a tomegkultiran
nevelkedtek. Gyermekeiknél a kivédés és ellensulyozas feladata
most rank, nevel8kre harul. Nem hunyhatunk szemet e tarsadal-
mi tényez6 felett; hamis neveldi tudatban élink, ha nem vesziink
tudomast valésagunknak errél az arcaral.

irasomban megkisérlem néhany példaval segiteni az événék
munkajat. Elérebocsatom, nem vagyok a technika vivmanyai el-
lensége, de csokkentsik minimalisra nézettséglket legalabb az
o6vodaban. Tudom magamrodl, kényelmesebb videdkazettan vé-
gignézni egy ismeretterjesztd filmet, mint konstrukciés jatékkal
kreativitasra nevelni. Pedig a gyerekek imadnak alkotni — sziksé-
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glk is van a sikerélményre —, f6leg ha az valamilyen eseményhez
(innephez) kapcsolédik.

Néphagyomanyunk gazdag, egyik Unnepkdr kdveti a masikat.
A farsang a kreativitasnak és bohdckodasnak ezer megnyilvanu-
lasi formajat kinalja. Készitslink papirbdl alarcot, de otthoni fel-
adatként is elkészithetd a szlilével egyutt. Otthonrdl hozzon olyan
ruhanemt, amelyre mar nincs szikség, s az 6évoda tulajdonaban
maradhat. A gyerekek oltézkodjenek, késziljenek a farsangra
kedvlkre, szarnyaljon képzeletlik. Belopva egy kis dramapeda-
gogiat, otletadassal eljatszhatnak egy rogtonzott, kitalalt mesét.
Alapfeltétel: az 6vonének mindig a jatszé gyermekek kozt kell
lennie. Tarsnak a jatékban.

Szervezzink az 6voda koérnyékén alarcos félvonulast. (Hagy-
juk el minél gyakrabban az 6voda éplletét!) A farsangi jelmez
egyeébként régen a hidegre vald tekintettel vastag, meleg ruhabdl
készult, készulhet most is. Kllondsen az allatalakoskodas volt
szokasban, valamint 6rdogok, boszorkanyok megszemélyesité-
se.

Eljatszhatnak tréfas lakodalmas jatékot is. Egy kisfil legyen a
menyasszony, egy kislany a vélegény. Fokhagymakoszoru a fej-
disz (a félszabadultsag hihetetlenl segiti a szocializaciot), feldi-
szitett kérdésepri a csokor.

Hogyan bucsuztatjuk a telet? Jatékkal, tanccal. Vidam téliiz6
felvonulassal, tréfas gyermekmondokak felhasznalasaval szine-
sebbé tehetjiuk. Helyet kaphatnak benne a csufolédok is, pl.: Zsu-
zsika, 6rok b6gdé muzsika!, Halasz, vadasz, madarasz, Ures zsak-
ba kotorasz, lldikd, rugjon meg a kiscsiko.

Készitsiink a szul6kkel kiszebabot szalmabdl, ciroksopr is le-
het, az személyesiti meg a telet, majd a mulatsag végén a tél jel-
képét elégetik, vagy a folyéba dobjak.

Farsangi mulatsagunkra hivjuk meg a szll6ket, lehet, hogy
lesz is, aki vallalja, hogy jelmezbe 6lt6zzon. Egy ilyen élmény fel-
ejthetetlen lehet.

A téli idészakban el6kerllhetnek az idéjarasrél szolé jéslatok,
medvehiedelmek.
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A farsangi el6készileteknek, az alakoskodasnak, a felvonulas-
nak, a szocializacionak a kreativitas fejlesztése és az élménynyuj-
tas mellett van egy lényeges szegmentuma: tudatositjuk a gyer-
mekben, hogy régen igy (zték el a rossz szellemeket, igy
blcsuztattak a telet az emberek. Egyitt voltak, vidamak voltak, bo-
hockodtak.

Sajnos, a tdmegtajékoztatasi eszkdzok is hozzajarultak a hagyo-
manyok elkorcsosulasahoz. A modernizacié soran megvaltozott a
néphagyomany atérokitésének moddja. A népi kultdra atérokitésé-
nek alanyai és hordozéi jelen pillanatban az évondk, a neveldk.

Tevékenységi formak
Jaték

A jaték klasszikus tartalma kiegészilhet népi jatékokkal:

— Enekes-tancos jatékok: parcseréls jatékok, fogyd gyarapo-
do jatékok, leanykérd jatékok, gylrisdi, szembekotésdi, vasaros
jatékok, furfangos jatékok;

— Mozgasos és kiizd6 jatékok: verseng6, valto hidas jatékok,
koruljaras;

— Népi jatékszerek készitése: babuk, jatékbutorok, rongyba-
bak, napraforgdszar-lovacska.

A dramatikus népszokasok jatékaihoz szukséges kellékek,
hangulati elemek beszerzésében, készitésében az 6vond kell,
hogy iranyitsa, és 6 motivalja a gyermeket.

Az Osszetartozas: az 6vond a jatékban lehet egyenrangu ja-
téktars is.

Az 6voné tudatositja a szlilékben a jaték személyiségfejlesztd
hatasat.

Az 6vodai kdrnyezetben jelenjenek meg a néphagyomanyapo-
las eszkozei.

Legyen egy allandé hely, sarok, amely a mlhely szerepét tolti
be kézmlives foglalkozasok céljabdl: agyagozas, nemezelés,
himzés, madzagszovés, szdvés, novenybdl készilt jatékok,
vesszéfonas, gyermekhangszerek, sarkanykészités, rongybabak
stb.
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Jeles napok jelképei

— husvéti tojas diszitése;

— majusfa allitasa;

— punkdsdi koszoru, bodzaag a kapukra;
— adventi koszoru;

— mézeskalacs, mézesbabok;

— farsangi jelmezek, alarcok.

(Sokkal nagyobb a hatasa, ha mi sutjlik ki a mézeskalacsot az
6évodaban, mintha kivagunk papirbdl egy fenyéfat, megragasztjuk
és hazakildjik. Egészen mas, ha farsangra kézdsen gydijtjik be,
és egyutt valasztjuk ki a ruhakat, mintha kiosztjuk a feladatot,
hogy hozzatok otthonrdl jelmezt).

Mozgas

1. Mozgaskultira, mozgaskoordinacio fejlesztése, kildéndsen
a népi mozgasos és egyeb jatékok altal.

2. Szabad mozgas. Kiilonboz6 terepeken gyakoroljak a termé-
szetes és egyéb mozgasokat: fogd, arokba macska, maszas, gu-
rulas, bujocska, labdajatékok.

Irodalom, vers, mese

Valamikor a kisgyermek, elsésorban a nagyszuléknek kdszon-
hetbéen, allandé és kozeli kapcsolatban volt a népkdltészeti alko-
tasokkal. Lirai légkérben cseperedett: bolcsédalokat énekeltek
neki, dudoltak, eltapsikoltak a monddkakat, s mindez érzelmi biz-
tonsagat erfsitette. A népkoltészeti alkotasok végigkisérték a
gyermekkort. A népi monddkakban rejl ritmikussag a gyermeket
jokedvre deritette. A népmesék allasfoglalasra késztetik a gyer-
meket, itél6képessége alakulasat seqitik.

Kbézmondasokat, szélasokat napjaban tobbszér is hasznal-
junk.
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Enekes jaték, ének-zene

Oseink munkajuk egyhangusagat énekléssel oldottak fel. Er-
zelmeiket, orémuket, banatukat dalba ontotték. Gyermekeiket
éneklésre ringattak a bolcsében. Olbe vevd mondokakra dajkal-
jak egymast a gyerekek, sét az 6vond is, vegyék o6lbe egymast,
és tapsoljak el egymasnak az altatot, a csiklandozot. Gyermeke-
ink ezt imadjak.

Az énekes népszokasok: Lucazas, pasztorjaték, farsang, ko-
matalazas, plinkdsdolés, lakodalmas, szireti mulatsag.

A dalos jatékok a lanyok szamara a lanyos mozgas és visel-
kedés szabdlyait is kdzvetitik. Mit hogyan illik.

Vizualis tevékenységek

Hagyomany6rzé elemek:
— a népi kismesterségek technikai;
— a jeles napok jelképkészitd technikai.

A kézimunkak kozott megjelenik a nemezelés, a kézi szovés,
tojasfestés, jatékok készitése, gyertyadntés, fonas stb.

Ajanlatos a természetes anyagok beszerzése:

— termékek: kukorica, makk, gesztenye, csipkebogyd, bo-
gancs, csuhé, zdldségek,

— ndvények: nad, sas, gyékény, szalma, vesszd,

— allati eredetlek: gyapju, toll, méhviasz, bér,

— textiliak, fonatok, spargak, agyag, kavics, homok, zsak.

Jeles napok
A jeles napokhoz fliz6d6 szinjatékszeri népszokasok sokrétd,
mondhatnank komplex nevelési lehet6séget nyujtanak. Itt talalko-

zik ugyanis a mlivészetek tébb aga, helyet kap benne a jaték, a
dramatizalas, a gyerekek nyelvi improvizaciéja, a népzene, a
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néptanc, a népi diszitbmlvészet (maszkok, kellékek, targyak, vi-
selet) tréfa, Gnnepi ételek stb.

Lényegében olyan kdzdsségi jellegli szinjatékszerl szokasok-
rél van szoé, ahol a prébak, a betanulas, a jatékhoz tartozé gesz-
tusok rogzitése, a térbeni elhelyezkedés mind a kdzdsségi szel-
lemet hivatott elmélyiteni. A k6z6s élmény az alapja a mlvészi
befogadasnak. A neveld dolga, hogy segitse ezt tavolrdl iranyi-
tott, észrevétlen mihelymunkaval, amelyben a gyermek szaba-
don megnyilvanulhat, kifejezheti gondolatait, érzéseit. Az egyutt-
lét dromének izét akarja megéreztetni a gyermekkel.

Vezesse be a gyermeket a nemzeti kultira, s ezzel az egész
emberi kultura k6z0sségébe, hogy a gyermek felismerje a maga
helyét ebben a kdzbésségben.

Hagyomanytiszteld évodai nevelésinkben nagy szerep jut az
irodalomnak:

— dramatikus népszokasok;

— sz0lasok;

— talalos kérdések;

— k6zmondasok;

— népmesek;

— mondak;

— mondokak.

Ismertesslink olyan jeles napokat is, amelyek a magyar nép
életében fontosak, de nem fliz6dik hozzajuk dramatikus szokas,
pl. az emberi élettel és a mezdégazdasagi munkaval kapcsolato-
sak.

A dramatizalt népszokasok megtanulasa, jatszasa 6sztdnzést
nyujt a gyermeknek a jaték ujboli eljatszasara. Egy-egy népszo-
kas betanitasanal kuléndsen fontos, hogy ne mindig ugyanazok
a gyerekek jatsszak a szerepet. (Pl. monddkaval, kiszamoldval
torténjen a pinkdsdi kiralynévalasztas, Lucazaskor a gazda sze-
repének kijelélése, és igy tovabb.)

Egy-egy jeles napra készitett dramatikus jatékot vigylink ki az
6voda kapujan. Jatsszuk el minél tdbb helyen: tereken, sarkokon,
kdényvtarakban, varoshazan, iskolakban stb., ezaltal is serkentjik
a gyermek szocializalédasat, taplaljuk dnbizalmat, felszabadult-
sagat.
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A sziil6 jelenléte az dvodaban

Az (] tanterv megvaldsitasahoz Iényegesnek tartjuk a szlék,
csaladtagok és mas kivilallok bevonasat. Ahhoz, hogy sikere-
sebben valtsuk valdra célkitlizéseinket, a szll6értekezletek tar-
talmat és a szuldkkel valé egyuttmikddés formait is modosita-
nunk kell. Egyesuletink tapasztalata szerint az elmult évek
gyakorlata kevésnek bizonyult a valodi egyittm(ikédés kialakita-
sahoz.

Formai elemként szll6értekezleten alkalmazzuk a koérben
ilést, asztalok nélkil. igy senki nem érzi magat kiviilallénak. Va-
lamennyien ismerjuk azokat a kommunikacios gatakat, amelyek
ilyenkor felmertilnek, ezért az 6vond kezdeményezzen, hangulat-
keltdé bevezetdjében mondja el, mennyire fontos az évodaban is,
és majd az iskolaban is a szul6knek ismernilk egymast, tudni
azt, hogy gyermekik milyen kdézoésséghez tartozik. Tudatositani
kell, hogy késébb, az iskolai évek soran nem az osztalyzat lesz a
leglényegesebb, s nem lesz elég csak arrdl tudomast szerezni.
Ahhoz, hogy a sziil6 a gyermek személyiségét iranyitani tudja,
meg kell ismernie a kérnyezetet is, ahol napja felét eltolti.

Szuléértekezletek alkalmaval a szul6k egymas jelenlétében
mondjak el, milyennek latjdk gyermekuiket, milyen valtozast ta-
pasztalnak gyermekikon, és melyek a jo tulajdonsagai.

Egy ilyen oldott, kdzvetlen |égkdr megteremtése utan megkez-
dédhet az egyuttmikodeést feltaré6 beszélgetés. A tajékoztatd
semmi esetre se sugallja szakmai félénylnket a szllével szem-
ben, a szllé ugyanis nem képzett pedagdégus, mégis elényben
van velink szemben, hisz a gyermek 6t szereti legjobban.

Az évek folyaman szerzett tapasztalatom megerésitett abban,
hogy a régi rendszer(, un. nyilt tanitasi napok nem jarnak olyan
eredménnyel, mint Gjabban az alkalmi latogatasok: amikor is a
szuld egyutt jatszik, dolgozik a gyermekkel. Az alkalmi ldtogata-
sok sokkal nagyobb betekintést nyujtanak az 6vodai életbe.

A legnagyobb segitséget a szokasrend kialakitdsaban varhat-
juk el a szul6éktdl, illetve ez legyen elsédleges feladatunk. Fontos

226

Hagyomanytisztel dvodai nevelés

felhivni a szUl8 figyelmét az egyutt toItétt id6 szilkségességére, a
ko6zos jatékra, mesélésre, amit semmilyen tévé- és videodpro-
gramnak nem szabad kiszoritania.

Nalam kéthetenként latogathatjak a szilék 6vodankat, féleg
jatékidében, amikor egyitt jatszanak, alkotnak gyermekulnkkel. A
szulé nem medfigyel6je az 6vodaban foly6 tevékenységnek, ha-
nem részese. Egy anyuka tavozaskor megjegyezte: ,Nem emlék-
szem, mikor toltéttem egyditt ennyi idét a gyermekemmel, és mi-
kor jatszottam legutdbb. Az 6rdbg vigye el azt a tévét! Hivjon
maskor is, s kdszonjiuk az alkalmat.”

Az 6voda aktivistai azok a személyek, akik vallaljak az egyutt-
mikodést a csoporttal:

— a bacsika, aki megtanitotta a kosarfonast, és a sepriikdtést
gyerekekkel (és az ovénbvel);

— az orvos, aki jatszott a gyermekekkel, feloldotta félelmiket
az orvostdl, beavatta 6ket a betegség megel6zésének fontossa-
gaba. Megvizsgalta 6ket, s 6k is a doktor bacsit;

— a festébmiivész, aki rajzolt velik, s meghivta mitermébe a
csoportot, hogy bekukkantsanak a miivész vilagaba;

— a nagypapa, aki mesélt.

Ezeket a kdzvetlen tapasztalatokat kilonds élményként éli
meg a gyermek. Az dvodapedagdgus engedje a gyermeket elImé-
lyulten keresni, kutatni. Teremtsen olyan helyzetet szamara, ami-
kor élményszeriien megtapasztalhatja: cselekvé részese lehet a
gyermek tudasszerzésének.

A sétak, kirandulasok nemcsak természeti ismeretekkel gaz-
dagitjdk a gyerekeket, de tarsas viszonyulasaikat is alakitjak.
Ezért a sétak jelentésége tulnéhet a nagyobb élményt nyujto, de
egyszeri kirandulason.

Helyiink a térben, az idében és a k6zé6sségben
Az elmondottakbdl kévetkezik, rank var az ujrafelfedezés,
hogy a régi korok embere egyiitt élt a természettel, s ezt az 6rok-

séget apolni. Célunk az is, hogy tovabbadjuk azokat az értékeket,
amelyek vilagunkat is harmonikusabba tehetik. Ezt tanitani kell.
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Gyljtéseim soran fogalmazddott meg bennem: népszokasa-
ink megismertetése legkisebbjeinkkel mar nem feladat, hanem
erkdlcsi kdtelesség éppugy, mint az anyanyelv apolasa. Jelenlink
a mult és a j6v6 kozt lebeg. A gydkértelenség korat éljik.

Mint mar emlitettem, a kisgyermekre érzelmein keresztul lehet
legjobban hatni. Ebbél egyenesen kdvetkezik az is, hogy gyerme-
keinknek a legszerencsésebb kortlmények kézétt — a hangulatot
el6készitve, meleg, csaladias légkdrben — kell talalkozniuk a nép-
koltészet remekeivel: verssel, mesével, zenével. Ha ezt nem mu-
lasztjuk el, a kisgyermek biztosan nyitottd valik a szép befoga-
dasara. Kilénésen fontos, hogy a mai, folyamatosan jobbara
csak a tévét és videot néz6, mind passzivabb befogadasra kény-
szerllé gyermek és ifjusag ujra atélje népe kulturajat.

Az 6vondk és neveldk biznak benne, hogy a monddkakba sii-
ritett boélcs medfigyelések, évszazados tapasztalatok belopjak
magukat a gyermekek szivébe, és TE is dsszekdtdé kapoccsa
valsz MULT és JOVO kozott.

Erdemes még szép, egyenes tartassal létezni. Senki sem jart
jobban, ha kétrét goérnyedve eladta magyarsagat. Ha van tarta-
sunk nekunk, nevel6knek, ovondknek, ha érzink még magunk-
ban szervez8erét néphagyomanyaink tovabbadasara, ujraélesz-
tésére, megbrizhetjik nemzeti értékeinket.

Atérokités

A szokasvilag valtozasat az egykori Jugoszlavia gazdasagi
felvirdgzasa felgyorsitotta. Ez természetesen észrevétlendl folyt,
és akkor még nem voltunk tudataban. Maradinak tartottuk azt, aki
drizte néphagyomanyainkat. En abban a szerencsés helyzetben
voltam, hogy szilémmel egy fedél alatt éltink, barmikor vele le-
hettem, s hallgathattam meséit, eltapsoltuk a versikéket (mondé-
kakat), nétaztunk, mesélt dédsziileim életérél, akiket nem ismer-
tem, de a hallottak alapjan még ma is tiszta kép él bennem
életmédjukrol. Emlékszem a plnkdsdolékre, néztik a mimi-
mamazokat abban a reményben, hogy ha megnoévok, én is jarha-
tom. Addigra mar senki sem tette.
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A megvaltozott tarsadalmi viszonyok kozétt, a néi egyenjogu-
sag bekdszontésével letlint az igazi anyamodell, és dolgozé né
lett bel6le. N6k napjat Gnnepeltiink, nem is tudtuk, hogy van
anyak napja. Elmaradtak a farsangi szokasok és altalaban a né-
pi dramatikus jatékok. A hatvanas évek gyermekeinek a népha-
gyomanybol mar csak vérszegényen jutott. Az Uj életforma mas
szinterek felé terelte az embereket. Jellegtelen erék és szerveze-
tek alanyai alakitottak a kulturat és értékeit. Mivel az évodaban a
tarsadalmi egyenlétlenség nem jutott kifejezésre, nemzedékrél
nemzedékre 6roklédtek a kultura kollektiv mintazatai: teadélutan-
ok, stafétavaras, sportrendezvények, felvonulasok, utazas, s az
elmaradhatatlan Adria.

Az olyan targyak, mint az olasz falvédék, velencei gondolak és
mas turistaemlékek olyannyira elterjedtek, hogy szinte minden
mast kiszoritottak. Nemzedékek életében volt feledésre itélve a
hagyomanyos karacsonyfa-diszités.

A targyi alkotomivészet terén az iparmivészet indul hédité at-
jara: a keramia targyak, a murandi kristaly, a Romaniabdl hozott
olcso Uvegtargyak.

A televizié megjelenése a szajhagyomanyozast szoritja hattér-
be.

A hagyomany egyre inkabb halvanyodott a jéléti kultura egé-
szében.

A joléti tarsadalom felbomlasaval értékrendszerink is megval-
tozott. A nyolcvanas évek végén Vajdasagon athullamzott egy
aramlat, amely a figyelmet a helyi néphagyomanyokra iranyitotta.
Népszeri lett a nemzeti 6ntudatra vald hivatkozas. A nemzeti jel-
leget a néptancmozgalmakban, a hazafias kicsengési rendezvé-
nyekben kerestiik. Ujraszervezédtek vagy megalakultak a miive-
I6dési egyesliletek a hagyomanyok ujraélesztése céljabol. A
mozgalom felfutasaval megjelentek a kézmivességek: nemeze-
lés, himzés, gydngyflizés, korongozas, népi hangszerkészités,
fafaragas. A népviselettél a nemezszatyrokig, a himes tojastol a
kopjafak ujra terjedd divatjaig rendkivil sok néprajzi jelenség volt
tapasztalhaté.

Ebben az értelemben a kultura ugyanazt jelenti, mint amit mi
KULTURALIS ATOROKITESEN értettiink a kilencvenes évek el-
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s6 felében. Masképpen fogalmazva: a fél évszazaddal ezel6tt
megszakadt néphagyomanyainkat prébaltuk az identitadsunk ala-
kitasahoz idomitani, és kd6zdsséglnk javara hasznositani, mert a
megvaltozott tarsadalmi folyamat masféle nemzeti identitast igé-
nyelt.

Ez az egyik legfontosabb ismérve napjaink népmivészetének.
Az elmult néhany év kisérlet volt ra, hogy a népi kultira egészét
visszahdéditsuk a jelenbe, s ez az ujrafelfedezés folytatédjon a jo-
vében is.

Fiatal ismer6sdém egy mai témaju mivel6dési misor kapcsan
nyomatékosan kézdlte velem, hogy a misor tetszett neki, mert a
jelenrdl szolt. Nem szereti a hagyomanyokat, a jelent kell vizsgal-
nunk, a jelennel kell foglalkoznunk. Tisztelem ifju baratomat
6szinte véleményéért, de engem azoéta is foglalkoztat a kérdés:
sokféle probalkozasunk segitette-e fiataljaink értékrendjének ki-
alakitasat, illetve alakulasaban? Motivaljak-e ket néphagyoma-
nyaink? Ertékvalasztasuk hogyan nemesiti meg mindennapi éle-
tiket, Gnnepeiket?

A hagyomanyapolas hét-nyolc éve van jelen a kézmuivel6dés-
ben. A kbdznevelésben és a kozoktatdsban csak muivel6dési
egyesuleteken keresztul valosulhat meg: taborokban, alkotd és
jatszéhazakban, valamint az egyeslletek szakosztalyaiban (nép-
tanc, népzene, himzdk stb.).

Ovodaink utébbi egy évtizedes fejlédését lassubb és kedve-
z6tlen idészakok jellemzik. A rendszervaltassal atalakultak az in-
tézmények szervezeti felépitései is. Az Uj kOrzetesitéssel a régi
pedagogiai kdzpontok funkcidjukat vesztették, igy a szabadkai is.

Jelenleg az 6vodai nevelés legforradalmibb idészakat éljuk.
Az Uj tanterv életbelépésével panikhangulat tapasztalhaté a ne-
vel6k korében. Taldan a megszokas hatalma, talan a program
nyujtotta szabadsag, elbizonytalanitotta éket. Véleményem sze-
rint az Uj moédszertani lehetéségeket nyujtdé program — amelyet dr.
Emil Kamenov, az Ujvidéki Egyetem Pedagdgiai Tanszékének ta-
nara dolgozott ki —, nagy el6relépést jelent a neveldmunkaban.
Mig korabban a szigoruan elkilonitett foglalkozasok alkottak az
oktatdi-nevel6i munka gerincét, most a témakban valé gondolko-
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das az alapja. Ehhez természetesen olyan nevel6kre van sziik-
ség, akik ezt vallalni is tudjak.

Nalunk ma még a szakositott, un. valasztott programu évodai
nevelés elképzelhetetlen. A korszerisitéshez, ahhoz, hogy mint
modszer tematikusan egy problémakoérhéz kapcsolédé tevékeny-
ség keretében integraltan dolgozzuk fel a kiilénbdz6 ismerettar-
talmakat, az évondk képzettsége és érdekeltsége, térekvése is
hianyzik. (Itt a zenei, hagyomanypotld, nyelvi, kérnyezetvédelmi
stb. dvodakra gondolok.) Ezzel szemben a kdzdsségek belsé
strukturajanak teljesen szabad a dinamikaja. Pl. ha egy csopor-
tunk fokozottabban szeretne hagyomanyapolassal foglalkozni,
akadalya legfeljebb csak a teremhiany lehet, illetve a kézds mun-
kaszobak hasznéalata okozhat gondot. (Altalaban két valtasban
folyik az oktatéi-nevel6i munka: 7-12-ig és 12—-17 6raig.) De mint
emlitettem, képzettség és tdrekvés hidnyaban eddig még nem
kerdlt ra sor.

Mindezek tudataban azt szerettiik volna elérni, hogy az évodai
élet fellendiiljon, hogy az atmenet zilalt viszonyai kdzétt az Ovo-
dapedagogusok Egyesllete legyen biztos pont, amely tudoma-
nyos és elvi segitséget nyujt az elbizonytalanodott kollégaknak.

A specidlis igények kielégitésére szervez6dd szakmai iranyult-
sagu egyestilet a pedagdgiai folyamatok jellegzetességét figye-
lembe véve évente meghozza munkatervét, amelyet a tanév kez-
detén eljuttatunk a koézpontoknak. Amikor 1995 juniusaban
elhataroztuk az els6 6sszejovetel megrendezését, helyzetiink fel-
mérésére, a vilagban val6 eligazodasra és a jové utjainak kijel6-
|ésére gondoltunk elsésorban.

Mint minden szervezet munkaja, igy az Ovodapedagégusok
Egyesiiletének munkaja is attdl fligg, hogyan dolgozik vezetdsé-
ge. Ebbé8l a szempontbdl tiszta a kép. A sok-sok megprobaltatas
ellenére sem szorddott szét a vezetéség. Folyamatosan és ered-
ményesen dolgozunk Becsén, Zentan, Szabadkan, Csokan, To6-
rokbecsén, Adan és Kikindan. Ritkan hallat magardl, de él és dol-
gozik a szérvanymagyarsag: Csonoplya, Maradék, Urményhaza,
Piros, Székelykeve stb.
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Az egyestlet feladatkdre: segiteni az értékekben valé eligazo-
dast, megvédeni a régi maradandoé értékeket, terjeszti és elfoga-
dasra ajanlani az ujakat.

A tovabbképzéseket altalaban egynaposra szervezziik kilén-
b6z6 helyszineken, amely az évodai gyakorlatbdl indul ki, és sa-
jatos megkdzelitésben tarja fel a gyermek, a szll6é és az 6voda
kapcsolatat.

Orémmel szamolhatok be egy hagyomanyossa valo kezdemé-
nyezésrél, mely felfrisstilését jelent és szakmankat segiti: idén
majus 14-én és 15-én harmadszor rendeztiik meg Kishegyesen
a Vajdasagi Magyar Ovodas Szinjatszo Talalkozét. Nagy varako-
zassal tekintettlink a Talalkoz6 elé, mert valtozatos, népi gyer-
mekjatékokkal, népdalokkal gazdagitott eléadasokat lattunk. Az
elsé napon hagyomanydrzd népi dramatikus jatékok keriltek be-
mutatasra, a masodik nap a mesemondasé és a dramatizaciéé
volt. Mindkét napon rangos nemzetkdzi zsiri segitette és értékel-
te a munkat.

Jomagam a gyermekfolkléor meghonositasan faradozom,
amely mindenekelétt az anyanyelvhez val6é kotédést kell, hogy
erdsitse a hataron tuli magyarsag életében. Szeretném tudatosi-
tani a szll6kben a csalad szerepét a hagyomanyok megalapoza-
saban: érezzék fontosnak a néphagyomany megdérzését, melyen
keresztil a gyermek fogékonnya valik az esztétika, az erkdlcsi
normak tiszteletben tartasa irant, s rendszerességre nevel. Azon
munkalkodunk, hogy az 6évodakézpontok olyan alkotémiihelyek-
ké valjanak, amelyek hatékonyan propagaljak a hagyomanyapo-
last, annak jelent6ségét a gyermek, de késdbb a felnétt életében
is. Persze mindez szakember segitségét igényli.

Osszegezés

A néphagyomany alkoto része kell, hogy legyen napjainknak.
Tobb évszazados folytonossagot képvisel anyanyelviinkkel 6sz-
szefonodva. Elvalaszthatatlan része a magyar miveltségnek. A
hagyomanyérzé szemléletli évodai nevelés tudatosan fordit fi-
gyelmet az anyanyelv szépségére. Ha igaz értékekkel bir6é gye-
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rekeket akarunk nevelni, kiemelt helyet kell, hogy elfoglaljon a
mindennapi szobeli kézlésen tul a mindennapi mondodkazas, a
fantaziagazdagitdé népmesekincsink. A mese cselekményének
eljatszasa, a kiegészitd eszkdzok elkészitése lendiletbe hozzak
a gyermeket, kilénésen ha a természettel valé egyittélés az
alapja. Szamara dsszetartozik az ég, a fold, éjszaka és nappal,
legendak, mitoszok, mesék vilaga és a tegnap megtorténtek.
Ezért fontos, hogy a mai évoda olyan egységesen erfs képet
nyujtson, amelyet semmiféle késébbi hatas nem torhet szét.

Megszégyenitd tempdban tagadtuk meg 6si népi kulturankat,
s helyet adtunk a giccsaradatnak, s a hosszu idén at belénk plan-
talt kisebbrendliségi tudatnak.

Az nemzeti azonossagtudat alapja a néphagyomany, elsésor-
ban a nyelv és a zene. Kodaly azt javasolja, hogy a néphagyo-
many talajan talalkozzon 6ssze minden mivészet, és igy prébal-
jon egységes lenni. Az 6voda legyen a nemzeti miveltség
megalapozdja.

Dolgozatomat Gabonai Katalin gondolataval zarom: ,Ezt a kin-
cset nem lehet médiara, kdnyvre, kazettara bizni. Véren at és lel-
ken at, tenyérbél tenyéren, testtel a testhez érve, zoldell6 buza-
csira folé hajolva vagy épp az Unnepi gyertyat gyujtva csak az
egyuttes élmény soran adhaté at a hagyomany. Itt és most mu-
tasd neki, tedd meg vele, amikor annak a tettnek ideje van.”
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A nyelvpolitika érvényesiilése altalanos
iskolainkban’

PETER KLARA

Kétféle nyelvpolitika 1étezik térséglnkben: az oktatasi minisz-
térium nyelvpolitikaja, ami nem mas, mint a tobbségi nemzet egy-
értelmi nyelvpolitikai torekvése, és a nemzeti kisebbség azonos-
sagtudatanak gyengitését szolgalja, és a nemzeti kisebbség — a
magyarsag — onvédelmi nyelvpolitikdja: harc a fennmaradasért.

Ez a két ellentétes tdrekvés allando 6sszeltkdzésbe kerdl, és
az egyik legkirivobb és legfajdalmasabb Utkdzdpont az altaldnos
iskolai oktatas. Az allami szervek tudjak, hogy mit akarnak, térek-
véslk, tervezésiuk egységes. A magyarsag viszont nyelvének
mentésében sajnos csak idészakos és részeredményeket tud fel-
mutatni. A kuldnb6z6 péartok és szervezetek mas-mas maddon
képzelik el az oktatds problémainak enyhitését. Az idé kdzben
mulik, és nemzedékek kerllnek ki egyre szegényesebb anya-
nyelvi képzettséggel az iskolabdl.

Az allami médiak nap mint nap azt hangoztatjak: ,Nalunk a ki-
sebbségek jogai meghaladjak a nemzetkdzi mércéket.” Ez a
nagyképl megallapitds nem helytallé. Mas a jog, és mas a gya-
korlat. Idézem a Szabad 7 Nap VMSZ Korkép 1998. V. 6-ai sza-
mabal: ,... egyes kormany-, illetve miniszteri rendeletek nincse-
nek dsszhangban a nyelvhasznalati térvénnyel, a kézigazgatasi
szervek pedig a miniszteri rendeletet, nem pedig a térvényt alkal-
mazzak. ...Az anyanyelvl oktatassal kapcsolatos minden kér-
désben a koztarsasagi oktatasi minisztérium az illetékes.” Min-

! Elhangzott Kecskeméten a Lérincze-nap '98 elnevezésii talalkozon 1998.
majus 18-an
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den munkafolyamatot, tervezést a minisztérium egyetlen tollvo-
nassal megszintethet, mas irany szabhat neki, vagy teljesen uj
kovetelményt helyezhet kilatasba. Megsziint a Pedagdgiai Inté-
zet, melynek keretében az anyanyelvi oktatast kivalé szakembe-
rek iranyitottak. Az Uj korzetesités bevezetésével nincs pedago-
giai tanacsadas, csak ellenérzés. Ez sokban rontotta az oktatas
szinvonalat.

Az altalanos iskolakban — akar tobbnemzetiségi, akar nem —
minden adminisztracié vezetése (tervezés, éravazlatok, besza-
molok, jegyzékoényvek, bizonyitvanyok kitdltése) szerb nyelven,
esetenként mindkét nyelven torténik. Ez ugyan ériasi tdbbletmun-
kat jelent a pedagdgusoknak, de ez mégsem a gyerekeket koz-
vetlendl érint6, rombold tényez6. Ennél sokkal jobban hatraltatja
a gyerekek anyanyelvi felkészitését, biztonsaganak kialakulasat
a tanarok nem megfelelé magyar nyelvi képzettsége, szakterilet-
Uk alacsony szint( nyelvi kultiraja, a tankdonyvek kifogasolhaté
szinvonala és kilénbdzé nyelvileg igénytelen nyomtatvanyok, (r-
lapok beszivargasa az iskolaba.

Mivel a magyar tagozatokon dolgozo tanarok egyetemi képzé-
se (kivéve a Magyar Tanszéket) allamnyelven toérténik, fokozato-
san elkorcsosodik a magyar oktatas nyelve. Ezt szamtalan szo-
moru példa szemlélteti. A helyes magyarsaggal eléadni és irni
nem tudé pedagogus a gyerekek beszédét és irasat sem tudja ja-
vitani. Ez kiléndsen nagy gondot okoz az idegen nyelvek (angol,
német) tanitasaban. A tanar a szé szerinti forditast, magyartalan
szOvegszerkesztést, a magyar igekotés igék helytelen hasznala-
tat, a datum idegenszer( irasat kdveteli... — sorolhatnank vég nél-
kil. Idegen nyelvrdl szerbre nyelvre kell forditani és forditva. A ta-
nulé képtelen egyszerre két idegen nyelvvel megbirkdzni, idegen
nyelvet egy masik idegen nyelv kdzvetitésével tanulni — ez anya-
nyelvi gondolkodasanak, tudasanak és biztonsaganak van kara-
ra. Minden, altalanos iskoldban hasznalatos tankényv (a magyar
olvasokdnyv és nyelvtan kivételével) szerb nyelvbdl készult fordi-
tas. A forditék, még ha j6 szakemberek is, nem ismerik a magyar
nyelvet olyan szinten, ami feltétlen kdovetelmény egy tankényv
megirasahoz. Szemléltetésiil csak néhany példat emlitek. A Ma-
szaki ismeretek 6. osztalyosok szamara cimi tankényvbdl: ,A la-
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kas olyan alapsejt, amelynek az a rendeltetése, hogy kielégitse a
csalad tagjainak alapvet6 szikségleteit. A tervezésben részt kell
venni a csalad minden tagjanak, hogy valamennyiuk szikséglete
ki legyen elégitve. ...A gyermek halészobaja egyben jatékszoba
is legyen. A butor itt legyen stabil, az asztal magassaga pedig al-
lithatd legyen.” A 3. és 4. osztalyok szamara irt Zenemivészet ci-
md tankdnyvben 11 magyar és 16 szerb népdal szerepel. A Nép-
szokasok cimsz6 alatt egyetlen magyar népszokast sem emlit a
konyv, csak néhany szerbiait Vuk Karadzi¢ gy(ijtésébdl, furulya-
muzsika, illetve a furulya szemléltetésére a gradaci kolostor egy
XIll. szazadbeli freskorészlete szolgal. A fordité ilyen (és ehhez
hasonld) szakkifejezéseket hasznal: félhalk, kézéper6s... stb.
(helyesen: mérsékelten erés, mérsékelten halk). Sajnos sok ha-
sonlé példa van a tankdnyvekben; ugyan melyik szll8, pedagé-
gus gy6zi mindezt javitani, atformalni?

A magyar nyelv és irodalom tankényvek is bévelkednek szlav
irodalombdl atvett szemelvényekben, ugyanakkor a magyar iro-
dalom kincseibdl kevés talalhaté bennik. Az iskolak kdnyvtara
legalabb 15 éve egyetlen kdnyvvel sem gyarapodott, a hazi ol-
vasmanyok beszerzése korlilményes, esetleg az oktatasi minisz-
térium engedélyével hébe-hdba megjelenik néhany kdnyv. Iskolai
dolgozatflizetek csak szerb nyelv(i feliratokkal jelennek meg, ki-
toltésiik magyar gyerekek szamara elég nehéz. Sok olyan szerb
nyelvil és rossz forditassal megirt felirat, plakat, hirdetmény kerdl
az iskolak hirdetétablaira, amelyek szinte megcsufoljak a magyar
nyelvet. A szerb tagozatra jaré diakok tized része sem hajlandé
fakultativ magyar nyelvet tanulni.

Mindezek az észrevételek talan aprdosagnak tlinhetnek, de
ezek a jelentéktelen aprésagok mind gyakrabban belopakodnak
az iskolaba, az oktatasba, a nevelésbe — és nagyon veszélyesek.

Hogyan lehet ellensulyozni ezt a rombolé térekvést, hogyan
orvosolhaté a baj? Csak a magyartanarokra harul a felel6sség?
Es ha azok sem érzik a felel6sséget? Csak egyes emberek egyé-
ni harca és szivigye maradjon a magyar oktatas romlasanak
megallitdsa? Nemcsak a nyelvi diszkriminaciéban érezhetd ez a
jelenség, hanem tarsadalmi vonatkozasban is: a felnéttekrél a
gyerekekre hagyomanyozodik a nemzettudat és az érvényesilés
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bizonytalansaga. Mi massal magyarazhaté, hogy iskolankban a
végzOs magyar nyolcadikosok 49%-a iratkozik négyéves kdzép-
iskolaba, mig a szerb anyanyelvii nyolcadikosoknak 70%-a? igy
fogyatkozik a j6vé magyar értelmisége?

Azok a szervezddések, versenyek, vetélkedék, anyanyelvapo-
last szolgalo taborok, amelyeket idénként szerveznek, nem allan-
do jellegliek, kevés gyereket olelnek fel, nem atfogéak és nem
eléggé hatékonyak. Egy-egy verseny vagy palyazat sikeres
résztvevdit, gybzteseit ideig-6raig dédelgetjik, talan helyes pa-
lyara is iranyitjuk, de a tdmeg — a gyerekek zéme — kicsuszik a
kezinkbdl, és csuszik lefelé a lejtén.

Hidnyzik a gondosan megszervezett, iskolai szintli egységes
anyanyelvapolasi tanterv és tevékenység. A korabbi idészakban
a szakaktivak keretében a pedagdgiai tanacsosok segitségével
lattuk el ezt a feladatot, hathatés eredménnyel. Napjainkban hi-
anyzik a tanarok magabiztos fellépése, tenni akarasa, és nem
utolsésorban a tarsadalmi megbecsilés és anyagi biztonsag. (Ez
is az oktataspolitika egyik vetllete!) Szikségesnek és rendkivdl
fontosnak tartom a magyar nyelven tanité pedagégusok legalabb
idénkénti nyelvi tovabbképzését. Egy-egy iskolan vagy kozségen
belll van olyan magyartanar vagy nyelvész, aki véllalna legalabb
a szakkifejezések, a leggyakrabban eléfordulé nyelvi problémak
korrigalasat, nyelvhelyességi problémak, bizonytalansagok elem-
zését, kiigazitasat — anyagi ellenszolgaltatas nélkiil. (Ugyis meg-
szoktuk!) Csak legyen ra igény a pedagogusok és megértés az
iskolavezetés részérdl. Hiszen sajat magunkon és gyerekeinken
segitlink.

Sokat tehet a magyartanar és a tanité a sajat 6rajan vagy
egyéb foglalkozasok keretében tanitvanyai nyelvi kifejez6kész-
ségének fejlesztéséért. Csak néhany példa sajat tapasztalatom-
bol: Ha belépek az érara, egy szép idézet var a tablan, amit név-
sor szerint minden nap masik tanuld ir fel. Ez a ,bemelegit6
feladat”, ezzel kezdddik az éra. Aki felirta a vers- vagy prézarész-
letet, szépen felolvassa, elmondja, hogy miért ezt valasztotta, és
szamara mi benne a szép, meghato vagy figyelemremélto. Lehet,
hogy tiz percet is elvesz az érabdl ez a kis kdzjaték, de irodalmi
izlésre, nyelvi igényre és kutatdmunkara nevel. Nem kotelezd,
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ezért a gyerekek nagyon szeretik. Ures a nap, ha nincs idézet a
tablan. Persze én is kiegészitem néhany gondolattal, és igy tud-
nak meg valamit Zrinyirél, Balassirdl, Szent-Gyorgyir6l vagy Do-
monkos Istvanrol. Masik nagyon népszeri feladat a hibak gyajté-
se. Mert nemcsak az iskola oktat, hanem a radio, televizid, az
Ujsag és sok-sok felnétt beszéde, véleménye. Es nyelvhelyessé-
gi, helyesirasi hibabdl, sajnos van éppen elég. Ha 6sszegyljtok
mar valamennyit, kis papirlapokra irva kiosztom az osztalyban.
Fololvassak, egyénileg vagy kézésen kijavitjak. Az Ujvidéki Gyer-
mekradio teso, tancsi, torcsi, rag-csi és egyéb ,remekeitdl” kezd-
ve a J6 Pajtas Kislexikonjan és kulonféle reklamszovegein at a
Képes Ifjusag szornyszilott nyelvezetéig sok-sok javitasra szoru-
|6 példat talalnak a gyerekek. Az Ujvidéki Radi6é nyelvmiveld ro-
vatat is hallgatjak, és beszamolnak rola. Legnagyobb éromémre
szolgal, ha megallitanak a folyosén, vagy 6ra elején jelentkeznek,
hogy: Képzelje, mit hallottam megint az Ujvidéki Radiéban! A ha-
tarozott nével6t hangsulyozta a bemondd, pedig nem azt kellett
volna, hanem... stb.

Ha egy gyerek nyitott szemmel jar és észreveszi a hibat, ak-
kor 6 mar nem koveti el ugyanazt. De észreveszi a j6t és szépet
is! Erre azonban nevelni kell, és nem csak magyaréran.
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Jakabffy Napok

Szatmarnémeti, Romania

1997. janius 20-22.

Az egyhazak szerepvallalasa a
nemzeti k6z0sségek
Onépitésében

Hozzaszolas a témahoz

Emberkdzpontu Fenntarto
Tarsadalomért Alapitvany és

a Kozép-Eurdpa Klub
Kozép-Eurdpa mint perspektiva
Konferencia IV. .
Kiskunfélegyhaza, Opusztaszer
1996. aprilis 13-14.
Honfoglalas, honfenntartas,
honmegoévas

El6adas: Civil szervezédés a
tudomany és a kultura
tertletén régiénkban
megmaradasunk érdekében

Tudomanyos konferenciak, tanacskozasok

A fogado intézmény neve:
A rendezvény jellege:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:
Eredménye:

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezeése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:

Eredménye:

A fogado6 intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:
Eredménye:

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:
Eredménye:

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:
Eredménye:

A fogadé intézmény neve:

Ifjusagi Eurdpai Kézpont
Szociologusok nemzetkdzi
tanacskozasa

Budapest

1997. marcius 28-29.

A fiatalok identitastudata
El6adas: Nemzeti
identitastudatunk a Vajdasagban

Rémai Katolikus Plispokség

és a Kolcsey Kor

Jakabffy Napok

Szatmarnémeti, Romania

1997. janius 20-22.

Az egyhazak szerepvaéllalasa a
nemzeti kozosségek onépitésében
El6adas: A nemzeti és egyhazi
tudat egybefonddasa a Délvidéken

A Vajdasagi Pax Romana
J.R.K.E. Diakéniai Szolgalata
Tanulmanyi hétvége

Feketicsi Leuenbergi Otthon
1997. szeptember 27-28.
Ertelmiségi vallasossag ma
El6adas: A vajdasagi fiatalok
vallasi élete ma

Magyar Tudomanyos Akadémia

A magyar tudomanyossag
kilfoldon

Debrecen, Magyarorszag

1997. november 13—-14.

A magyar tudomanyos miihelyek
kilféldén

Kapcsolatteremtés, bemutatkozas

Magyar Tudomanyos Akadémia
fiokja

Karpat-medencei Professzorok
Elsé Talalkozoja

Nyiregyhdza, Magyarorszag
1997. november 14-15.

A Karpat-medencei professzorok
egyluttmikoddése
Kapcsolatteremtés, elndkségi tag

Magyarok Vilagszdvetsége



Jelenlétink

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:

Eredménye:

A fogado intézmény neve:
A rendezvény jellege:
Helyszine:

Témaja:

Id&pontja:

Eredménye:

A fogadod intézmény neve:

A rendezvény jellege:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

Dr. HEGEDUS ANTAL
A fogadod intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

Dr. HORVATH MATYAS

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:
Helyszine:

Idépontja:
Témaja:
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A Magyar Professzorok Elsé
Vilagtalalkozoja

Budapest, Magyarorszag
1998. aprilis 20-24.
Kapcsolatteremtés
szekcidlléseken

Vita a szakcsoportban, interju

Karpat-Alpok Alapitvany
Karpat-medencei tanacskozas
Kovacspatak, Szlovakia

Iskola és anyanyelv

1998. szeptember 11-13.
El6adas: A vajdasagi magyar
iskolahdlézat id6szer kérdései

Magyar Szociolégiai Tarsasag
Nagyalf6ldi Szakosztalya, a
Debreceni Akadémiai Bizottsag
Szocioldgiai Munkabizottsaga

és a KLTE Szociologiai Tanszéke
Nemzetkdzi tanacskozas
Debrecen, Magyarorszag

1998. szeptember 19.
Multikulturalizmus és oktatas
El6adas: Nemzeti kisebbségek
anyanyelv( oktatasanak feltételei
multikulturalis kdrnyezetben

Rémai Katolikus Plspdkseég és a
Kolcsey Kor

Jakabffy Napok

Szatmarnémeti, Romania

1997. janius 20-22.

Az egyhazak szerepvallalasa a
nemzeti k6zdsségek dnépitésében
Aktiv részvétel

Tanitoképz6 Féiskola
Lérincze—nap

Kecskemét, Magyarorszag
1998. majus 18.
Nyelvpolitika és az oktatas
altaldnos kérdései

Tudomanyos konferenciak, tanacskozasok

Eredménye:

A fogado intézmény neve:
A rendezvény jellege:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

MIRNICS KAROLY

A fogadoé intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:

Eredménye:

A fogadointézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:

Eredménye:

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezeése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:

Eredménye:

A fogadointézmény neve:

El6adas: Nyelvhasznalat és
magyar nyelv(i oktatas Szerbiaban

Magyar Irodalomtorténeti
Tarsaséag

Nemzetkdzi tanacskozas

Gyula — Nagyszalonta — Kols6
1998. szeptember 4-6.

Petdfi sziiletésének 150.
évforduldja

Aktiv részvétel Hotvath Katalinnal

A Magyar Koztarsasag
Miniszterelndke, Budapest

Il. Magyarorszag—2000 — a vilag
magyarjainak tanacskozésa
Budapest

1997. majus 30-31.
Magyarorszag képe a
nagyvilagban
Magyarorszag-kép Szerbidban —
tanulmany (folkért el6ado)

JMMT Kiss Lajos Néprajzi
Szakosztaly

IX. néprajzi szeminarium
Szabadka

1997. janius 6-13.

Legujabb néprajzi kutatasok a
Vajdasagban

El6adas: Legujabb demografiai
valtozasok a vajdasagi
magyaroknal

Rémai Katolikus Plspdkség és a
Kolcsey Kor

Jakabffy Napok

Szatmarnémeti, Romania

1997. janius 20-22.

Az egyhazak szerepvallalasa a
nemzeti koz0sségek
Onépitésében
Tanulmany: A vajdasagi magyarok
hitfelekezet szerinti megoszlasa...

Szegedi Nyari Egyetem
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A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Id&pontja:
Témaja:
Eredménye:

A fogaddintézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:

Eredménye:

A fogaddintézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:

Eredménye:

A fogaddintézmény neve:

A rendezvény megnevezeése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:

Eredménye:

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:
Eredménye:

A fogadoé intézmény neve:

JATE Nyari Egyeteme

Nyertesek és vesztesek

Szeged

1997. julius 26.

Nyertesek és vesztesek

El6adas: Etnicitas és asszimilacio
a Vajdasagban

Magyar Kultura Alapitvany

Il. Karpat-medencei Napok
Budapest

1997. augusztus 15-20.
Karpat-medence magyarsaga a
demografiai adatok tikrében
Demografiai folyamatok a
Vajdasagban

Magyar Tudomanyos Akadémia,
Teleki Laszlé Alapitvany
Osszehasonlité magyar
kisebbségtorténet Il. szimpoziuma
Székelyudvarhely, Romania
1997. augusztus 21-22.
Osszehasonlité magyar
kisebbségtorténet

El6adas: Kisebbségpolitika és
asszimilacioé Jugoszlavidban

Kozép-Eurdpa Intézet, Budapest
Nemzetkozi konferencia
Budapest

1997. szeptember 18-19.

A civil tarsadalom torténeti
gyOkerei és helyzete a
kbézép-eurdpai térségben
El6adéas: A vajdasagi magyarsag
civil szervez6dési formai ...

A Vajdasagi Pax Romana
Tanulmanyi hétvége

Feketics

1997. szeptember 27-28.
Ertelmiségi vallasossag ma
El6adas: Torténelmi egyhazaink
erkdlcsi értékei a vajdasagi
magyar értelmiség életében

A Magyar Koztarsasag

Tudomanyos konferenciak, tanacskozasok

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:

Eredménye:

A fogadointézmény neve:

A rendezvény megnevezése:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

Dr. RIBAR BELA akadémikus

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

Dr. SZALMA JOZSEF

A fogado intézmény neve:
A tanulmanyut jellege:
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Miniszterelndke, Bp.

Ill. Magyarorszag—-2000 — a vilag
magyarjainak tanacskozasa
Budapest

1998. februar 20-21.

A magyar szellemi er6k az
integracioeért

A j6szomszédsag (6sszeurdpai)
aldasai — tanulmany (félkért
eléado)

Magyarok Vilagszovetsége,
Budapest

Vilagkonferencia

Budapest

1998. augusztus 23-26.

A magyar kultura kilhoni
mihelyei a harmadik évezred
kiiszbbén

El6adas: A magyar tannyelvi
altalanos és kozépfoku
iskolaztatas a Vajdasagban

Kozép-Eurdpa Intézet, Budapest
Nemzetkdzi tanacskozas
Budapest

1998. szeptember 17-18.
Globalizacié és nemzetépités
Kozép-Eurépaban

El6adés: Integracio-leszakadas
és a vajdasagi magyar kisebbség

Magyar Tudomanyos Akadémia
Nemzetkdzi tanacskozas
Debrecen, Magyarorszag

1997. november 13—-14.

A magyar tudomanyossag
kilfoldon

El6adas: A kérnyez6 orszagok
magyar tudomanyos mihelyeinek
publikalasi problémai

Magyar Tudomanyos Akadémia
Hataron Tuli Tudomanyossag



Jelenlétink
Osztondijpalyazata alapjan elnyert
harom hoénapos kutatéi
tanulmanyut

Helyszine: ELTE AJK, Budapest

Idépontja: 1997. aug. 15—nov. 15.

Témaja: Okozatossag és polgari jogi
deliktualis felel6ésség a magyar
polgari jogban és a polgari jogi
jogdsszehasonlitasi nézetek

Eredménye: Jogi szaktanulmanyok

A fogado intézmény neve:
A rendezvény jellege:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

A fogado intézmény neve:
A rendezvény jellege:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja.

Eredménye:

A fogadod intézmény neve:

A rendezvény megnevezeése:

Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

A fogadod intézmény neve:
A tanulmanyut jellege:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:
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Magyar Kultura Alapitvany
Il. Karpat-medencei Napok
Budapest

1997. aug. 15-20.

Régiok talalkozasa
Részvétel

Magyar Tudomanyos Akadémia
Tudomanyos tapasztalatcsere
Budapest

1997. szept. 16.

Magyar tudomanyossag kulféldén
El6adas: Magyar nyelvi
tudomanyossag a Vajdasagban
(kuldnos tekintettel mai
civiltarsadalmi szervez&désére)

Magyarok Vilagszévetsége

A Magyar Professzorok Elsé
Vilagtalalkozéja

Budapest, Magyarorszag

1998. aprilis 20-24.

A hataron tuli magyar oktatas és
tudomanyos kutatas kérdései
Szakcsoporti munka

Jogi Kar,
Rechtswissenschaftliche F.
Tudomanyos kutatas

Bécs

1998. junius 17 — jalius 3.
Kauzalitas deliktualis felel6sségi
Jog

Osztrak és magyar jogi
kapcsolatok

Tudomanyos konferenciak, tanacskozasok

Dr. SZOLLOSSY VAGO LASZLO

A fogadé intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:
Eredménye:

Dr. TOTH LAJOS

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

A fogado intézmény neve:
A rendezvény jellege:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

A fogado intézmény neve:

A rendezvény megnevezése:

Helyszine:
Idépontja:
Témaja:
Eredménye:

UTASI JENO

A fogado intézmény neve:
A rendezvény jellege:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:
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Magyar Kultura Alapitvany

Il. Karpat-medencei Napok
Budapest, Magyarorszag

1997. augusztus 15-20.

A Karpat-medencei magyarsag a
demografiai adatok tikrében
Aktiv részvétel

Magyar Tudomanyos Akadémia
és a Magyarok Vilagszdvetsége
Karpat-medencei Professzorok
Els6 Talalkozoja

Nyiregyhaza, Magyarorszag
1997. november 14-15.
Kapcsolatteremtés,
tapasztalatcsere

Részvétel a vitdban

Az Anyanyelvi Konferencia
Nemzetkdzi tanacskozas
Szatmarnémeti, Romania

1998. marciusa

Magyar nyelvi szakoktatas a
hataron tuli régiokban

El6adas: Beszamol6 a vajdasagi
magyar tannyelvi szakoktatasrol

Magyarok Vilagszévetsége

A Magyar Professzorok Elsé
Vilagtalalkozéja

Budapest, Magyarorszag

1998. aprilis 20-24.
Kapcsolatteremtés

El6adas: Beszamol6 a vajdasagi
magyar oktatas helyzetérdl

Miniszterelndki Hivatal
Nemzetkdzi tandcskozas
Budapest, Magyarorszag

1998. aprilis 1-2.

Az egyhazak szerepe a magyar
kisebbségi k6zossegek szellemi



Jelenlétink

Eredménye:

A fogadod intézmény neve:
A rendezvény jellege:
Helyszine:

Idépontja:

Témaja:

Eredménye:

Publikaciok

Dr. BALLA FERENC
A publikalas cime:
Kiadoja:

Témaja:

A publikacio cime:

Kiadoja:

Témaja:

GABRITYNE dr. MOLNAR IREN
A publikacio cime:

Kiadoja:

Jelent6ésége:

A publikacio cime:

Kiadoja:
Jellege:

A publikacio cime:
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és gazdasagi épitésében
El6adas: Nem maradhatunk kiils6
szemlélék

Pannonhalmi Féapatsag
Nemzetkdzi tanacskozas
Pannonhalma, Magyarorszag
1998. augusztus 2-7.
Sz6-kép hatalma
El6adas: Evangelizacié a
médiaban

A bezdani mliszovok

Létunk, Ujvidék, 1997., 3-4. sz.
Feldolgozza a bezdani miiszov6k
torténetét és a damaszt kézi
el6éallitasanak madjat

A bezdani Régis Szent Ferenc
Keresztény Tanitas Tarsulat
Uzenet folydirat, Szabadka,
1997., 3-4. sz.

A multbeli vallasi életiink

A nemzeti és vallasi tudat
egybefondédasa a Délvidéken
Létlink folyoirat, 1997., 3—4.sz.
Atfogo elméleti és empirikus
tanulmany

Mi a teend6? Ez a
pedagogusoknak és szuléknek
szant folyoirat legyen a
magyar nyelvi oktatas
minGségi tamasza

Uj Kép folyoirat, Szabadka,
1997, juniusa 2. szdm
Bevezetd cikk

A nemzeti és vallasi tudat
egybefonddasa a Délvidéken

Publikaciok

Kiadoja:

JelentGsége:

Dr. HEGEDUS K. KATALIN

A publikacio cime:
Kiadoja:

Jelentésége:

Dr. HORVATH MATYAS
A publikacio cime:
Kiadoja:

Jelentésége:

A publikacio cime:

Kiadodja:

A publikacio cime:

Kiadodja:
JelentGsége:

A publikacio cime:
Kiadodja:

Jelentésége:

A publikacio cime:

Kiadoja:

Ifj. KORHECZ TAMAS mgr.

A publikacio cime:
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Tavlatok (A magyar jezsuitak
folyoirata) Jézus Tarsasaga
Magyar Rendtartomanya,
Budapest, 1997/6; 38.szam
Egy anyaorszagi vallasi lap

a hataron tuli magyarokra figyel

Ertelmiségi vallasossag ma
Létunk folyoirat, Ujvidék,
1997.,3-4. szam

A tanacskozas szervezéjének
gondolatai

Jé éjszakat, tipegd tarka vilag
(Gulyas Jozsef: Vers —1980. c.
kotetérdl)

Uzenet, 1997/11-12.sz.
Konyvismertet6

A jugoszlaviai magyar iskolak
fejlédéstorténeti vazlata a két
vilaghaboru kéz6tt

Magyar Pedagdgia folyoirat,
Budapest, 1997/3-4.sz.

Tendenciak a maganhangzok
fejlédéstorténetében az
O6magyar kor végén

Bacsorszag, Szabadka, 1998/1.,
32-37. old.

Szakcikk

Sziilék Iskolaja

Uj Kép folyoirat, Szabadka,
1998/6.

Szakcikk

Kiralyhalmi terménybeszolgaltatasi

kotelezettségek 1949-ben
Bacsorszag, 1998/2., 18-19. old.

A vajdasagban él6 nemzeti
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Kiaddja:
Jelentésége:

MIRNICS KAROLY

A publikacio cime:
Kiadoja:
Jelentbésége:

A publikacio cime:

Kiaddja:

Jelentésége:

A publikacio cime:

Kiadoja:
Jelentésége:
A publikacio cime:

Kiaddja:
Jelentésége:

A publikacio cime:

Kiadoja:
Dr. RIBAR BELA, akadémikus

A publikacio cime:

Kiaddja:
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kisebbségek jogai — jogi normak
és gyakorlat ]

Létlink folydirat, Ujvidék ,

1997. 3—4. szam

A jog alkalmazasanak empirikus
meglatasa

Magyarorszag-kép Szerbiaban
Osiris Kiadd, Budapest, 1997.
Tanulmany a Magyarorszag—2000
c. kdnyvben

Térténelmi egyhazaink erkolcsi
értékei a vajdasagi magyar
eértelmiség életében

Létlink folydirat, Ujvidék,

1997., 3—4. szam

Tanulmany a folyoirat tematikus
szdmaban

A vajdasagi magyar népesseég
fejlédésének 6 vonulatai
napjainkig

Uzenet folyoirat, Szabadka,
1998.,1-2. szam

Tanulmany a folyoirat tematikus
szamaban

A joszomszédsag (6sszeuropai)
aldasai

PanPress, Budapest, 1998.
Tanulmany a lll.
Magyarorszag—2000-ben cim(
kdényvben

Asszimilaciés tényezék és
asszimilacios politika
Jugoszlaviaban (Vajdasagban)
Regio folydirat, Budapest, 1998/2.

Publikalasi lehetéségek a
délvidéki tudomanyos
mihelyekben

Debreceni Szemle folydirat,

Publikaciok

A publikacié cime:
Kiadoja:

Publikacié témaja:

Dr. SZALMA JOZSEF

A publikacio cime:

Kiadoja:

A publikacio cime:
Kiaddja:

A publikacié cime:

Kiaddja:

A publikacié cime:

Kiadoja:

Debrecen,1998/2.

Oktatas és autonomia
Hatodik Sip Alapitvany,
Budapest,1997.

A vajdasagi magyar kutatok
képzésének problémai

Kisajatitas — jegyzetek a horvat
kisajatitasi torvényrdl
Jogtudomanyi Kézlény, a MTA
Jogtudomanyi Bizottsaganak
folyoirata, Budapest, 1997/9.

Szinlelt szerz6dések
Jogtudomanyi Kézlony, a

MTA Jogtudomanyi Bizottsaganak
folyéirata, Budapest, 1998/1.

Okozatossag és polgari jogi
felel6sség

Jogtudomanyi Kézlény, a MTA
Jogtudomanyi Bizottsaganak
folyéirata, Budapest, 1998/1.

A szolgaltatasok szembetling
aranytalansaga a visszterhes
kotelmi szerz6déseknél
Jogtudomanyi Kézlény, a MTA
Jogtudomanyi Bizottsaganak
folydirata, Budapest, kézirat,
1998.



Vajdasagi utkeresé

Koézlemények

A Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag elnbkségi és bi-
zottsagi, valamint egyéb tevékenységének attekintése 1995-t6/
napjainkig:

1. A MTT EInbkségének alakulé (ilése 1995. december 9-én,
az uj varoshaza épliletében. A munkaterv meghozatala. EInbksé-
gi tagok: Balla Ferenc, Gabrityné Molnar Irén, Heged(is Antal, Ifj.
Korhecz Tamas, Mirnics Karoly, Szalma Jozsef.

2. EIn6kségi llés 1996. februar 26-an. Témaja: a MTT évi ku-
tatasi tervének és anyagi helyzetének megbeszélése, valamint
irodahelység keresése, bebutorozasa és felszerelése.

3. A MTT fénymasoléjanak és irbgépének atvétele Hodi Evé-
tol, Adan, 1996. aprilis 1-jén (Gabrityné Molnar Irén és If].
Korhecz Tamas), majd ezt kévetben elhelyezésiik az Aga
Mamuzi¢ utca 13. szam alatti 2. emeleti irodahelyiségében. Kom-
puter és lézernyomtato vasarlasa adomanybol.

4. EInbkségi (lés 1996. junius 7-én, témaja a MTT az Aga
Mamuzi¢ utca 13. szam alatt 1évé irodahely berendezése. Meg-
tortént a Rehakné Posa Rozsa altal adomanyozoft butorzat, va-
lamint dr. Rehak LaszIo kéziratanak leltarba vétele. Az EInbkség
elfogadta a Tarsadalmi Kényvviteli Szolgalatnak benydjtott éves
és féléves elszamolast. Beszamol6 a Tarsasag palyazatokon va-
16 részvételérdl, folyamatban lévé kutatasokrol.

5. Elnbkségi lilés 1996. oktdber 4-én. Az anyanyelvii oktatas

téemaju nemzetkbzi tanacskozast szervezé programbizottsag
munkabeszamoloja.
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6. Nemzetkézi tudomanyos tanacskozas Az anyaorszagukon
kivil él6 nemzetiségek anyanyelvii oktatasanak kérdései cimmel
1996. november 23-an a szabadkai Népkérben. Tamogatok: a
magyarorszagi Miivelédési és Kbzoktatasi Minisztérium, a Vajda-
sag Tartomany Kisebbségi Titkarsaga és a szabadkai énkor-
manyzat.

7. Munkabizottsagi (lés a fenti tanacskozas zardjavaslatainak
elkészitése céljabdl, és a tanacskozas sajtovisszhangjanak meg-
vitatasa 1996. dec. 6-an a MTT irodajaban. Ugyanekkor elnbksé-
gi tlés, melyen elemezték és elfogadtak az 1996. évi identitasku-
tatas téema kéziratait és pénziigyi elszamolasat, valamint az
1997. évi kutatasok, palyazasok megtervezését.

8. Palyazatok atnyujtasa az lllyés Kézalapitvanynal (a vajda-
sagi oktatashalozat feltérképezése), valamint a helyszini adatku-
tatas megtervezése (kérdévek, dokumentumelemzeés, interjuk) —
1997 marciusa (Gabrityné Molnar Irén).

9. Ertelmiségi tanécskozéson tarsszervezéként vald részvé-
tel Szabadkan a Népkdrben Nemzeti megmaradasunk stratégia-
ja cimmel, 1997. majus 17-én. Részt vett rajta a MTT valamennyi
tagja (hozzaszélas, a zarbokmany kidolgozasa stb.).

10. Aktiv részvétel budapesti tanacskozason 1997. augusztus
18—19-én. Téma: A Karpat-medencei magyarsag a demografiai
adatok tiikrében (Burany Béla, Mirnics Karoly és Széll6sy Vago
Laszlo).

11. EInbkségi lilés 1997. december 9-én, melynek napirendjén
az 1997. évi és pénziigyi elszamolas szerepelt. Az EIn6kség el-
fogadta az Anyanyelvii oktatasunk tanulmanygydjtemény kélt-
segvetesét.

12. Kbnyvbemutaté a Népkérben 1997. december 9-én: Anya-

nyelvii oktatasunk (szerkesztette Gabrityné Molnar Irén —
Mirnics Zsuzsa). A kiadvany megjelenését tamogatta a magyar-
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orszagi Mivelbdési és Kbzoktatasi Minisztérium és a Szabadkai
Polgarmesteri Hivatal.

13. A MTT évi kbzgydlése 1997. december 20-an a Népkor-
ben, Szabadkan. A jegyz6kényvek elfogadasa, vita az Alapsza-
bélyzatrol, beszamolé az 1996-1997. évi tevékenységrdl, a
pénziigyi helyzetrdl, az uj EInbkség és a felligyeld bizottsag meg-
valasztasa, az 1998. évi munkaterv, a tagdij meghatarozasa.

14. EInbkségi lilés 1998. februar 16-an, melyen megtértént az
Einbkségen beliili tisztségek felosztédsa. EIn6k Gabrityné Molnar
Irén, alelnbk Szalma Jézsef és Mirnics Karoly, titkar ifj. Korhecz
Tamas, pénztaros Mihalyi Katalin. Az elnbkség elfogadta az
1997. évi kutatas tartalmi és pénziigyi lezarasat, déntést hozott
egy 1998-ban megjelené Evkényv kiadasérél, és meghozta j ku-
tatasi tervét, illetve rendezvényeinek (temét.

15. EIn6kségi lés 1998. julius 24-én, amelyen a tagok elfo-
gadtak a palyazatokon véglegesitett kutatasi és rendezvény-
programokat, kiosztotta a kiadvannyal és egyéb tevékenyseggel
kapcsolatos feladatokat. Az 1998 &szén megjelené Evkényv
szerkesztbje Gabrityné dr. Molnar Irén és Mirnics Zsuzsa, mi-
Szaki szerkesztd Csernik Attila, késziti az ujvidéki Verzal Nyom-
da, tamogatdja az lllyés Kbzalapitvany (kutatas és tanulmanyok
megirasa), valamint a Szabadkai Polgarmesteri Hivatal (nyomda-
kéltségek).
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MAGYARSAGKUTATO TUDOMANYOS TARSASAG,
SZABADKA
AZ 1997. EVI KUTATAS

AVAJDASAGI
ALTALANOS ISKOLAK, KOZEPISKOLAK,
GYOGYPEDAGOGIAI ALTALANOS ISKOLAK,
FELNOTTKEPZOK, ZENE- ES BALETTISKOLAK

CIMTARA

A KOZSEGEK ES A TANNYELV SZERINT
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Cimtar

A vajdasagi altalanos iskolak, kdzépiskolak, fogyatékos gyere-
kek altalanos iskolai, feln6ttképzdk, zene- és balett iskolak cimta-
rat 1997-ben és 1998-ban gyijtottik dssze. Célunk, hogy folya-
matosan kdvessik a vajdasagi magyar iskolahal6zat alakulasat
tagozatonként, kbzségenként, tannyelvekként. Forrasaink: a tar-
tomanyi oktatasi titkarsagtol kapott korabbi adatok, melyeket el-
lendriztink, kiegészitettiink, valamint sajat kutatas kérd&ives
vagy az interju médszerrel. Pontatlansagok, a legnagyobb igye-
kezet ellenére is, eléfordulhatnak, ezért kérjik olvaséinkat, hogy
jéhiszemien jelezzék, ha valamelyik adat id6kdzben megvalto-
zott kdrnyezetikben. A friss adatok barmikor beépulhetnek adat-
tarunkba.

A cimtarat Gabrityné dr. Molnar Irén allitotta 6ssze. Kbszone-
tet mondunk dr. Agoston Mihaly ny. egyetemi tanar drnak a mun-
ka folyaman nyujtott értékes segitségért.
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ALTALANOS ISKOLAK

Kozség, Tannyelv Telefon,

iskola neve, cime igazgato

1. pedagdgus
2. pszicholégus
3.

1.

ADA

ADA

1. Cseh Karoly A. |, szerb, magyar 024-852-534
24430 Ada Progrmilovi¢ Veera

Ada 2. Anastazija Dragin
Felszabadulas tér 19.

Kihelyezett
tagozatok:

a.)24437 Toérdkfalu magyar 024-866-041
Utrine
Jozsef Attila u. 6.
b)Vélgypart magyar
Obornjaca

2. Novak Radoni¢ A. I. szerb, magyar 024-861-516
24435 Mohol Ognjan Tomi¢
Mol 1. Vera Dajovi¢

Tito marsall u. 80.

Kihelyezett
tagozat:

a)Valkaisor magyar
Sterijino
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2.
ALIBUNAR
ALIBUNAR

1. Testvériség-egység A. I.
26310 Alibunar
Alibunar
Vuk Karadzi¢ u. 4.

Kihelyezett
tagozat:

a)Kevisz6lds
Seleus
Iskola u. sz.n.

2. Milog Cmjanski A. 1.
26352 11onc
Ilandza

013-841-005
Vekoslav Cvetkovi¢
1. Zorica Vujnovic¢

013-849-105

013-849-168
Velimir Miljus
2. Ljijana Srbin

M. Cmjanski u. 28.

Kihelyezett
tagozat:

a)26353Ferdinandfalva szerb
Novi Kozjak
Vajdasag u. 2.

3. Dusan Jerkovié A. I, szerb 013-721-227
26320Karolyfalva Radovan Hini¢
Banatski Karlovac 2. Ljijana Beslin
Z. Zrenjanin u. 36.

4. Sava Veljkovié A. I. szerb 013-848-709
26354 Kevedobra Ivan Zebaljan
Dobrica 1. Ljillana Srbin

Szent Szava u. 408.

5.Majus 1. A. I
26315Petre
Vladimirovac
Lazar car u. 48.

szerb,roman  013-843-003
Radovan Boskovi¢
1. Petar Glanda

Kihelyezett
tagozat:

a)Petre szerb
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Vladimirovac
Kozara u. 17.

6. Oktober2. A. I.
26322Temesmiklos
Nikolinci
Tito marsall u. 42.

7. Toméas Garrigue Masaryk A. |.
26263Ujsandorfalva
JanoSik
E. Kardelj u. 59.

8. Oktober 3. A. I.
26361Végszentmihaly
Lokve
Lenin u. 59.

3.
ANTALFALVA
KOVACICA

1. Fiatal Nemzedék A. |.
26210 Antalfalva
Kovacdica
Tito marsall u. 33.

2. Mosa Pjjade A. I.
26214Debellacs
Debeljaca
Szervé Mihaly u. 32.

3. Sava Zebeljan A. I,
26213Cserépalja
Crepaja
Tito marsall u. 8.

4. Tito Marsall A. |
26215Lajosfalva
Padina
Felszabadulas tér 22.

5. Mosa Pjade A. I.
26216 0zora
Uzdin
Tito marsall u. 143.

roman

szlovak

roman

szerb
szlovak

szerb

magyar

szerb

szlovak

szerb, roman
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013-845-135
Adrian Negru
1. Petar Glanda

013-847-601
Martin Listajer

013-846-155
Adrian Negru

013-761-132

Zivota Markovi¢

1. Milina Lenhartova
2. Vjera Usjak

013-664-447
Ziva Stojanov
2. Teodora Lazi¢

013-771-011
Jovica Lazarov
1. Lela Petrovi¢

013-766-118
Jan Petras

1. Ana Povolin

013-773-003
Tomislav Gucu
1. Josif Krecu
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Cimtar
Kihelyezett
tagozat:
a)Putnikovo szerb
Stankov u. 27.
6. Mihajlo Pupin A. 1. szerb 013-770-516
26207 Torontaludvar Milan Devi¢
Idvor
M. Pupin u. 47/a.
7. Lukreciia Ankucié A. |. szerb 013-775-108
26350Szamos Radislav Rajkov
Samos 1. Ana Povolni
Tito marsall u. 27.
4.
APATIN
APATIN
1. Zarko Zrenjanin A. I. szerb 025-772-919
25260 Apatin Miodrag Bakic¢
Apatin 1. Mirjana Simi¢
Szerb uralkodok utcaja 25. 2. Dobrila Radoj¢in
Kihelyezett
tagozat:
a.) Viada Cetkovi¢ u. 99. szerb
b.) Zarko Zrenjanin u. 23. szerb
2. Ifuség (Miadost) A. 1. szerb 025-822-766

25263Bacsszentivan
Prigrevica
MoSa Pijade u. 6/a.

Dorde Banjanin

3. Jozsef Attila A. 1. szerb, magyar 025-78-627

25262Bacskertes
Kupusina
Tito marsall u. 20.

4. Kis Ferenc A. I. szerb, magyar
25265 Szilagy |
Svilojevo
Tito marsall u. sz. n.
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Guzsvany Jozsef

025-79-704
Kiss Katalin

5. Ivan Goran Kovadic A. |, szerb
25264 Szond
Sonta
Vajdasag u. 58.

5 : re
BACS
BAC

1. Vuk Karadzié A. |, szerb
21420Bacs
Bac¢
Iskola u. 1.

2. Jan Kollér A. 1. szlovak
21425Bacsujfalu
Selenca
Vajan u. 1.

3. Mosa Pjade A. I. szerb
21429Bacsujlak
Backo Novo Selo
B. Kidri¢ u. 2.

4. Ivo Lola Ribar A. I, szerb
21428 Palona
Plavna
Tito marsall u. 48.

5. Aleksa Santic A. I. szerb
21426 Vajszka
Vajska
Tito marsall u. 33.

Kihelyezett
tagozat:

a)21427Bogyan szerb
Bodani

6.
BEGASZENTGYORGY
ZITISTE

1. Szent Szava A. I, szerb, roman
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025-79-011
Jova Daji¢
1. Verica Zori¢
5 «

021-771-224
Dusan Atanaskovi¢
1. Jasna Guslov

021-774-015
Jan Simoni

021-779-006
Nedeliko Arezina

021-778-003
Mile Kovacevi¢
1. Ana Supek

021-775-627
Zorka Kozomora

023-821-115
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Cimtar
23210Begaszetgydrgy Bosiliak Meseldzija
Zitiste 1. Milica Silni
Felszabadulas tér 2. 2. Zorica Mrsi¢
Kihelyezett
tagozat:

a.)23212Katalinfalva
Ravni Topolovac

b.)23232Tarnok szerb, roman

Begejci
c)23213Toérzsudvarnok
Banatski Dvor

2. Nikola Tesla A. I. szerb, magyar

23216Banatsko
Karadordevo
Tito marsall u. 19.

Kihelyezett
tagozat:

a)23215Csésztelek
Cestereg
b.) Ady Endre A. |.
23214 Torda
Torda
Boris Kidri¢ u . 3.

3. Milog Cmjanski A. 1. szerb, magyar

23233 Magyarittabé
Itabej
Putnik vajda u. 15.

Kihelyezett
tagozat:

a.)23234Pardany
Meda

b)23235Tamasfalva szerb, magyar

Hetin

7.
BEOCSIN
BEOCIN

1. Jovan Grci¢ Milenko A. |.

023-829-102
023-827-118

023-835-058
Stanko Radic¢

1. Slavica Stojanov
2. Sanja Pasali¢

023-833-308
023-831-109

023-837-458
Veljko Dabi¢
1. Paja Stankov

023-830-905
023-832-005

021-971-091

21300Beocsin
] Beodin
Ujtelepulés 55.

Kihelyezett
tagozat:

a)Beocsinfalu

b)Banostora
BanoStor

c)Cserevics
Cerevic

d) Rakovac

2. Jovan Popovié A. 1.
21313Susek
Tito marsall u. 73.

Kihelyezett
tagozat:

a)Grabovo
b)Lug
c)Svilos

8.
CSOKA
COKA

1. Jovan Popovié A. |.
23320Csoka
Coka

Mosa Pijade u. 28.

Kihelyezett
tagozat:

a)23329Egyhazasker
Vrbica
b.)23328 Feketeto
Crna Bara
Jugoszlav Katonasag u. 40.
c)23310Szanéad
Sanad
Tito marsall u. 55.

2. Szervé Mihély A. |.

Branislav Petricevi¢
1. Nada Bosni¢
2. Zorica Kolakovi¢

szerb, szlovak  021-878-026
Dimitrije Kovacevi¢

szerb
szlovak

szerb, magyar  0230-71-505
Milanko Gardinovacki
1. Branka Markovi¢
2. Jovan Kocis

magyar

szerb, magyar  0230-70-205

szerb 0230-79-005

szerb, magyar  0230-75-509
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23325Padé
Padej
Tito marsall u. 45.

3. Zarko Zrenjanin A. |.

23326 Tiszaszentmiklods

Ostojicevo
Szent Szava u. 54.

Kihelyezett
tagozat:

a.)23327H6degyhaza
Jazovo

9.
FEHERTEMPLOM
BELA CRKVA

1. Dositej Obradovié A. I.
26340Fehértemplom
Bela Crkva
Mileti¢ u. 6.

Kihelyezett
tagozat:

a.)Sz6l6shegy
Kaluderovo

2. Zarko Zrenjanin A. I.
26340Fehértemplom
Bela Crkva
Jovan Cviji¢ u. 11.

3. Mihail Sadoveanu A. I.
26347 Gerebenc
Grebenac
Vasko Popa u. 60.

4. Gojkov Zlatibor A. 1.
26346 Karasjeszend
Jasenovo
Tito marsall u. 1.

Kihelyezett
tagozat:

Bogoljub Stevanov
1. Gyurgyev llonka

szerb, magyar 0230-77-054

Pera Bugarski
1. Gyurgyev llonka

magyar 023-78-706

szerb 013-851-258
Milan Jankovi¢

1. Veselina Stojanovi¢

szerb

szerb 013-851-022
Kristina Balan
1. Bojana Stankovi¢

roman 013-857-105
Todor Caran

szerb, magyar 013-855-109

Radica Mili¢
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a.)26346 Krassdszombat

Banatska Subotica

Tito marsall u. 13.
b)26246 Temesvaralja
Dupljaja
c)26346Udvarszallas
Dobric¢evo

5. Jankovié Mara A. |.
26349Kusics
Kusic¢
Elesett harcosok tere 1.

6. Sava Muncan A. I.
26340Korted
Krus§cica
S. Munéan u. 45.

7. Marko Stojanovié A. I.
26348Varazsliget
Vracev Gaj
M. Stojanovi¢ u. 222.

Kihelyezett
tagozat:

a.)26347Gajtas
Kajtasovo
b.)26354 Palank

Banatska Palanka

c.)26340Vor6stemplom
Crvena Crkva

10. |
HODSAG
ODZACI

1. Branko Radicevié¢ A. 1.
25250H6dsag
Odzaci
Nad Kosta u. 60.

2. Miroslav Antié A. |.
25250H6dsag
Odzaci
Strossmayer u. 23.

szerb

szerb

magyar

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb
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013-858-636
Branislav Araskov

013-858-015
Dusan Popov

013-856-197
Brance Mali

025-742-361
Rastko Risti¢
1. Vesna Makocevic

025-742-274
Georgi Gergiev
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3. Bora Stankovié A. I.
25255Bacsordas
Karavukovo
Z. Zrenjanin u. 90.

4. Vuk Karadzi¢ A. I.

25254Dernye
Deronje

Tito marsall u. 34.

5. Joézsef Attila A. I.
25245Gombos
Bogojevo
Tito marsall u. 11.

6. Nestor Zucni A. |.
25234 Liliomos
Lalié
Jugoszlav u. 52.

7. Kosta Stamenkovié A. I.
25244 Militics

Srpski Mileti¢

Strossmayer u. 25/a

8. Ratko Paviovi¢ Cicko A. I.
25253 Paripas
Ratkovo
P. Pavlovi¢ u. 66.

9. Marko Oreskovié A. |.
25252 S zentflildp

Backi Gracac

Li€ u. 16.

10. Mosa Pjade A. I.
25242 S zilberek

Backi Brestovac

Vajdasag u. 76.

1.
INDIJA

1. Dusan Jerkovic A. |.
22320 Indija

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb, szlovak

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb
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025-762-095
Miodrag Mitrovi¢
1. Kovacs Edit

025-87-312
Branislav Ninkov

025-87-714 v. 87614
Rohacsek Marton
1. Kovacs Edit

025-87-015
Miodrag Stojkovi¢
1. Ljubica Njaradi

025-75-608
Milan Nikodi¢
1. Borislava Savi¢

025-883-041
DragiSa Markovi¢
1. Ljubica Njaradi

025-767-004
Vladimir Petrovi¢
1. Vera Adam

025-881-041
Zivko Kosovac

022-51-420
Dragojlo Kovacevi¢

Altalanos iskolak

D. Jerkovi¢ u. 1

Kihelyezett
tagozat:

a)Jarkovci
I. Milutinovi¢ u. 127.

2. Jovan Popovi¢ A. I.
23320Indija
Péter kiraly u. 1.

3. Petar KocGic A. |.
22320Indija
Dusan car 9.

Kihelyezett
tagozat:

a)Ljukovo
November 1. u. 27.

4. Grulovié Fivérek A. I,
22324Beska
Zarko Zrenjanin u. 2.

5. Ruza Burdevic A. |.
22326 Cortanovci
Veliko Viahovi¢ u. 1.

6. Julius 22. A. I.
22325Krcéedin
Nada JanoSevic u. 4.

Kihelyezett
tagozat:

a)Slankamenski
vinogradi
Janko Cmelik u. 8.

7. Slobodan Baiji¢ Paja A. 1.

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb, szlovak

szlovak

szerb
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1. Mirjana Masi¢
2. Zivka Konti¢

022-50-855

022-52-330
Radmila Todorovié¢
1. Zorka Petrovi¢

022-51-540

Radovan Vasilievi¢

1. Milica Miscevié

2. logoped -

Grozdana Radenkovi¢

022-58-841

022-570-115
Tomislav Radmilovi¢
1. Valerija Kalanja

022-580-009
Ljubomir Knezevi¢
1.Desanka Bekvalac

022-500-307

Branislav Kljaji¢
1. Valerija Kalanja

022-584-014
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22322 Ujkarléca
Novi Karlovci
Tito marsall u. 31.

8. Branko Radicevi¢ A. I.
22327 Maradék
; Maradik
Zarko Zrenjanin u. 1.

9. Dr. Porde Natosevié A. |.
22323Novi Slankamen
Gubec Maté u. 1.

Kihelyezett
tagozat:

a) Stari Slankamen
Tito marsall u. 8.

12.
KARLOCA
SREMSKI KARLOVCI

1. Oktober 23. A. I.
21205Karléca
Sremski Karlovci
Preradovi¢ u. 1.

13.
KISHEGYES
MALI IPOS

1. Ady Endre A. I.
24321 Kishegyes
Mali 1dos
Tito marsall u. 27.

2. Nikola Burkovié A. I.
24232 Feketics
Feketi¢
Tito marsall u. 24.

3. Vuk Karadzié A. |,
24322Szeghegy

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb, magyar

szerb
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Petar Buri¢
1. Suzana Zivkovi¢

022-506-603
Svetozar Veljkovic

022-591-422
Stevan Grujic
1. Suzana Zivkovi¢

021-881-241
Milka Vujovié
1. Violeta Loc

024-730-002
Roman Huszak Julia
1. Sipos Berta

024-738-071
Veselin VusSurovi¢
1. Snezana Velicki

024-735-006
Andelija Tomi¢

Altalanos iskolak

Lovéenac
Esztergalyos Gy. u. 30.

14.
KOVIN

1. Bura Jaksi¢ A. |
26220Kovin
Jugoszlav Katonasag u. 34.

2. J. Jovanovié Zmaj A. I,
26220Kovin
Zarko Zrenjanin u. 9.

3. Paja Marganovié A. I.
26225Deliblat
Deliblato
Tito marsall u. 89.

Kihelyezett
tagozat:

a)Cardak

4. Predrag Kozié A. .
26224Dunadombo
Dubovac
Tito marsall u. 80.

5. Misa Stojkovic A. I,
26223 Galya
Gaj
M. Stojkovi¢ u. 104.

6. Bora Radi¢ A. I.
26222Homokbalvanyos
Bavaniste
V. Mitrovi¢ u. 1.

7. Sava Maksimovié A. |.
26226 Homokos
; Mramorak
Z. Zrenjanin u. 57.

8. Bura Filipovié A. I.
26229Kevepallds

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb, roman

szerb

szerb

szerb, roman

szerb
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1. Jovanka Radovanovi¢
5 p p

013-741-081
Pantelija Sekulic

1. Ivanka Momirov
2. Snezana Alavanja

013-741-052
Vera Tasi¢
1. Trifunovi¢ Lucija

013-755-080
Milanka Bubanja

013-757-608
Rastislav Raki¢

013-756-015
Krsta Todorovi¢

013-751-511
Nadica UroSev
1. Nada SapundZija

013-753-203
Lucija Naod Grabovi¢

013-757-011
Stanko Simici¢
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Altalanos iskolak

3 Plogica
Z. Zrenjanin u. sz.n.

Kihelyezett
tagozat:

a)26228Székelykevei ut
Skorenovacki put

9. Zarko Zrenjanin A. |.
26228 Székelykeve
Skorenovac

Testvériség— egység u. 53. v . 47.

15.
KULA

1. Isa Bajic A. I.
25230Kula
Lenin u. 28.

2. Pet6fi brigad A. 1.
25230Kula
XVI. hadosztaly u. 34.

3. Petro Kuzmjak A. I.
25233Bacskeresztur
Ruski Krstur
Ruszin u. 63.

4. Vuk KaradZié A. 1.
25220Cservenka
Crvenka
Tito marsall u. 104.

Kihelyezett
tagozat:

a)25224Ujcservenka
Crvenka

5. Nikola Tesla A. I.
25232Lipar
Tito marsall u. 42.

magyar

szerb

szerb, magyar

ruszin

szerb

szerb

szerb
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013-754-015
Szablyov Istvan

025-722-313
Bozana Cosi¢
1. Dobrica Lali¢

025-723-944
Ratko Mileti¢
1. Blasko Erzsébet

025-703-042

Janko Homa

1. Eufemija Budinski
2. Jaroslava Edelinski

025-731-101
Stevan Raji¢
1. Miroslava Kavari¢
2. Ljiliana Golubovi¢

025-89-806
Melita Miljnikov
1. Mirjana Bojani¢
2 « «

6. Oktober 20. A. 1.
25223Szivac
Sivac
Tito marsall u. 136.

7. Veljko Viahovié A. |.
25225V epréd
Krus§cgic
Tito masall u. 37.

16.
MAGYARCSERNYE
NOVA CRNJA

1. Pet6fi Séndor A. |.
23218 Magyarcsernye
Nova Crnja
Kossuth Lajos u. 11.

Kihelyezett
tagozat:

a.)23222Téba
Toba

2. Stanko Krstin A. 1.
23221 Klari
Radojevo
Karadorde u. 8.

3. Branko Radicevié A. I,
23217 Aleksandrovo
Tito marsall u. 29.

4. Oktéber4. A. I.
23219Vojvoda Stepa
Jugoszlav Katonaséag u. 2.

5. Bura Jaksic A. I,
23220Szerbcsernye
Srpska Crnja

B. Kidri¢ u. 60.

szerb

szerb, magyar

szerb, magyar

magyar

szerb

szerb

szerb

szerb
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025-711-058
Milisav Luci¢
1. Vera Trplevski

025-70-028
Cvijo Pavlovi¢
1. Mirjana Bojani¢

023-815-064
Csanyi Mihaly

023-819-802
Ivan Komiin

023-817-702
Dragoljub Stojci¢
1. Darinka Pribisi¢

023-818-082
Mirko Cari¢
1. Milica Micic

023-811-007
Bozidar Stoilkov
1. Milica Mici¢
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17.
MAGYARKANIZSA
KANJIZA

1. Jovan Jovanovié Zmaj A. I,
24420Magyarkanizsa

Kanjiza
Iskola tér 1.

Kihelyezett
tagozat:

a.)24417Martonos
Martonos$
Felszabadulas tér 1.
b.) 24425 Adorjan
Adorjan
Tito marsall u. 7.
c)Velebit

2. Oktober 10. A. I.
24410Horgos
Horgos
Partizan u. 14.

Kihelyezett
tagozat:

a.)24416Kispiac

Male Pijace

3. Kis Ferenc A. 1.

24426 Oromhegyes
Tre$njevac
Tito marsall u. 62. v. 68.

Kihelyezett
tagozat:

a.)24207Orom
Orom
Nagy ut 96.
b)Téthfalu
Totovo Selo
Zlatibor u. 6.
c)Volgyes
Doline
Pet6fi Sandor u. sz.n.

szerb, magyar

magyar

magyar

szerb

szerb, magyar

magyar

magyar

magyar

magyar

magyar
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024-871-070
Hajder Mileva
1. Téth Olga

024-880-006

024-884-038

024-792-023

Kalmar Eva
1. Vera Grifatang

024-882-120

024-883-016
Vajda Attila

024-77-933

Altalanos iskolak

18.
MITROVICA
SREMSKA MITROVICA

1. Bosko Palkovijevié Pinki A. I. szerb
22000 Mitrovica
Sremska Mitrovica
Zmaj Jova u. 29.

Kihelyezett

tagozat:
a)22213Grgurevci szerb
b)Suljan szerb
2. Jovan Jovanovié Zmaj A. |. szerb

22000 Mitrovica
Sremska Mitrovica
Matija Huci u. sz. n.

Kihelyezett
tagozat:
a.)22426 Jarak szerb
Iskola u. 13.
b.)22425S asinci szerb

Zmaj Jova u. 5.

3. Jovan Popovié A. 1. szerb
22000 Mitrovica
Sremska Mitrovica
Preradovi¢ u. 51.

Kihelyezett
tagozat:
a)2221MVeliki Radinci szerb
Rumai u. 6.
b.)22212BeSenovo szerb
4. Slobodan Baji¢ Pajo A. I, szerb

22000 Mitrovica
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022-221-761
Milan Kovacevi¢
1. Zoran MiScevic

022-270-431

022-221-021
Stevan Savicevi¢
1. Biliana Vuiji¢

022-262-290

022-284-404

022-244-362
Milorad Anteljevi¢
1. Mirjana Pevac
2. Sanja Pavlovi¢

022-260-431
022-266-156

022-211-898
Petar Kovacevi¢
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Sremska Mitrovica
Sutjeska u. sz. n.

Kihelyezett
tagozat:
a)letenka szerb
b)Lezimir szerb
Szovetkezet u. 54.
c)Mandelos szerb
Pinki u. 42.
d)SiSatovac szerb
5. Szent Szava A. I. szerb

22000 Mitrovica
Sremska Mitrovica
Brankovics despota u. 14.

Kihelyezett
tagozat:
a)22231Calma szerb
b)Divos szerb
Divo$
Pinki u. 62.
c)Stara Bingula szerb
6. Branko Radicevi¢ A. I. szerb

22223 Kuzmin
Nikola Radojci¢ u. 15.

Kihelyezett
tagozat:
a)Bosut szerb
Szava u. 1.
b.)22247 Sremska Raca szerb

Marcius 10-ei aldozatok tere

7. Triva Vitasovic Lebamik A. I. szerb
22221 Lacarak
November 1. u. 221.

8. Dobrosav Radosavijevié A. I. szerb

22202Macvanska Mitrovica
Tito marsall u. 29.
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1. Vesna Martinovi¢

022- 263-016

022-261-408

022-225-011
Porde Suboti¢
1. Mara Korica

022-266-506
022-261-161

022-264-411
Ljiljana Bogdanovi¢
1. Milo$ Petkovi¢

2. Ljijana Dudi¢

022-267-211
022-267-805

022-270-112
Milan Kuzminac

022-223-130
Jova Martinovi¢
1. Biljiana Jerosimovic¢

Altalanos iskolak

Kihelyezett
tagozat:

a)22203Nocaj szerb
Stojan Pandurovi¢ u. 1.
b)Ravnje szerb
Tito marsall u. 5.
c)Radenkovié¢ szerb
Harcos u. 97.
d)Salas Nocajski szerb
Stojan Cupi¢ u. sz. n.
e.) Zasavica | szerb
Peko Dapcevi¢ u. 95.
f.) Zasavica ll szerb

9. Jovan Jovanovié Zmaj A. |. szerb
22222 Martinci
Vasutas u. 2.

19.
NAGYBECSKEREK
ZRENJANIN

1. Dositej Obradovié A. I. szerb
23000Nagybecskerek
Zrenjanin
Ivo Vojni¢ u. 27/b.

2. Dr. Jovan Cvji¢ A. I.
23000Nagybecskerek
Zrenjanin
Julius 7. u. 10.

szerb, magyar

3. Bura Jaksic A. I. szerb, roméan
23000Nagybecskerek
Zrenjanin
Dusan cér u. 80/a.

Kihelyezett
tagozat:

a)Jankahid roman
Jankov Most

4. J. Jovanovié Zmaj A. I. szerb
23000Nagybecskerek
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022-257-030
022-258-914
022-258-007
022-211-880

022-259-516

022-268-230
Sreten Martinovi¢
1. Milo$ Petkovi¢
1. Ljiljana Dudi¢

023-42-348
Borivoje Barceti¢

023-61-773
Mitar Vukovi¢
2. Tatjana Paska$

023-61-547
Miodrag Dostanovi¢
1. Emilija MiloSev

023-894-519

023-36-875
Jelka Kuzmanov
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Zrenjanin
Vidakovi¢ u. 1/a.

5. Petar Petrovi¢ Njego$ A. |.
23000Nagybecskerek
Zrenjanin
Strazilovéi u. sz.n.

6. Oktober 2. A. I.
23000Nagybecskerek
Zrenjanin

7. Sonja Marinkovié A. |.
23000Nagybecskerek
Zrenjanin
Tepli¢ u. 7.

Kihelyezett
tagozat:

a.)23202Szentmihaly
Mihajlovo
Uj sor 2.
b)Lukacsfalva
Lukino Selo

8. Vuk Karadzic A. I.
23000Nagybecskerek
Zrenjanin
Népfront u. 3.

9. Zarko Zrenjanin A. I.
23000Nagybecskerek
Zrenjanin
Smederevo u. 78.

10. Testvériség A. I.
23207 Aradac
Aradac
Tito marsall u. 90.

11. Dragica Pravica A. |.
23211Bégafd
Klek
V. Miskin u. 47.

12. Branko Radicevi¢ A. I.
23266 Csenta

szerb

szerb, magyar

szerb, magyar

magyar

magyar

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb
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1.Radovan Verica

023-63-840

Nikola Kovacevi¢
1.Jasmina Bogdanovi¢
2. Biliana Gruji¢

023-42-058
Zivica Brusin
2. Vida Gruji¢

023-30-420
Mgr. Jovan Bozovi¢
1. Predrag Babi¢

023-894-446

023-61-754
Kosta Erceg
1. Gordana Avra

023-48-820
Radojka Davidovi¢
1. Mirjana Burisi¢
2. Marica Gavrilov

023-887-010
Valeri Dragan
1. Borjanka Bojani¢

023-891-003
Milo$ Grbi¢
2. Marica Gavrilov

023-899-002
Lazar Purickov

Altalanos iskolak

Centa
Tito marsall u. 17.

13. Petar Koéic A. I,
23242Ern6éhaza

szerb

Banatski Despotovac

D. Cubié tér 12.

Kihelyezett
tagozat:

a)23243Botos
Boto$
Toza Markovi¢ u. 77.

14. Svetozar Markovi¢ Toza A. |.
23208Elemér
Elemir
Z. Zrenjanin u. 45.

Kihelyezett
tagozat:

a)23209 Tiszatarros
; Tara$s
Z. Zrenjanin u. sz.n.

15. Dr. Aleksandar Sabovijev A. |.
23202Ecska
Ecka
Tito marsall u. 48.

16. Dositej Obradovic A. |.
23264 Farkasd
Farkasdin
Tito marsall u. 2.

17. Dr. Bosko Virebalov A. I,
23270Melence
Melenci
Tito marsall u. 63.

18. Szervé Mihély A. |.
23206 Muzsla
Muzlja
Szervo Mihaly u. 64/a

19. Slavko Rodi¢ A. I.

szerb

szerb

szerb

szerb, roman

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb
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1. Kosana Tadi¢

023-879-002
Veliko Cmogorac
1. StaSa Zivkov

023-877-215

023-737-708
Branko Celar
1. Vejsil Birdani¢

023-735-504

023-881-018
Slobodan LudoSki
1. Ljiljiana Grosu

023-868-810
Sofija Gruji¢

023-731-515
Miodrag Mijatov
1.Dusanka Marinkovié¢

023-49-820, 48-840
Stojanka Stoji¢

1. Toskov Ibolya

2. Jasmina Hader

023-896-707
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23241Lazarfold
; Lazarevo
Z. Zrenjanin u. 13.

Kihelyezett
tagozat:

a)Zlatica

20. Uros Predic A. |,
232650rl6d
Orlovat
Pionir u. 1.

21. Bura Jaksié A. I.
23260Perlasz
Perlez
Felszabadulas tér 2.

22. Stevan Kniéanin A. |.
23265Rezsbhaza

Kniéanin

V. S. Kniéanin u. 61.

23. Szent Szava A. |.
23204 Stajicevo
Toza Markovic u. 26.

24. lfusag A. |.
23262 Tamaslaka
TomaSevac
Szabadsag tér 8.

25. Branko Copi¢ A. |.
23261Zsigmondfalva
Luki¢evo
Radicevi¢ u. 5.

20.
NAGYKIKINDA
KIKINDA

1. Bura Jaksic A. I,
23300Nagykikinda
Kikinda
S. Miletic u. 16.

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb
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Mirjana Mitri¢

023-873-307
Veljko Vladisavijev

023-861-046
Velimir Todoreskov
1. Julkica Stojicic

023-867-001
Predrag Stevanovi¢
1. Svetlana Kocis

023-884-017
Radivoje Davidovac
1. Svetlana Kocis

023-871-005
Slobodan Janjus

023-875-505,875-017
Zdravko Krti¢

0230-22-239
llija Marceti¢
1. Ljiljiana Gavrilov

Altalanos iskolak

2. Fej6s Kigra A. |.
23300Nagykikinda
Kikinda
Dositej u. 9.

3. Jovan Popovié A. .
23300Nagykikinda
Kikinda
|. Péter kiraly u. 63.

4. Szent SzévaA. I.
23300Nagykikinda
Kikinda
Nemanja u. 27.

5. Vuk Karadzi¢ A. I.
23300Nagykikinda
Kikinda
DrapSin vezér u. 3.

6. Zarko Zrenjanin A. |.
23300Nagykikinda
Kikinda
Josif Pan¢i¢ u. 9.

7. Oktober 1. A. I,
23316 Basahid
Basaid
Vajdasag u. 65.

8. Gligorije Popov A. I.
23314 Kisoroszi
Rusko Selo
Testvériség-egység u. 117.

9. Vasa Stajic A. |.
23315Mokrin
Szent Szava u. 101.

10. vo Lola Ribar A. |.
23313Nagytoszeg
Novi Kozarci
|. Péter kirdly u. 42.

11. Petar Kocic A. |.
23311 Nakofalva
Nakovo
F& u. 50.

szerb, magyar

szerb

szerb, magyar

szerb

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb

szerb

szerb
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0230-22-329

Mitar Dobrani¢

1. Jelena Marotvanski
Blat

0230-22-132
Ziva Baj$anski
1. Emina Kopas
Vukasinovi¢

0230-22-234

Velimir VIasi¢

1. Mirjana Blagojevi¢
2. Nada Zori¢

0230-22-130
Slobodan Miskovi¢
1. Radoslava Pruni¢

0230-23-520
Dusica Milovanov
1. Zlatica Cumié
2. Snezana Miri¢

0230-68-033
Branislava Blagojevi¢
1. Nada Kerkez

0230-58-602
Stevo Zeljkovié
1. Snezana Babi¢ Kerkez

0230-61-118
Herceg Istvan
1. Dragoslava Nedomacki

0230-56-005
Mirko Borenovi¢
1. Vesna Stanacev

0230-54-330
Bura Medi¢
1.Ilvana Aski¢
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12. Méra Karoly A. I.
23324Szajan
Sajan
Tito marsall u. 71.

13. Slavko Rodi¢ A. 1.
23312Szenthubert

magyar

szerb

Banat Veliko Selo

Ifitsag u. 4.

14. Milivoj Omorac A. |.
23323 Tiszahegyes
Idos
M. Omorac u. 40.

15. Testvériség-egység A. I.
23315Tordktopolya

szerb

szerb, magyar

Banatska Topola

V. Karadzi¢ u. 20.

21.
OBECSE
BECEJ

1. Pet6fi Sandor A. .
212200becse
Becej
Koztarsasag u. 135.

Kihelyezett
tagozat:

a)Drea
b)MiloSevo

2. Sever Burkic A. |.
212200becse

Becej

B.Kidri¢ u. 102.

3. Samu Mihély A. I.
212200becse
Becej
Testvériség-egység tér. 2.

4. Zdravko Glozanski A. |.

szerb, magyar

magyar
szerb

szerb, magyar

szerb, magyar

szerb, magyar
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0230-66-004
Dékany Ferenc

0230-51-408
Rade Mudrini¢
1. Vesna Stanacev

0230-65-209
Slavica Mac¢os
1. Ivana Aski¢

0230-67-203
Csemere Lajos
1. Dragoslav Nedomacki

021-815-692
Danilo Doroslovacki
1. Rac Szabo Irén

021-808-005

021-815-840
Marija Vujovié

1. Miljka Pasin
2. Okuka Blanka

021-812-344

megbizott igazgatd
1.Kurin Barta Klara

021-812-268

Altalanos iskolak

212200becse
Becej
Dositej u. 4.

Kihelyezett
tagozat:

a)Radicevi¢ szerb

5. Svetozar Markovic A. I,
21217Bacsfoldvar
Backo Gradiste
Rade Konéar u. 33.

szerb, magyar

6. Samu Mihély A. I,
21226 Péterréve
Backo Petrovo Selo
Lenin u. 34.

szerb, magyar

2.
OPAVA
OPOVO

1. Dositej Obradovic A. I, szerb
26204 Opava
Opovo
Testvériség-egység sz. n.

Kihelyezett
tagozat:

a)26205Baranda szerb
Baranda

b.)26203Szekerény szerb
Sefkerin

c)26206 Torontalsziget szerb
Sakule

23.
OPAZOVA
STARA PAZOVA

1. Bosko Palkovijevi¢ Pinki Al szerb
223000pazova
Stara Pazova
Vuk Karadzi¢ u. 4.
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Milivoj Gajinovic
1. Coli¢ Ljillana
2. Okuka Blanka

021-809-016

021-806-039
Milan Radoj¢in
1. Sofija Burka

021-803-039
Beretka Ferenc
1. Ksenija Vrbaski

013-781-312
Stevan Puri¢
2. Radmila Damjanov

022-311-613
Blagoje Sakic¢

1. Vesna Stepanovic¢
2. Sladana Miskovié
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2. Janko Cmelik Hos A. 1.
223000 pazova
Stara Pazova
Karadorde u. 2.

3. Vera Miscevi¢ A. I.
22306 Belegis
Belegi$
Péter kiraly u. 33.

Kihelyezett
tagozat:

a.)22307 Surduk
Titomarsallu . 1.

4. Oktober 23. A. 1.
22308 Golubinci
Putnik u. 1.

5. Slobodan Savkivic A. |.
22305Stari Banovci
Tito marsall u. 31.

6. Nikola Tesla A. I.
22304 Novi Banovci
Iskola u. 2.

7. lfusag A. I
22330Ujpazova
Nova Pazova
Njegos u. 4.

8. Milan Hadzié A. I,
22313Vojka
Karadorde u. 1.

Kihelyezett
tagozat:

a)22314Krnyesevci
KrnjeSevwci

szlovak 022-311-631
Jan Bamak
1. Ana Sklabinski

szerb 022-361-514
DusSan Gajin

1. Borislava Banjeglav

szerb 022-371-414
szerb 022-381-814
Jovan Staji¢
1. Vesna Opaci¢
szerb 022-351-214
Miodrag Mr¢i¢

1. Venera Risti¢

szerb 022-342-505
Mirko Milovanovi¢

1. Jovanka MatijaSevi¢

szerb 022-331-301
Ranko Divijak

1. Slavica Despotovi¢

2. Nada Stankovi¢

szerb 022-301-014
Pavle Jovanovi¢
1.Vesna Opaci¢

szerb
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Altalanos iskolak

2.
PALANKA
BACKA PALANKA

1. Desanka Maksimovié A. |.
21400Palanka
Bac¢ka Palanka
Testvériség-egység tér 21.

2. Veselin Maslesa A. |.
21400Palanka
Backa Palanka
Testvériség-egység tér 22.

3. Vuk Karadzi¢ A. |.
21400Palanka
Bac¢ka Palanka
Dositej u. 3.

Kihelyezett
tagozat:

a)21314Nestin
byVizié

4. Mileta Protié A. I.
21434Bacstovaros
TovariSevo
Tito marsall u. 64.

5. Zarko Zrenjanin A. I.
21423Bordc
Obrovac
Tito marsall u. 73.

6. Branko Copi¢ A. .
21422Dunabdkény
Mladenovo
|. Péter kiraly u. 40.

Kihelyezett
tagozat:

a)Karadordevo

szerb 021-741-495
Milan Stanojev
1. Evica Milakovi¢

szerb 021-745-893
Borivoje Milenkovic
1. Miroslava Solaja
2. Tatjana Kisi¢

szerb 021-745-945
Nikola Vukovijan
1. Mileta Jovanovi¢
2. Zlatica Jovic

szerb 021-769-010

szerb

szerb 021-758-006
Borde Bugarski

1. Jasmina Bonaci¢

szerb 021-768-014
Stojan Temerinac
1. Jasmina Bonaci¢

szerb 021-767-018
Milan Kumovi¢
1. Ksenija Kralj

szerb

287
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7. Zdravko Celar A. I,
21413Dunacséb
Celarevo
B. Kidric u. 1.

8. Oktober 10. A. |.
21469Pincéd
Pivnice
Tito marsall u. 99.

9. Novakov Fivérek A. I.
21433Szilbacs
Silbas
Tito marsall u. 103.

Kihelyezett
tagozat:

a)Urszentivan
Despotovo

b)Parrag
Parage

10. Aleksa Santic A. |.
21432Szépliget
Gajdobra
Nevesinjei u. 2.

Kihelyezett
tagozat:

a.) 21431Wekerlefalva
Nova Gajdobra

25,
PANCSOVA
PANCEVO

1. Branko Radicevic A. |.
26000Pancsova
Pancevo
Vladimir Zesti¢ u. 21.

2. Borisav Petrov-Braca A. I.
26000Pancsova
Pancevo
Z. Zrenjanin u. 179.

szerb

szerb, szlovak,

kétnyelvii

szerb, szlovak

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb
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021-760-014
Viadan Jovanovi¢
1. Dana Zivkov

021-756-578
Miroslav Valent
1. Mirjana Radi¢

021-764-302
Slobodan Torovic
1. Rajka Cabrilo
2. Slavica Duki¢

021-789-022
021-762-183
021-762-054

Nedeljko Izevi¢
1. Sara Pavi¢

021-767-013

013-26-63
Aleksandar Dimitrijevi¢
1. Julijana Vidnjevski

013-45-071
Dusanka Boji¢ Stefanovi¢

Altalanos iskolak

3. Bura Jaksic A. 1.
26000Pancsova
Pancevo
L. Tolsztoj u. 30.

4. Isidora Sekuli¢ A. |.
26000Pancsova
Pancevo
Proletar brigadok utcaja 7.

5. Jovan Jovanovié Zmaj A. |.
26000Pancsova
Pancevo
Zmaj Jova u. 3.

6. Miroslav Anti¢ Mika A. I.
26000Pancsova
Panceyvo
Dusan Petrovi¢ Sane u. 11.

7. Stevica Jovanovié A. |.
26000Pancsova
Pancevo
Jovanovic fivérek utcaja 75.

8. Szent Szava A. |.
26000Pancsova
Pancevo
Vajdasag utca sz. n.

9. Testvériség-egység A. I.
26000Hertelendyfalva
Vojlovica
Petéfi u. 33-35.

10. Viasa Zivkovié A. I.
26000Pancsova
Pancevo
Karadorde u. 87.

11. Olga Petrov A. I.
26234 Beresztoc

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb

szerb

Banatski Brestovac

Olga Petrov u. 3.

12. Aksentije Maksimovic A. I,
26227 Dobro
A. Maksimovi¢ u. 2.

szerb
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013-44-998
Petar Paviov
1. Ksenija Carevic¢

013-515-965
Nevenka Zivkovi¢
1. Jelena Novakov

013-46-023

Burica Bulaji¢

1. Vesna Batalo

2. Svetlana Tisinovi¢

013-516-449

Martin PiSpecki

1. Gordana Juri¢an
2. Ljubica Vodenicar

013-519-166
Stanimir Vukovié
1. Draga Jevtovié

013-518-859

Mihajlo Puji¢

1. Svetlana Pefrovi¢
2. Tatjana Zdravkovic¢

013-48-080
Radulka Rupi¢
1. Jasmina Rupi¢

013-33-13

Radomir Vujovi¢

1. Petar Jovanovi¢

2. Zlatka Dragutinovi¢

013-726-121
Ivana Andeli¢
1. Ivana Miti¢

013-734-207
Branka Aleksic
1. Colak Lucijana



Altalanos iskolak

Cimtar
13. Zarko Zrenjanin A. I. szerb 013-711-510
26212Ferenchalom Vasilije Medan

Kacarevo
Hercegovina u. 12.

14. Oktober 4. A. I, szerb
26202Galagonyas
Glogonj
Tito marsall u. 8.

15. Dositelj Obradovié A. 1. szerb
262300mléd
Omoljica
Felszabadulas tér 3.

16. Zarko Zrenjanin A. I.
26314Révaujfalu
Banatsko Novo Selo
Tito marsall u. 75.

17. Mosa Pjade A. I. szerb
26233Sandoregyhaza
Ivanovo
November 29. u. 56.

18. Vuk S. Karadzic¢ A. |. szerb
26232 Tarcso
Starcéevo
I. L. Ribar u. 2.

19. Goce Delcsev A. I. szerb
26201 Torontalalmas
Jabuka
B. Kidri¢ u. 10.

26.
PECINCI

1. Slobodan Baji¢ Paja A. I. szerb
22410Pecinci
Iskola u. 8.

Kihelyezett
tagozat:
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szerb, roman

1. Srbijanka Savi¢
2. Smiliana Gruji¢

013-727-030
Radojka Noveski

013-717-014
Sava Nedeljkov

013-715-003
Viktor Mihajlov
1. Dobre Todorov

013-728-106
Bura Dugoni¢
1. Ivan Miti¢

013-731-007
Milivoje Filipovic
1. Zivadinka Miskovi¢

013-724-059
Mile Spirovski
1. Vidosava Trickovi¢

022-86-213
Natasa Aleksi¢

1. Jelena Mihajlovi¢
2. Milica Vukovié

a)22415Brestac

Stevan Stojakovic u. sz. n.
b.)22416 Ogar

Erd6 u. sz. n.
c)Perkovo

Tito marsall u. 2.
d)Popinci
e.)22414Subotiste

Partizan u. 10.
f)Sibac¢
g)Tovarnik

Marcsok Jozsef u. 2.

2. Dusan Vukasovi¢ Diogen A. |.
22419 Kupinovo
Tito marsall u. 1.

Kihelyezett
tagozat:

a)22418 Asanja
Kéu.7.
b.)22417Obrez

3. Dusan Jerkovic Uca A. |.
22310Simanovci
Tito marsall tér 18.

Kihelyezett
tagozat:

a)Dec¢

Neskovi¢ fivérek utcaja 2.
b)Karlov¢gié
c.)22413Sremski

Mihaljevci

Simanov u. 2.

27.
PETROC
BACKI PETROVAC

1. Jan Cajak A. I.
21470Petréc
Backi Petrovac
Sladkovics u. 2.

szerb
szerb
szerb

szerb
szerb

szerb
szerb

szerb

szerb
szerb

szerb

szerb

szerb
szerb

szerb, szlovak
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022-89-590
022-87-771

022-82-130

022-82-525

022-87-696

022-88-114
Jovanka Vezan
1. Jana Imre

022-87-214
022-88-618
022-80-235

Milenko Burdevic
1. Jasmina Cuk

022-83-099

022-84-143
022-89-077

021-780-039
Vesna Kovac-Hr¢an
2. Biliana Drakuli¢



Cimtar

Altalanos iskolak

2. Zarko Zrenjanin A. I.
21473Bulkeszi
Maglic¢
l. L. Ribar u. 13.

3. Jozef Marcok Dragutin A. |.
21414Dunagalos
Glozan
Jozef Mar¢ok u. sz. n.

4. Jan Amos Komensky A. |.
21472K61pény
Kulpin
Tito marsall u. 76.

28.
RUMA
RUMA

1. Dusan Jerkovic A. |.
22400Ruma
Tito marsall u. 69.

2. lvo Lola Ribar A. 1.
22400Ruma
Tito marsall u. 270.

Kihelyezett
tagozat:

a.)22412Dobrinci
b.) 22411 Kraljevci

3. Jovan Jovanovié Zmaj A. |.
22400Ruma
Tito marsall u. 177.

Kihelyezett
tagozat:

a)Pavlovci
b)Mali Radinci

4. Veljko Dugosevié A. I,
22400Ruma
Tito marsall u. 71.

szerb

szlovak

szerb, szlovak
kétnyelvii

szerb

szerb

szerb
szerb

szerb

szerb
szerb

szerb
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021-785-009
Mirko Andri¢
1. Darinka Milanovi¢

021-788-014
Jan Paga¢
1. Jovanka Zimova

021-786-013
Svetlana Nogo
1. Jovanka Zimova

022-422-860,422-035

Branko Pupovac
1. Ruzica Stojanovi¢

2. Snezana Mati¢ Oluiji¢

022-421-863
Milan Latas
1. Andelka Zimovi¢

022-428-966
Milomir Stevanovi¢
1. Borislav Koji¢

2. \era Nika Reparski

022-423-560
Rastko Milutinovi¢
1. Mirjana Milutinové

2. Jasmina Vukanovi¢

Kihelyezett
tagozat:

a.)22405Stejanovci
Fruska Gora u. 22.
b)Vogany
Voganj

5. Nebojsa Jerkovié A. |.
22421Bugyanovce
Budanovci
NebojSa Jerkove u. 1.

6. VI. Vajdasagi Rohambrigad A. I.

22423 Grabovci
Tito marsall u. 40.

7. Vladimir Nazor A. 1.
22427 Herko6ca
Hrtkovci
Iskola u. 5.

8. Oktober 23. A. I.
22424 Klenak
Macvan u. 2.

9. Branko Radiéevié A. I.
22422 Nikince
Nikinci
Testvériség-egység tér. 1.

10. Milivoj Petkovié-Fecko A. |.
22420 Platicsevo
Platicevo
Laza Jani¢ u. 3.

Kihelyezett
tagozat:

a)Vitojevci

11. Dositej Obradovié A. I.
22404 P utinci
Leninu. 2.

Kihelyezett
tagozat:

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb
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022-454-433

022-447-214
Bilianka Trkulja

022-450-603
Latinka Nikodijevi¢
1. Jelica Nikoli¢

022-455-038
Dragutin Trifunovi¢
1. Kata Hasanoglu

022-445-418
Zivorad Tiosavi¢
1. Kata Hasanoglu

022-433-110
Sreten MiloSevi¢
1. Kata Hasanoglu

022-451-263
Milorad MiloSevi¢
1. Jelica Nikoli¢

022-441-510
Nikola Pejakovi¢
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a)Donji Petrovci
b)Zarkovac

29.
SID

1. Jovan Veselinov Zarko A. |.

22240Sid
Petar Ko€i¢ u. sz. n.

Kihelyezett
tagozat:

a.)22225Bacdinci

Jugoszlav Katonasag utca

b)Gibarac
c)22224Kukujevci

2. Szerémségi front A. |.
22240Sid
Jevrosima anyé u. 1.

Kihelyezett
tagozat:

a.) Vuk Karadzi¢ A. |.
22264 Adasevci
Fruska gora u. sz. n.

b.)22241Bacinci
Gubec Maté u. 2.

c)Batrovci
d)Berkasovo
e)Biki¢ Dol
f)llinci
g)Molovin

h)S ot

3. Mos$a Pjade A. I.
22230Erd6veég
Erdevik
Pionir park 4.

Kihelyezett
tagozat:

szerb
szerb

szerb

szerb

szerb
szerb

szerb

szerb

szerb

szerb
szerb
szerb
szerb
szerb
szerb

022-714-045
Vukadin Bozovi¢
1. Jelena Zivkovié
2. Milivoj Borojevié

022-742-364

022-712-137
Nikola Knezevi¢

1. Biliana BeSevi¢
2. Vlesna Kuzminac

022-737-224

022-731-617

szerb, szlovak 022-752-883
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Milutin Petrovi¢
1. Snezana Cacaj

Altalanos iskolak

a)Bingula
b)Ljuba

4. Bosuti Osztag A. I.
22245 Morovic
Tito marsall u. 18.

Kihelyezett
tagozat:

a.)22246Visnjicevo
Filip \Vignji¢ u. 1.
b)22248Jamena

Jugoszlav Katonaséag u. 42.

30.
SZABADKA
SUBOTICA

1. Buro Salgj A. |.
24000 Szabadka
Subotica
Pet6fi Sandor u. 19.

2. Ivan Goran Kovadic A. |,

24000 Szabadka
Subotica
Makszim Gorkij u. 29.

3. vo Lola Ribar A. I.
24000Szabadka
Subotica
Karadorde ut 94.

Kihelyezett
tagozat:

a)Kelebia
Kelebija
Veliko Vlahovi¢ u. sz. n.

4. Ivan Milutinovié A. I.
24000Szabadka
Subotica
. Milutinovi¢ u. 50.

5. Kizur Istvan A. |,

szerb
szerb

szerb

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb, magyar

magyar, szerb

szerb, magyar

szerb

szerb, magyar
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022-736-024
Milica UroSevi¢
1. Milica Bordevi¢

022-75-725

022-734-414

024-35-012
Mico Uzelac
1. Mirjana Plecas

024-552-762
Vajislav Vladusi¢
1. Zdenko Kunc¢ac

024-555-839, 28-931
Kocsis Mihaly
1. Cvijin Dragica

024-780-012

024-23-043
Marija Mackovi¢
1. Desanka Vidakovi¢

024-22-614



Altalanos iskolak

Cimtar
24000Szabadka Slavica Medenica
Subotica 1. Suzana Cimbaljevi¢
Ivan Zajc u. 9.
6. Jovan Jovanovié Zmaj A. |. szerb, magyar  024-21-735
24000 Szabadka Stankov Mira
Subotica 1. Kopunovi¢ Hermina
Oktoberi forradalom tér 22. 2. Cupurdija Dragan
7. Jovan Miki¢ A. 1. szerb, magyar  024-41-211
24000Szabadka Bosko Maravi¢
Subotica 1.Ljiljana Mokan

Sava Kovadevic u. 16.

8. Mio§ Cmjaninski A. I.
24000Szabadka
Subotica
Baniji u. 67.

9. Matko Vukovié A. |.
24000 Szabadka
Subotica
R. Boskovi¢ u. 1.

10. Oktober 10. A. I.
24000Szabadka
Subotica
B. Sarcevié u. 21.

11. Sonja Marinkovié A. I,
24000Szabadka
Subotica
Joo Lajos u. 78.

12. Szent Szava A. |,

Aksentije Marodi¢ sz. n.

Kihelyezett
tagozat:

a)Békova
Bikovo
Kosmaj u. sz. n.

13. VI, Vajdaségi Rb. A. |.

szerb, magyar

szerb, magyar

szerb, magyar

szerb, magyar
24000 Szabadka—Sandor
Subotica- Aleksandrovo

szerb, magyar

Bogdanovic¢

024-546-348, 43-272
Mirjana Cukvas

1. Cupurdija Buro

2. Rajka Tokovi¢
Tomanovié

024- 555-879
Ivan N. Vulekovi¢
1. Maravi¢ Svetlana

024-42-788
Vesna Orcic
1. Mila Spirta

024-553-171
Igratev Radoslav
2. Risti¢ Visnja

024- 566-057
Radmila Pakaski
1. Sekuli¢ Jasmina

024-77-859

024-553-144,553-845

24000 Szabadka
Subotica
Majsai ut 95.

14. VUK KARADZIC A. I,
24210Bajmok
Tito marsall tér 1.

Kihelyezett
tagozat:

a)Rata
Boje Biljanin u. sz. n.
b)MiSicevo

15. Néph6sok A. |.
24220Csantaver
Cantavir
Felszabadulas tér 2.

Kihelyezett
tagozat:

a)Backo DuSanovo
Petar Drapsin u. 51.
b)Meggyes
Visnjevac
M. Oreskovi¢ u. 9.

16. Viadimir Nazor A. 1.
24213 Gyodrgyén
Purdin
Vladimir Nazor u. 43.

17. Petdfi brigad A. I,
24414Hajdujaras
Hajdukovo
Ifjusagi brigad u. sz. n.

Kihelyezett
tagozat:

a)Nosza
Nosa

18. Pionir A. 1.
24224 Nagyfény

Stari Zednik

Sigmund Farkas Edit
1. Roncsak Erika

SZERB, MAGYAR  024- 762-013

szerb
szerb

szerb, magyar

szerb

szerb

szerb

magyar

magyar

szerb
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Rajko Dujovi¢
1. Cupurdija Buro

024-782-025
Gere Ferenc
1. Sinkovics Csaba

024-768-035

Ivanovi¢ Zagorka

1. Glogovac Margaréta
2. Glogovac Margaréta

024-758-030, 757-052
Kovacs Gaspar

1. Sladana Ivkovi¢
Ivandeki¢

024-787-016
Boti¢ Radmila
1. Bedroszjan Erzsébet



Cimtar

V. Nazor u. sz. n.

19. Miroslav Anti¢ A. I. szerb, magyar

24413 Palics
Palic¢
Trogir u. sz. n.

Kihelyezett
tagozat:

a)Alsoludas magyar
Supljak

20. Matjia Gubec A. |. szerb
24214 Tavankut
Tavankut
M. OreSkovi¢ u. 12.

Kihelyezett
tagozat:

a)Fels6tavankut szerb
Gornji Tavankut

b)Mérges szerb
Ljutovo

21. Bosa Milicevic A. |. szerb
242237 ednik
Tesla u. 1.

31.
SZENTTAMAS
SRBOBRAN

1. Jovan Jovanovié ZmajA. . szerb, magyar
21480 Szenttamas
Srbobran
Dézsa Gyorgy u. 1.

2. Vuk Karadzi¢ A. I, szerb
21480Szenttamas
Srbobran
Veliko hajduk u. 55.

3. Zarko Zrenjanin A. |. szerb

21216 Nadalja
Nadalj
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024-753-028
Ljubica Rasi¢
1. Svetlana Belanci¢

024-767-035
Nenad Milenkovi¢
1. Simeunovi¢ Zlata

024-785-026
Verica Vuckovi¢
1. Vojvodi¢ Stanka

021-730-136
Ifii Zoltan
1. Jovity Marika

021-730-040
Branko Pejakov
1. Bosa Radovanov

021-739-015
megbizott igazgatd
Jasna Lazi¢

Altalanos iskolak

Szent Szava u. 31-33.

4. Petar Drapsin A. |. szerb
21215 Turja
Turija
D. Obradovi¢ u. 2.

32.
TEMERIN
TEMERIN

1. Kokai lmre A. |. magyar
21235Temerin
Kis Ferenc u. 1.

Kihelyezett
tagozat:
a)Telep magyar
2. Petar Kocic A. I, szerb, magyar

21235Temerin
Népfront u. 80.

Kihelyezett
tagozat:

a)Staro Burdevo szerb
b)Telep szerb

3. Slavko Rodi¢ A. 1. szerb
21234 Jarek
Backi Jarak
M. Stojanovic u. 21.

4. Danilo Zelenovié A. |. szerb
21214Szdreg
; Sirig
Ujvidéki ut 1.

33.
TITEL

1. Svetozar Miletic A. |. szerb
21240 Titel
Kni¢aninu . 3.
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021-737-102
Slavomir Krivokuc¢a
1. Miodrag Velicki

021-840-342,840-790
Mara Mihaly
1. Gydrgyi Banka

021-840-394
Milan Sili¢
1. Nada Vasi¢

021-847-438
Milan Grahovac
1. Marija Rankov

021-849-018
Nikola Japundzi¢
1. Biliana Buricki

021-860-031
Svetozar lkonov
1. Nada Boskovi¢
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Kihelyezett
tagozat:

a)21248Sajkaslak szerb
Lok
Radicevi¢ u. 12.
b)21246 Tindéres szerb
Vilovo
Oktdber 22. u. 73.
c)21247Dunagardony szerb
Gardinovci
S.Mileti¢ u. 20.

2. Isidora Sekuli¢ A. I. szerb
21244 Sajkasszentivan
Sajkas
D. Drapsin u. 56.

Kihelyezett
tagozat:

a)21245Mozsor szerb
MoSorin
M. Sekuli¢ u. 10.

34,
TOPOLYA
BACKA TOPOLA

1. CsékiLajos A. I.
24300 Topolya
BacCka Topola
MoSa Pijade u. 9.

szerb, magyar

2. Nikola Tesla A. I.
24300 Topolya
Bac¢ka Topola
Fruskogorska u. 1.

szerb, magyar

3. Testvériség-egység A. |.
24331Bajsa
Bajsa
ZAKo Istvan u. 5.

szerb, magyar

Kihelyezett
tagozat:
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021-867-018

021-866-037

021-868-016

021-864-067
Caslav Disi¢
1. Diana Taka¢

021-869-010

024-715-443,715-085
Gruijity Nandor
1. Andelka Maji¢

024-715-411
Jelena Simovié

024-721-011
Radivoj Preradovi¢
1. Gordana Svirac

Altalanos iskolak

a.)Pannodnia
Panonija
Mezbgazdasagi birtok

4. Dézsa Gyorgy A. |.
24312Gunaras
Gunaras

Tito marsall u. 29.

5. Vuk KaradZi¢ A. |.
24341 Krivaja
Tito marsall u. 1.

6. ld. Kovécs Gyula A. |.
243400moravica
Stara Moravica
Bolman u. 2.

7. Mosa Pjade A. I.
24342Pacsér
Pacir
Iskola u. 1.

8. Oktober 18. A. I.
24351 Zentagunaras
Novo Orahovo
Pet6fi Sandor u. 9.

35.
TORONTALSZECSANY
SECANJ

1. Aleksa Santi¢ A. I.
23240 Torontalszécsany

Secanj

Tito marsall u. 77.

2. Veljko Burigin A. |.
23250Arkod
Jarkovac
Jugoszldv Katonasag tere 12.

Kihelyezett
tagozat:

a)23251Kismargita

szerb

magyar 024-726-006,728-005
Kelemen Gabor

szerb, magyar 024-724-001

Andelka Kosovi¢
1. Petar Grbi¢

magyar 024-743-023
Juhész Marta
1. Szabd Andrea

szerb, magyar  024-744-004

Ninkov Irén

magyar 024-723-031,723-004
Kospenda Jozsef
1. Andelka Maji¢

szerb 023-841-196
Milenko A¢imovié

szerb 023-857-533
Ljubomir Krian
1. Mirjana Glava$
Filipovi¢

szerb
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Banatska Dubica
Leninu. 1.

3. Zarko Zrenjanin A. |.
23252Boka
Boka
Tito marsall u. 33.

Kihelyezett
tagozat:

a)Surjan
Surjan

4. Slavko Rodi¢ A. 1.
23231 Istvanfolde
; Krajisnik
Z. Zrenjanin u. 17.

Kihelyezett
tagozat:

a)23327Vida
Ban.Visnjicevo

5. Vuk Karadzi¢ A. I,
23253 Kanak
Konak

Tito marsall u. 14.

6. Stevan Aleksi¢ A. 1.
23230Mo6dos
Jasa Tomic¢
Tito marsall u. 99.

7. Brada Stefanovié A. I,
23245Nezsény
Neuzina
B. Raskov u. 70/a.

8. Ivo Lola Ribar A. I.
23244Szarcsa
Sutjeska
B. Kidri¢ u. 1.

szerb 023-846-604
Jovan Urcié

szerb

szerb 023-854-014
Gojko Perisi¢

1. Vera Varackov

szerb

szerb 023-856-606
Pordo Zdrale

szerb 023-848-023
Milivoje Babi¢

1. Zdravka Kapor

szerb, magyar 023-852-203
Danica Doslo

szerb, magyar  023-851-002
Milosava Stijisavijevi¢
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Altalanos iskolak

36.
TOROKBECSE
NOVI BECEJ

1. Josip Marinkovié A. I. szerb
23272 To6rokbecse
Novi Becej
J. Marinkovi¢ u. 79.

2. Miloje Ciplic A. 1.
23272To6rdkbecse
Novi Becej
Tito marsall u. 6.

szerb, magyar

3. Dositej Obradovic¢ A. I. szerb
23274Bocsar
Bocar
Felszabadulas tér 4.

4. Milos Popov A. I.
23273Novo MiloSevo
Elesett hdsok tere 3.

szerb, magyar

5. Stanci¢ Milan Uéa A. |. szerb
23271Kuman
Kumane
Felszabadulas tér 4.

37.
TOROKKANIZSA
NOVI KNEZEVAC

1. Zmaj Jovan Jovanovié A. I. szerb, magyar
23330Torokkanizsa
Novi Knezevac
Tito marsall u. 13.

Kihelyezett
tagozat:

a.) Branko Radicevié A. |.
233320roszlamos
Bantsko Arandelovo
Partizan u. 52.
b.)23335Gyala
Pala
c)23333Majdany magyar

szerb, magyar
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023-771-041
Slavica Mucalov
1. Nevena Bogdanov

023-771-109
Sava Glavaski
1. Katica Dikli¢
2. Németh Vera

023-789-209
Vera Segrt
1. Katica Dikli¢

023-781-013
Sponka Gagi¢
1. Sanja Berbakov

023-786-310
Joca Jakovljev
1. Milena Nadlacki

0230-81-305, 83-305
Sredoje Sljapic
1.Milijana Perkucin

0230-89-008
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Majdan
d.)23334 Okeresztur szerb 0230-87-003
Krstur
3.
UJVIDEK
NOVI SAD
1. Branko Radicevic Al szerb 021-613-390
21000Ujvid ék Branislav Orli¢
Novi Sad 1.Jovanka Milinovi¢
Futaki u. 5.
2. Dositej Obradovi¢ Al szerb 021-311-470
21000Ujvidék Miroslav Turajlija
Novi Sad 1. Biliana Orlovi¢
Filip Filipovi¢ u. 3.
3. Dusan Radovi¢ Al szerb 021-414-805,411-188
21000Ujvidék NadeZzda Corda
Novi Sad 1. Ljubinka Mitri¢
Csengj u. 61. 2. Snezana Rosi¢
4. Dorde NatoSevic Al szerb 021-612-957
21000Ujvideék Mgr Natalija Bukurov
Novi Sad 1. Zivka Zavoda
Makszim Gorkij u. 54. 2. Milesa Vlajkov
5. Bura Danicic Al szerb 021-52-962
21000Ujvideék Obrad Ostoji¢
Novi Sad 1. Vidosava Maodus
D. Vasiliev u. 19.
6. Elsé Vajdasagi brigad Al szerb 021-393-644
21000Ujvidék Stangje Vasiliev
Novi Sad 1. Ivana Jelisié
Falusi felkelés u. sz. n. 2. Srecko Lazi¢
7. Ivan Gundulic Al szerb 021-28-143
21000Ujvideék Lazar Mihajlov
Novi Sad 1. Ana Kmajski
Gunduli¢ u. 9. Lazarev
Kihelyezett
tagozat:
a)Csenej szerb
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Cenej

8. Ivo Lola Ribar A. I.

21000 Ujvidék
Novi Sad

Mark kiralyfi u. 2/a

9. Jovan Popovic A. I,
21000 Ujvidék
Novi Sad
Egyenes u. 2.

10. Jozsef Attila A. I.
21000Ujvidék
} Novi Sad
Sar-hegy u. sz.n.

11. Kosta Triflkovic A. I,
21000 Ujvidék
Novi Sad
SKOJu. 2.

12. Milo§ Crmjanski A. 1.
21000 Ujvid ék
Novi Sad
Ante Rankovi¢ u. 2.

13. Nikola Tesla A. I.
21000Ujvidék
Novi Sad
Futaki it 25/a.

14. Petdfi Sandor A. I,
21000Ujvidék
Novi Sad
Boro Prodanovi¢ u. 15/a

15. Sonja Marinkovic A. I.
21000 Ujvidék
Novi Sad
Puskin u. 28.

16. Svetozar Markovié Toza A. |.
21000Ujvidék
Novi Sad
Janko Cmelik u. 89.

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb, magyar

szerb, magyar

szerb
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021-29-676
Bogoljub Zec
1.Branka Manojlovié
2. Ivanka Krstanovic¢

021-58-976
Bogdan Smi¢
1. Danica Plackov

021-367-166,365-861
Dragan Mari¢
1. Farkas Julianna

021-338-831
Jovan Markovi¢
1. Ljubica Jontovi¢

021-393-563

Milica Dubljevié

1. Zdenka Ivkovi¢
2 Ljiljana Milivojevi¢

021-395-964,394-473
Rajko Tepi¢
1.Jelisaveta Zlatovic

021-22-780, 20-374
Vracsarity lldiko
1. Matity Irén

021-364-787,368-468
Branka Skendzi¢
1.Sonja Miladinovié
2. Sabina Vujovi¢

021-311-411
Mirolarad Cudi¢

1. Marija Beljanski
2 Ljiliana Potkonjak
Levi
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17. Vasa Stgjic A. I,
21000Ujvidék
Novi Sad
Knicanin vajda u. 12/b.

18. Veljko Viahovi¢ A. |.
21000Ujvidék
Novi Sad
Sanghaj u. VIl 2.

19. Vuk Karadzi¢ A. I
21000 Ujvidék
Novi Sad
R. Domanovi¢ u. 24.

20. Zarko Zrenjanin A. I.
21000 Ujvidék
Novi Sad
Stefan despota u. 8.

21. Aleksa Santi¢ A. |.
21212 Alpar
Stepanovicevo
Putnik vajda u. 6.

22. Veljko Petrovié A. I.
21411 Begecs
Bege¢
Péter kiraly u. 36.

23. vo Andrié A. |.
21242Tiszakalmanfalva
Budisava
Iskola u. 3.

24. Augusztus 22. A. I.
21209Bukovac
Bukovac
Genocidium aldozatainak tere 1.

25. Desanka Maksimovié A. |,
21410 Futak
Futog
Milica camé u. 2.

26. Miroslav Anti¢ A. 1.
21410 F utak

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb

szerb

szerb
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021-360-422
Goran Latinovié
2. Scofija Paji¢

021-20-142
Milka Jeftic

021-339477
Cedomir Vujasinovic¢
1. Svetlana Truji¢

021-365453
Bogdanka Suman
1. Jelena Polak
Stefanovi¢

2. Mira Brki¢

021-717-055
megb.ig.Mileva Radovi¢
1. Stojana Jovanov

021-898-009
Ivana Lakatos

021-719-018
Vid Jovié
1. Nada Munjiza

021-826-020
Mile Obrenov
1. Rajko Prole

021-895-243
Smilika Hajdukovi¢
1. Milka Pincir

2. Aleksandra Vasi¢

021-895-299
Maksa Vrugi¢

Futog
Rade Koncar u. 2.

27. Laza Kostic A. |. szerb
21243 Kabol
Kovilj
Laza Kosti¢ 42.

28. Jovan Jovanovié Zmaj A. I, szerb
21208 Kamenica
Sremska Kamenica
Iskola u. 3.

Kihelyezett
tagozat:

a.)21207Ledince szerb
Ledinci

29. Bura Jaksic A. 1. szerb
21241 Katy
Kac¢
|. Péter kiraly u. 9.

30. Ljudovit Stur A. |.
21211 Kiszacs
Kisacd
Vasutas u. 3.

31. Jovan Dugic A. I. szerb
21121 Pétervarad
Petrovaradin
Preradovic u. 6.

32. Szent Szava A. |.
21201 Piros
Rumenka
J.J. Zmaj u. 24.

33. Mihajlo Pupin A. 1. szerb
21203Veternik
Veternik
Sandor kiraly u. 38.
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szerb, magyar

szerb, magyar

Nadezda KoSari¢

021-888-006
Konstantin Marciki¢
1. Biliana Beara

021-462-506
Milena Stani¢
1. Olivera Mihi¢

021-711-071
Jovo Peji¢
1.Gordana Avgustin

021-827-015
Nagy Mihaly
1. Ljubica Hmilj

021-433-201
Nikola Vuéenovi¢
1. Ljiiana Cehov
2. Danijela Baucan

021-716-016
Svetozar Kozarov
1. Natasa Burcic¢

021-821-035

Dragoljub Buki¢
1. Mirjana Lazar
2. Slavica Bozi¢
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3.
UROG
IRIG
1. Dositej Obradovic Al szerb 022-461-259
22406 Urog Dusan Jurisi¢
Irig 1. Vera Viajsevi¢
Zmaj Jovina 59.
Kihelyezett
tagozat:
a)Satrince szerb
Satrinci
b)Neradin szerb
c)Rionica szerb
d.)22328 KruSedol szerb
2. Milica Stojadinovié A. I. szerb 022-465-074
22408 Vrdnik Radomir Tripkovi¢
B.Szerému. sz. n. 1. Dragana Riti¢
Kihelyezett
tagozat:
a)Kisremete szerb 022-465-691
Mala Remeta
Pinki u. 23.
b.) 22409 Jazak szerb
40. i
VERBASZ
VRBAS
1. Oktéber 20. A. 1. szerb 021-700-568
21460Verbéasz Velibor Brajkovi¢
Vrbas 1. Marija Kotlaja
5. Proletar brigad u. 1—3.
2. Petar Petrovié Njego$ A. I, szerb 021-701-660
21460Verbasz Malisav Simi¢evié
Vrbas 1. Zoran Baucal
Elesett harcosok u. 34.
3. Testvériség-egység A. |. szerb 021-702-515

21460Verbasz
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Simon Ferenc

Vrbas
Elesett harcosok u. 2.

4. Svetozar Miktié A. I.
21460Verbasz
Vrbas
S. Markovié u. 55.

5. Vuk Karadzic A. |.
21465Kiskér

Backo Dobro Polje

Tito marsall u. 85.

6. Testvériség-egység A. I.
21466 Kucora
Kucura
Felszabadulas u. 6/a

7. Jovan Jovanovié Zmaj A. |.
21213 Okér
Zmajevo
Ivan Milutinovi€ u. 64.

8. Branko Radicevi¢ A. I.
21467 Torzsa
Savino Selo
Tito marsall u. 55.

9. Branko Radicevié A. I.
21471S06vé
Ravno Selo
Tito marsall u. 112.

41.
VERSEC
VRSAC

1. Jovan Sterjja Popovié A. 1.
26300Versec
; Vr8ac
Z. Zrenjanin u. 114.

Kihelyezett
tagozat:

a)Porany
Potporanj

szerb

szerb

szerb, roman

szerb

szerb

szerb

szerb

szerb

309

1. Vesna Srdanovi¢

021-701-213
Branislav Bokonovi¢
1. Olga Boljac

021-724-029
Gojko Stojanovi¢
1. Slavica Potezica

021-725-047
Marta Viahovi¢

1. Szakacs Fejsza
Maéria

021-726-110
Bogoljub Pesi¢
1. Radmila ToSi¢ Nikoli¢

021-720-033
Pedeon Petrovi¢
1. Branislava Vuleta

021-722-016
Dragomir Sc¢ekic¢
1. Maja Puti¢

013-814-347
Buro Grba

1. Dragan Popov
2. Zivan Bugarski
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2. lfuség A. I.
26300Versec
VrSac
Ifjusag tere sz. n.

3. Olga Petrov Radisi¢ A. I.
26300Versec
VrSac
Karadzi¢ u. 8.

Kihelyezett
tagozat:

a.)26345Temeso6r
Straza
Tito marsall u.
b.)26300 Meszesfalu
Mesic
c)Temessz6lbs
SoSica
d)Almad
Jablanka

4. Pajo Jovanovi¢ A. I.
26300Versec
VrSac
Iskola tér 3.

Kihelyezett
tagozat:

a)Versecvat
Vatin
Vajdasag u. 32.

5. Vuk Karadzi¢ A. .
26300Versec
VerSec

Udvar u. 19.

6. Zarko Zrenjanin A. |.
26434 1zbiste
Isa Jovanovic u. 5.

Kihelyezett
tagozat:

szerb 013-821-721

szerb, roman  013-813-330

roman
roman
roman
szerb, roman
szerb 013-812-676
Milutin Srdi¢
1. Snezana Ruzi¢
szerb
szerb 013-811-031
Biljana Vujasin
1. Mirjana Jovanovi¢
szerb 013-873-050

Gordana Raduki¢
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a)Firjes
Zagajica
Obilic u. 15.

b)Parta
Parta
KaradzZi¢ u. 9.

c)OreSac
Proletar u. 22.

7. Branko Radicevié¢ A. 1.
26330Homokszil
Uljma
Felszabadulas tér 3.

Kihelyezett
tagozat:

a)26332Réthely
RitiSevo
b)26332Temesvajkoc
Vlajkovac
Verseci u. 44.

8. Coriolan Doban A. |.
26336 Kustély
Kustilj
Versec u. sz. n.

Kihelyezett
tagozat:

a)Vajdalak
Vojvodinci
Oktdber 2. u. 81.

9. Branko Radicevi¢ A. I.
26334 Nagyszered
Veliko SredisSte
Sterija u. 5.

Kihelyezett
tagozat:

a)Kiszsam
Mali Zam
b)Kisszered
Malo Srediste

szerb

szerb

szerb

szerb, roman 013-828-242
magyar Petar Joki¢
1. Vesna Borackov

szerb, roman
roman 013-833430
lie Adam
roman

szerb,roman  013-832-133
Rade Radovi¢

szerb, roman

roman
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10. Dura Jaksic A. I. szerb 013-831-130
26333Paulis Bosko Leki¢
. Pavlis
Z. Zrenjanin u. 79.
11. Mosa Pijjade Al szerb,roman  013-831-612
26335Kutas megbizott ig.
Gudurica Zdenka Radivojevi¢
Felszabadulas tér 2.
Kihelyezett
tagozat:
a)Markovac roman
42.
ZENTA
SENTA
Stevan Sremac Iskolakbzpont 024-811-715
24400Zenta Matyko Karoly
Senta
. L. Ribar u. 20.
1. Emlékiskola A. I. szerb, magyar  024-811-412
24400Zenta Dallos Ferenc ig.h.
Senta

Lj. Popovic u. 83.

2. November 11. A.l.
24400Zenta
Senta
Makszim Gorkij u. 1

magyar, szerb

3. Thurzé Lajos A. 1. magyar
24400Zenta
Senta
Vasutas u. 44.

4. Csokonai Vitéz Mihdly A. |. magyar
24406 Felsbhegy
Gornji Breg
Jugoszlav Katonasag u. 39.
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024-812-165
Milivoj GaSovié

024-811-575,821-038
Torkos Attila

024-843-003
Zarity Piroska

Kihelyezett
tagozat

a)Bogaras
Bogaras

b)Adahatar

c)Kevi
Kevi

5. Témérkény Istvén A. |.
24352 Tornyos
Tornjo$s
Toldi Miklés u. 12.

43.
ZICHYFALVA
PLANDISTE

1. Dositej Obradovié A. 1.
26360 Zichyfalva
PlandiSte
Tito marsall u. 60.

Kihelyezett
tagozat:

a.)26365Nagygaj
Veliki Gaj
B. Jaksic u.
b)Kupinik
c)Barice )
d.) Dositej Obradovic A. 1.
26363Urményhéaza
Jermenovci
Tito marsall u. 73.
e.)26364Nagymargita
Margita

3. Jovan Sterija Popov A. I,
26366 Gyorgyhaza
Velika Greda
Tito marsall u. 120.

4. Jovan Jovanovié Zmaj A. I,
263701stvanvolgy
Hajdudica
Balint u. 3.

magyar

magyar

magyar

magyar

szerb, magyar

roman

szerb

roman

magyar

szerb

szerb

szerb
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Bartos Maria

013-862-115
megb.ig.Petarbenic

Tari Anna

013-865-003
Sava Duvnjak

013-864-103
Zivorad Ognjanic¢
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Kihelyezett
tagozat:
a)Oléc szerb
StariLec
b.) 26373 Mileticevo szerb
c)Bidszeg szerb
Banatski Sokolac
44.
ZOMBOR
SOMBOR
1. Avram Mrazovié A. I. szerb 025-22-941
25000Zombor Trifunov Stojanovi¢
Sombor 1. Mirjana Borak
Podgoricai u. 2.
Kihelyzett
tagozat:
a)Dug szerb
b)Zarkovac szerb
c)Gradina szerb
2. Dositej Obradovié A. |. szerb 025-26-480
25000Zombor Mitar Buricic
Sombor 1.Mirjana Kovacevic¢
Slavisa Vajner Ci¢a u. sz. n.
3. Ivo Lola Ribar A. |. szerb 025-22-371
25000Zombor Mirjana Malivuk
Sombor 1. Marija Nastasi¢
Monostor u. sz. n.
Kihelyezett
tagozat:
a)Sikara szerb
4. Nikola Vukidevié A. 1. szerb 025-22-630
25000Zombor Milorad Janjusevi¢
Sombor 1. Olga Milovi¢

Veliko Njegusic u. 4.

Kihelyezett
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tagozat:
a)Rancevo

5. Oktober 21. A. I
25000Zombor
Sombor
Njegos u. 4.

Kihelyezett
tagozat:

a)Bukovac

6. Testvériség-egység A. I.
25000Zombor
Sombor
Lazar car tér 9.

7. Testvériség-egység A. |.
25270Bezdan
Bezdan
Tito marsall u. 25.

8. Mosa Pjade A. I.
25275Béreg
BackiBreg
Tito marsall 13.

9. Miroslav Antié A. I.
25210Csonoplya
Conoplja
Nikola Tesla 34.

10. Petsfi Sandor A. |.
25243 Doroszlo
Doroslovo
Tito marsall u. 13.

11. Laza Kosti¢ A. |.
25282 Gador
Gakovo
|. Péter kiraly 56.

Kihelyezett
tagozat:

a)Haraszti
Rastina

szerb

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb, magyar

szerb

szerb

s zerb, magyar

szerb

szerb
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025-22-476
Josip Bani¢
1. Josip Pani¢

025-22-364
Andelka Brajovi¢
1. Szakali Edit

025-81-322
Cveng Maria

025-80-015
Milan Jorgi¢

025-844-064
Milica Matin

025-80-015
Albrecht Gizella

025-866-666
Stevan Deli¢
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12. Nikola Tesla A. |.
25221 Kerény

Kljaji¢evo

|.L. Ribar u. 51.

13. Ognjen Pric A. |.
25274Kill6d
Kolut
M. OreSkovi¢ u. 1.

14. Oktober 22. A. |.

25272Monostorszeg
Bac¢ki MonoStor

1.G. Kovagi¢ u. 32.

15. Testvériség-egység A. I.
2521TMNemesmilitics
Svetozar Mileti¢

Felszabadulas tér 1.

16. Ivan Goran Kovacié¢ A. 1.

25284 Orszallas
Stanisi¢
Njegos u. sz. n.

17. Petar Kocié A. |.
25280Regb6ce

Ridica

Onkéntesek u. 2.

18. Aleksa Santic A. I,
25212 S ari

Aleksa Santi¢

VIII. Vajdaséagi sz. n.

19. Branko Radievic A. I.

25240 S ztapar
Stapar
V. KaradZi¢ u. 20.

20. Kis Ferenc A. I.

25222 Gyulafalva

Telecka

szerb

szerb

szerb

szerb, magyar

szerb

szerb

szerb

szerb

magyar
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025-852-026
Dusan Nenadi¢

025-80-213
Jelena Varadinac

025-80-531
Porde Lukovi¢

025-84-041
Katarina Boa-Gorjanac
1.Valerija Celenak

025-830-111
Verica Popovi¢
1. Slavica Jefti¢

025-85-633
Stana Jokié

025-83-920
Zivko Stefanjesko

025-827-701
Dragan Mili¢

025-86-023
Varga Sandor

1.

Felszabadulas tér 20.

45.
ZSABLYA
ZABALJ

Stevan Divnin Baba A. 1. szerb
21230Zsablya

Zabalj
Felszabadulas tér 4.

2. Zarko Zrenjanin A. I. szerb

21237Boldogasszonyfalva
Gospodinci
Branko Radicevic u. 56.

3. Pura JaksSi¢ A. I. szerb

21238Csurog
Curog
Felszabadulas tér 4.

4. Jovan Jovanovié Zmaj A. I, szerb

21239Sajkasgyodrgye
DPurdevo
Tito marsall u. 59.
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021-831-377
Stanko Lisica
1. Snezana Luka¢ Ubiparip

021-836-008
Dusan Bakurski
1. Melanija Celi¢

021-833-017
1. Marija Pordevi¢

021-839-033
Jelica Kosti¢
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MAGYAR TAGOZATOS
KOZEPISKOLAK

Az alabbiakban az iskolak adatai mellett a valaszthaté szakmakat is felsoroljuk, vala-
mint hogy egy-egy szakra hany els6s tanulot vesznek fel. Anyagunk az 1997/98-es tanév
kézépiskolai palyazata alapjan készllt, de biztos tampont lehet a jov6 esztendére is.

Ahol a szak vagy a szakirany mellett zargjelben nem szerepel szdm, négyéves isko-
laztatasrdl van szo, itt kotelez a folvételi vizsga anyanyelvbdl és matematikabdl. A harom-
éves szakmunkaskeépz6t zarojeles 3-sal jeloltiik, itt nincs folvételi.

1.
ADA
ADA

1. Miiszaki Kbzépiskola 024-851-133
24430 Ada Istenes Karoly
Ada

MoS3a Pijade u. 47.

Fémesztergalyos15 (3), fémmards 15 (3), géplakatos 30,
fémkészortis 15 (3), kbzponti fiités- és vizvezeték szerel6 30 (3),
gépkocsiszerel6 15 (3), gépésztechnikus 30, villamossagi gép- és
berendezésszerel6 30 (3), lizemi elektrotechnikus 30 és konfekcio-
var 30 (3), kété 15 (3), sz6vé 15 (3), a kikindai kihelyezett
tagozat keretében acs 15 (3), k6miives 15 (3).

2.
CSOKA
COKA
1. Vegyészeti-Technoldgiai Kbzépiskola 0230-71-056
23320Csoka Kénya Sandor
Coka

MoS3a Pijade u. 28.

Vegyésztechnologiai technikus 30, pék 15 (3), molnar 15 (3),
élelmiszer-termeld 30 (3), hentes 30 (3).
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Kozepiskolak

3.
MAGYARKANIZSA
KANJIZA

1. Mezbgazdasagi Kbzépiskola
24420 Magyarkanizsa
Kanjiza
Vojvoda Misi¢ u. 70.

MezG6gazdasagi technikus 30, er6 és munkagépek javitasa 30 (3),
élelmiszer-termel6 30 (3), gépésztechnikus 30, lakatos

30 (3), fémesztergalyos 15 (3), gépkocsiszerels 30 (3),
mezd6gépszereld 15 (3), kertész és viragkertész 30 (3).

4.
NAGYBECSKEREK
ZRENJANIN

1. Gimnazium
23000 Nagybecskerek
Zrenjanin
Gimnazium u. 2.

Altaldnos tantervii szakon 30 elsés.

5,
OBECSE
BECEJ

1. Gimnazium
212200becse
Becej
Boris Kidri¢ u. 13.

Altal4nos tantervii osztalyba 60 elsés diak.

2. Kbzgazdasagi-Kereskedelmi K6zépiskola
212200becse
Becej
Tito marsall u. 14.

Kbzgaszdasztechnikus 30, keresked6 30 (3).
3. Miiszaki Kbzépiskola
212200becse

Becdej
Petar DrapSin u 1.
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024-871-550
Olasz Antal

023-66-022
Milos Milivojéev

021-813-165
Jovan BeloSev

021-815-353
Péter Jozsa Piroska

021-812-220
Boban Jené



Cimtar Kozépiskolak

6. November 18. Epitipari Kézépiskola 024-555-450
Fémmarts 15 (3), lakatos 15 (3), gépkocsiszerel6 15 (3), 24000Szabadka Pavao Besli¢
karosszériaszerel6 15 (3), 30 gép- és berendezésszerelb (3). Subotica

Makszim Gorkij u. 38.

6. Magasépitészeti technikus 30, kémtives 15 (3), faldekoratér 15 (3),
SZABADKA asztalos 30 (3), tipografus 15, grafikai technikus 15.
SUBOTICA
7. Svetozar Markovi¢ Gimnazium 024-552-820
1. Bosa Milicevi¢ Kbzgazdasagi Kbzépiskola 024-25-358 24000Szabadka Lenka Maravi¢
24000Szabadka Natalija Dragovi¢ Subotica
Subotica Pet&fi Sandor u. 1

Buro Bakovi¢ u. 21.
A természettudomanyi-matematikai szakra 60, tarsadalomtudomanyi-

2. Egészséqligyi Kbzépiskola 024- 23- 337 nyelvi szakra 30 elsGs diakot vesznek fel.
24000Szabadka Hull6 Istvan
Subotica
Ivana Milutinovi€ u. sz. n. 7.
TEMERIN
Egészségligyi névér 60, férfifodrasz 15 (3), néi fodrasz 15 (3) . TEMERIN
3. Kézépfoku Zeneiskola 024- 25-672, 553-837 1. Miiszaki Kbzépiskola 021-840-302
24000 Szabadka Balazs Piri Istvan 21235Temerin Uzelac Bjurica
Subotica Temerin
Strossmayer u. 3. Neépfront u. 80.
Zenei munkatars 10, zenész (hangszer szak) 10. Konfekcidvarrd 30 (3), autémechanikus 15 (3) szerel6 15 (3).
4. Lazar Nesic Vegyeészeti Kbézépiskola 024-25-925, 555-460
24000Szabadka Natalija Maglaji¢ 8.
Subotica TOPOLYA
Makszim Gorgkij u. 53. BACKA TOPOLA
Vegyitermék-gyarto 15 (3), védbébevonatkészits 15 (3), élelmiszer-ipari 1. Dositej Obradovi¢ Gimnazium 024-711-934
technikus 30, élelmiszer-termel6 15 (3), hentes 15 (3), konfekcidvaré 45 (3), cipész 30 24300 Topolya Jovo Zagorac
(3), pék 15 (3), kétbszakmunkas 15 (3). Backa Topola
Testvériség-egység tér 12.
5. Muiszaki Kézépiskola ( MESC ) 024-552-031 )
24000Szabadka Petkovics Zoltan Altalanos tantervii szakra 60 elsds.
Subotica
Lazar Nesi¢ tér 9. 2. Mezbgazdasagi K6zépiskola 024-711-234
24300 Topolya Sekul Matkovic¢
Gépésztechnikus 30, fémesztergalyos 15 (3), fémmards 15 (3), Backa Topola
lakatos 15 (3), gépkocsiszereld 15 (3), szamitégép-elektrotechnikus 30, Szabadkai Ut sz.n..
villamosgép- és villamosberendezés-szerel6 15 (3), valamint hiit6- és héberendezés-
szerel6 15 (3), aranymiives 30 (3). Mezbgazdasagi technikus30, allategészségligyi technikus 30,

névénytermeszité-konyhakertészet 15 (2), versenyidtenyészté 15 (3),
mezdbgépkezeld 15 (3), élelmiszer-termelé 15 (3), hentes 15 (3).
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Kozepiskolak

3. Sinkovics Jozsef Miiszaki Kbzépiskola
24300 Topolya
Backa Topola
Testvériség-egység ut 10.

024-714-434
Jan Povazanski

Faldekoratér 15 (3), kémdives 15 (3), fémesztergalyos 15 (3),
lakatos 15 (3) és asztalos 15 (3), fodrasz 15 (3), borbély 15 (3).

9.
TOROKKANIZSA
KNEZEVAC

1. Gépészeti-Kbzlekedési Kbzépiskola
23330 Torokkanizsa
KnezZzevac
|. Péter kiraly u. 11.

0230-81-434
Adéimovski Stevan

Gépkocsiszerel6 30 (3), gépkocsivezets 30 (3).

Elegendd jelentkezd (30 diak) esetén megnyilik a kikindai gimnézium

kihelyezett magyar tagozata.

0.
UJVIDEK
NOVI SAD

1. Svetozar Markovic Gimnazium
21000Ujvidék
Novi Sad
Njegos u. 22.

Altalanos tantervii szak 32.

021-29-984
Radomir Marovi¢

2. Mihajlo Pupin Villamossagi Kézépiskola 021-27-887

21000Ujvidék
Novi Sad
Futaki u. 17.

Purdevi¢ Milorad

Autovillanyszerel6 32 (3) és villamossag hiit6- és

héberendezés-technikus 32.
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1.
ZENTA
SENTA

1. Gimnazium
24400Zenta
Senta
Tito marsall tér 12.

Altalanos tantervii szak 9, egészségiigyi névér 30 (a becskereki

egészségligyi kbzépiskola kihelyezett tagozata).

2. Kbzgazdasagi Kereskedelmi Kbzépiskola
24400Zenta
Senta
Tito marsall tér 12.

Kbzgazdasagi technikus 30, kereskedd 60 (3).

12.
ZOMBOR
SOMBOR

1. Veljko Petrovic Gimnéazium
25000Zombor
Sombor
Dositej Obradovi¢ u. 2.

Altalénos tantervii szak 30.
2. Dr. Rippl Rézsa Egészségligyi Kbzépiskola
25000Zombor
Sombor
Podgorica u. 9.
Egészségtigyi névér 30.
3. Mliszaki Kézépiskola
25000Zombor
Sombor
Lazar fejedelem tér 4.

Lakatos (3).
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024-811-751
Novica Mihajlovi¢

024-811-549
Radmila Markovi¢

025-25433
Mira LonCare¢

025-22-394
Marinko Loncarevic¢

025-22-767
Dusan Sekuli¢
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Szabadkai Rehak Kollégium

A szorvanymagyarsagban él6 diakok szamithatnak kollégiumi elhelyezésre.
Cim: Dr. Rehak Laszl6 Alap, 24000 Subotica, Ante Parceti¢a 7., telefon: 024-547-726.

A magyar didksegélyez6k cimtara

1. Kosztolanyi Dezs6 Diaksegélyezd Egyesulet (KODDE — elndke: dr. Uzon Miklos)
24000 Szabadka, Tolsztoj u.8., telefon: 024-555-775. A palyazat megjelenésekor a vidéki
palyazok osztdndijkérelmiket a sajat korzetikben adjak be az alabbi cimek egyikére:
BAJMOK — BAJIMOK
Szakacs Bemadett, lve Lole Ribara 6. 24210 Bajmok
Telefon: 024-762-181.
OBECSE —BECEJ
Péter Sandor, Severa Burkica 41., 21220 Becej
Telefon: 021-817-735.
CSANTAVER — CANTAVIR
Kecsenivity Zsuzsanna, Mendicus Mivészeti Kézpont,
Srbobranski put 13. 24220 Cantavir
FEKETICS — FEKETIC
Talbuszki Rézsa, a feketicsi helyi k6zOsség irodahelysége,
Bratstvo jedinstvo 30, 24323 Feketi¢
HORGOS - HORGOS
Szalma Cecilia, DoZza Derda bb, 24410 Horgos
MAGYARKANIZSA — KANJIZA
Varoshaza 10-es szamu szoba, 24420 Kanjiza
KISHEGYES - MALI IPOS
Cékus Gyongyi, a kishegyesi helyi kdzosség irodajaban
24321 Kishegyes
OROSZLAMOS — BANATSKO ARANDELOVO
Fark Erzsébet, Partizanska 13., 23332 Banatsko Arandelovo,
Telefon: 0230-89-015.
TOPOLYA — BACKA TOPOLA
Topolyai kbnyvtarterem, telefon: 024-711-725.
2. Zrenjanini-Nagybecskereki Diaksegélyez6 Egyestilet,
Telefon: 023-49-340 és 023-63-776, Varady Jézsef, 23000 Zrenjanin,
Carice Milice 14.
3. Zentai Kosztolanyi Dezs® Diaksegélyezd Egyesiilet (KODDE), Vasas
llona Senta, J. J. Zmaj 37, (a volt Derby cipégyar udvara, utolsé ajtd)
Telefon: 024-815-380.
4. Ujvidéki Diaksegélyez6 Egyesiilet (elndke: dr. Ribar Béla)
21000 Novi Sad, Jozefa Atile 16.
5. Temerini Diaksegélyzo Egyesiilet (Pal Jolan),
Kossuth Lajos u. 43, 21235 Temerin (Szirmay Karoly ME)
Telefon: 021-842-036.
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Gyogypedagogiai altalanos iskolak

GYOGYPEDAGOGIAI
ALTALANOS ISKOLAK

Koézség, Tannyelv
iskola neve, cime

1, 2.
1,

MITROVICA

SREMSKA MITROVICA

1. Radivoj Popovié A. 1. szerb

22000 Mitrovica
Sremska Mitrovica
Fruska gora u. 73.

2.
NAGYBECSKEREK
ZRENJANIN

1. Majus 9. Nevel6i és Oktatoi
Kbzpont
23000Nagybecskerek szerb,
Zrenjanin magyar
Nép ifjisaga u. 16.

3.
NAGYKIKINDA
KIKINDA

1. Oktober 6. A. I, szerb
23300Nagykikinda
Kikinda
Dositej u. 53.
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Telefon,
igazgato

1. pedagogus
2. pszicholégus
3.

022-225470
Slobodan Pauliev
1. Radovan Tadié¢

023-62-594
Slobodan Milicev
2. Nada Petrovi¢

0230-22-844
Drenka Tomic¢
2. Jasmina Strbac



Cimtar

4.
OBECSE
BECEJ

1. Testvériség A. |.
212200becse
Becej
Dositej u. 11.

5.
OPAZOVA
STARA PAZOVA

1. Anton Skala A. I.
223000pazova

Stara Pazova
Boris Kidri¢ u. 12.

6.
PALANKA
BACKA PALANKA
1. Pinki H6s A. |.
21400Palanka

Backa Palanka
Testvériség-egység tér 12.

7

PANCSOVA
PANCEVO

1. Mara Mandi¢ A. I.
26000Pancsova

Pancevo
Dusan car u. 34.

8.
SID

1. Testvériség-egység A. |.
22240 Sid
Jevrosima anyé u. 1.

szerb, magyar  021-816-363

szerb

szerb

szerb

szerb
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Radovan Vujovi¢

022-311-845
Dragica Todorovi¢

021-740-687
Mile Pilipovi¢
2. Milica Jagodic

013-32-84
Milka Milovanov

022-712-713
Slavko Babi¢

Gyogypedagdgiai altalanos iskolak

9.
SZABADKA
SUBOTICA

1. Zarko Zrenjanin A. I.
24000 Szabadka
Subotica
Ivan Goran Kovacic¢ u. 14.

0.
UJVIDEK
NOVI SAD

1. Milan Petrovi¢ A. I.
21000Ujvidék
Novi Sad
Ribnikar fivérek utcaja 32.

1.
VERSEC
VRSAC

1. Jelena Varjaski A. |.
26300 Versec
VrSac
Zarko Zrenjanin u. 22.

12.
ZOMBOR
SOMBOR

1. Vuk Karadzi¢ A. I. és
Kollégium
25000 Zombor
Sombor
Radoje Domanovi¢ u. 98.

szerb, magyar  024-553-037
Marica Filipovi¢

szerb, magyar, 021-621-314
szlovak Slavica Markovic¢
1.Ljilana H ajdukovi¢
2 Ljiliana IvaniSevi¢

szerb 013-815-629
Nikodin Radovanovi¢

szerb, magyar  025-33-822
Mile Mandic¢
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Felnbttképz6k

HALLASKAROSULT GYERMEKEK

ISKOLAJA

1.
SZABADKA
SUBOTICA

Iskolakézpont szerb
Hallaskarosult Gyermekek magyar
Oktatasara és Nevelésére
24000Szabadka

Subotica
Frankopan u. 2.

2.
UJVIDEK
NOVI SAD

Jovan Popovié A. I. szerb
21000 Ujvidék

Novi Sad
Egyenes u. 2.

024-22-119
Milorad Mrvi¢
2. Snezana Ljubinkovi¢

022-58-976
Bogdan Smi¢

FELNOTTKEPZOK

1.
NAGYBECSKEREK
ZRENJANIN

1. Stevica Jovanovic
Munkasegyetem
23000Nagybecskerek szerb
Zrenjanin
Jovan Veselinov Zarko

2,
PALANKA
BACKA PALANKA

1. Felnéittképz6 A. |. szerb
21400 Palanka
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023-64-736

021-741-755

Backa Palanka
Jugoszlav Katonaséag u. 28.

3,
PANCSOVA
PANCEVO

1. Bura Jaksic A. 1. szerb
26000Pancsova
Pancevo
Tolsztoj u. 30.

4.
SZABADKA
SUBOTICA

1. Szabadegyetem
— Feln6ittképzé A. |.

24000Szabadka szerb, magyar

Subotica
Jovan Nenad car tere 15.

013-44-998
Petar Paviov

024-554-600
BlaZo Perovi¢

021-21-738

5.
UJVIDEK
NOVI SAD
1. Radivoj Cimanov Nevelési és Miivelédési Kézpont —
Munkasegyetem
21000 Ujvidék szerb
Novi Sad

Vajdasagi brigadok u. 7.

6.

ZOMBOR

SOMBOR

1. Felnéittképzs A. 1. szerb
25000 Zombor magyar

Sombor
Laza Kosti¢ u. 3.
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Nada Pejovi¢ Mitrovi¢

025-37-574
Slobodan Knezevi¢



Zene- és balettiskolak

Cimtar
ZENE-ESBALETTISKOLAK
Kozség, Tannyelv Telefon,
iskola neve, cime igazgato
1. pedagdgus

1. 2.
1.
ADA
ADA
1. Bartok Béla Zenei A. |. szerb
24430 Ada magyar
Ada
Felszabadulas tér 3.
2.
APATIN
APATIN
1. Stevan Hristi¢ Zenei A. |, szerb
25260 Apatin magyar
Apatin

Franc Rozman u. 1.

3.
KULA

1. Zenei Altalanos iskola szerb
25230 Kula
Leninu. 17.

4,
MAGYARKANIZSA
KANJIZA

1. Cnesa Oktatoi-neveldi szerb
Kdzpont — Zeneiskola magyar
24420Magyarkanizsa

Kanjiza
Edvard Kardelj tér 9.
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2. pszicholégus

024-852-515
Birkas Janos

025-773-388
Rade Ivancevi¢

025-722-327
Berko Laszlo

024-871-077
Hulmann Laszlo

5.
MITROVICA
SREMSKA MITROVICA

1. Petar Krandevi¢ Zenei A. |.
22000 Mitrovica
SremskaMitrovica
Buza tér 28.

6.
NAGYBECSKEREK
ZRENJANIN

1. Josif Marinkovié Zenei A. |
23000Nagybecskerek
Zrenjanin
Felszabadulas tér 7.

7.
NAGYKIKINDA
KIKINDA

1. Slobodan Malbaski A. I.
23300 Nagykikinda
Kikinda
Szent Szava u. 19.

8.
OBECSE
BECEJ

1. Petar Konjovi¢ Zenei A. I.
212200becse
Becej
Tito marsall u. 17.

9.
PALANKA
BACKA PALANKA

1. Stevan Hiristi¢ Zenei A. I,
21400 Palanka

szerb

szerb

szerb

szerb
magyar

szerb
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022-221-872
Slobodan Radivojevi¢

023-61-104, fax: 36-159
Zivorad Negovanovi¢

0230-22-474
Vesna Bugarski Nedeljkov

021-812-251
Susziran Adél

021-747-765
Dragoslav Dabi¢
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BackaPalanka
Jugoszlav Katonaséag u. 28.

10,
PANCSOVA
PANCEVO

1. Jovan Bandur Zeneiskola szerb
26000Pancsova
Pancevo
Népfront u. 3.

1.
RUMA
RUMA

1. Teodor Tosa Adrejevic szerb
ZeneiA. I.
22400 Ruma
Ruma
Jugoszlav Katonaséag u. 140.

12.
SID

1. Filip Visnjic Zenei Al szerb
22240 Sid
Petar KoGi¢ u. sz. n.

13.
SZABADKA
SUBOTICA
1. Zeneiskola szerb
24000 Szabadka magyar

Subotica
Strossmayer u. 3.
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013-45-976, fax: 47-328
Boris Matijevic

022-424-042
Branka Jovici¢

022-712-254
Rade Bozovi¢

024-25-672
Balazs Piri Istvan
Jovanity-Zsaki Alisza

Zene- és balettiskolak

14,
TOPOLYA
BACKA TOPOLA

1. Zenei A. I.
24300 Topolya
Backa Topola
Rade Koncar u. 84.

15.
TOROKKANIZSA
KNEZEVAC

1. Mivelbdési-oktatoi Kbzpont
— Zeneiskola
23330 Torokkanizsa
Knezevac
|. Péter kiraly u. 6.

16.
UJVERBASZ
VRBAS

1. Petar Petrovic Njegos
ZeneiA. 1.
21460Verbasz
Vrbas
Elesett harcosok utcaja 3.

7.
UJVIDEK
NOVI SAD

1. lzidor Bajic Zeneiskola
21000 Ujvidék
Novi Sad
Njegos u. 9.

2. Josip Slavenski Zenei A. I.
21000Ujvidék
Novi Sad
Munkas u. 19/a.

szerb, magyar

szerb
magyar

szerb

szerb

szerb
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024-711-096
megb. ig. Vilagos Erzsébet

0230-82-679
Milan Mirlv<ov
1. Nada Cukurov

021-701-660
Malisav Simicevi¢

021-29-078
Stevan Divljakovié

021-622-285
Ljuben lljev
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18.
ZENTA
SENTA
1. Stevan Mokranjac szerb, magyar  024-812-812
Zeneiskola kétnyelvii
24400Zenta
Senta

Népi forradalom u. 36.

19.
ZOMBOR
SOMBOR
1. Petar Konjovi¢ Zeneiskola szerb 025-22-054 3
25000Zombor Arleta Strangari¢ Steta

Sombor
Petar Vojvodic¢ u. 9.
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